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Memorandum pentru constructia
regionald a Romaniel

Noi, semnatarii prezentului document-memorandum, propunem partidelor
politice, administratiilor locale, liderilor marcanti de opinie §i societétii civile, spre
dezbatere publica, urmitoarele idei referitoare la constructia politicd si administrativa
a unei Romanii a regiunilor, in consens cu dezbaterea care se desfasoara la nivel
european despre viitorul Europei unite.

1. Propunerile de fatd au in vedere dezvoltarea armonioasa a Romaniei, tinind cont
de identitatea istoric3, economica si social- culturala a regiunilor ei. In acceptiunea noastra,
proiectul constructiei regionale a Romaniei nu are nimic in comun cu secesionismul sau
cu iredentismele de orice naturd. De aceea, consideram ca orice abordare in acest sens
este simplistd si urméreste sa deturneze diversionist discutiile publice aprofundate si
responsabile despre viitorul tarii noastre raportat la experientele europene.

2. Participarea noastra in dezbaterea despre viitorul Uniunii Europene ca sistem
federativ, unde regiunile constitutionale, precum Scotia, Catalonia, Flandra, Valonia,
Bavaria etc. ocupd un loc aparte, poate contribui la cunoagsterea mai precisa a acelei
structuri institutionale Tn care dorim s& ne integrdm. Modelul regional, asa-numitul
nivel mijlociu de guvernare (meso-government), serveste, in opinia noastra, redobindirii
identitatii noastre europene.

3.Consideram drept principiu de baza al constructiei regionale alocarea unor
competente administrative si politice entitétilor teritoriale si nu comunitatilor nationale
sau etnice, acestea din urma beneficiind, in modelul regional, de garantii politice i
juridice pentru asigurarea intereselor lor specifice.

4.Sistemul administrativ ultracentralizat, preluat aproape neschimbat dupa 1989,
favorizeaza coruptia si birocratia si amplifica lipsurile inerente ale administratiei bazate
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pe unitati mici, numeroase §i excesiv de costisitoare. Pe de altd parte, ideea
descentralizarii este continutd intr-un cadru conceptual juridic enuntat atit prin
angajamentele internationale la care Roménia este parte, cit si prin elemente de
armonizare europeana a legislatiei interne.

5.Propunem o reforma administrativd care sd redefineasca statutul entitatilor
teritoriale existente si sa introducéd noi forme administrative si politice. Constructia
acestora poate porni de la regiunile de dezvoltare sau de la provinciile istorice.

6. Propunem, din aceeasi perspectivd, discutarea infiintérii unor consilii regionale
sau a parlamentelor provinciale localizate in resedinte regionale sau capitale
provinciale.

7.Credem ca, pe linga atributiile politice, economice si culturale ale autoritatilor
regionale, exercitate conform principiului subsidiaritatii si al celorlalte norme uzuale
in Uniunea Europeand, trebuie avutd in vedere si o descentralizare radicald a politicii
informationale. Studiourile regionale de televiziune pot juca un rol deosebit in
modelarea spatiului public din regiunile Romaniei.

8. Asumarea pe baze civice a identitatilor regionale contribuie, in regiunile
multietnice cum sint Banatul, Transilvania sau Dobrogea, la formarea unei identitati
transetnice, prin care pot fi depasite atit nostalgiile, temerile sau escaladarile extrem-
ist-nationaliste, cit si nationalismele voalate, care, de multe ori, se folosesc de o
frazeologie civica §i democratica.

9.0 noua constructie regionald implicd §i o noud constructie politic3, ce nu se
poate infaptui fara o reforma constitutionald, in consens cu principiile de bazi ale
constitutiei europene, in curs de elaborare.

10. Propunerile de fata se bazeaza pe criteriile republicanismului, care inseamna
guvernare cu consimtdmintul celor guvernati, i ale democratiei participative. De aceea,
orice decizie structurald trebuie sd fie rezultatul unui referendum, organizat, dupa
caz, la nivel regional sau national, dupd o discutie publica de anvergura, in asa fel
incit populatia s fie cu bund credintd informata despre situatiile similare europene si
despre sansele acestui tip de administratie.

Prezentul text a fost trimis Biroului Permanent al Parlamentului Roméniei,
conducerilor Partidului Social Democrat, Partidului National Liberal, Partidului Demo-
crat, Uniunii Democrate a Maghiarilor din Romania, Partidului National Taranesc Crestin
si Democrat, si urmeaza s fie trimis §i Parlamentului European si Comitetului Regiunilor.

Cluj, 8 decembrie, 2001

Semneazi:

Alexandru Antik, artist plastic Hadhazy Zsuzsa, publicist
Agoston Hugé, publicist Molnar Gusztay, politolog
Bakk Miklés, politolog Ovidiu Pecican, istoric
Mircea Boari, politolog Szokoly Elek, publicist
Alexandru Cistelecan, critic literar Traian Stef, scriitor
Marius Cosmeanu, sociolog Daniel Vighi, scriitor

Caius Dobrescu, scriitor
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Nr. 1. ianuarie 2002

Bakk Miklos
Spirit §1 proiect

in timp ce scriu aceste rinduri, lista sustinatorilor Memorandumului se largeste
tot mai mult. Pina acum a fost semnat de peste optzeci de persoane — inclusiv initiatorii
— in majoritatea lor tineri, studenti, romani si maghiari cam in aceeasi proportie. Atit
inseamnd deocamdata viitorul Memorandumului.

in ce priveste prezentul: receptarea initiald, destul de isteric, a documentului
referitor la Infiintarea regiunilor in Romania pare a fi inlocuita printr-o lentd raportare
discursiva, care creeazd §i sansele constructiei. Chiar daca nu in sfera politicd — In
presd oricum. Primele reactii isterice inca mai sugerau ca existd un plan, un proiect
diabolic, pe care reprezentantii ideii nationale roméne, intreaga opinie publica trebuie
sa-1 respingd intr-un spirit comunitar unitar. Dar, la o lund dupa debutul
,memorandistilor”, se poate vedea clar, pe de o parte, ci ,proiectul” in sine este
deschis (sau, altfel spus, non-diabolic), iar, pe de alta parte, ca atit , spiritele” care i se
alaturd, cit si cele care i se opun prezintd o multitudine de puncte de vedere diferite.

Si istoria Memorandumului in sine este, de fapt, istoria paralela a unui ,,proiect”
si a unei ,,stari de spirit”. ,,Starea de spirit” si-a gasit poate expresia cea mai plastica
in eseul din 1992 al lui Al. Cistelecan, intitulat Provincia ratatd, iar ,proiectul” s-a
conturat in dezbaterea lansatd de Molnar Gusztav in 1997. Studiul lui intitulat Problema
transilvand, aparut mai intii in limba maghiara, apoi si iTn romén4, a ridicat, in esenti,
problema rolului Transilvaniei in momentul in care incepe integrarea europeana si
Uniunea Europeana va atinge hotarele apusene ale Romaniei. Prima sinteza a
dezbaterii, primul compendiu al ,,proiectului” apare in volumul intitulat Problema
transilvand, publicat in 1999 de Editura Polirom. Primul test al ,starii de spirit” si
antecedentele constituirii grupului Provincia au fost oglindite n isteria politico—sereista
din iunie 1999, in jurul Declaratiei de la Cluj, in care a avut un rol nemijlocit si Emil
Constantinescu.

Dupi constituirea grupului Provincia, dezbaterile care s-au desfisurat timp de
aproape doi ani §i au dus la Memorandum au fost motivate, in esenta, de doud probleme.
Una legatd de mostenirea speciald a Transilvaniei, formulata astfel: exista, oare, o
mostenire a culturii si civilizatiei, adecvata pentru asigurarea unei schimbri in situatia
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Transilvaniei si chiar pentru crearea unei comunitati politice la nivel regional? Cealaltd
problema s-a referit la mijloacele si strategia celei dintfi: ce anume este necesar pentru
ca Transilvania ,,sa-si recistige identitatea”, sd aiba un rol de locomotiva in integrarea
Romaniei in Uniunea European3? Este, oare, suficient sd-si re-creeze intr-un fel valorile
specifice la nivelul societdtii civile, sau ar trebui sd infiinteze si un partid regional
transetnic”, care, rupind centralismul originar al sistemului de partide din Romania
—in care UDMR este in acelagi timp prizonier si participant — va schimba structura de
drept public a Roméniei?

Aceste dezbateri au dezvoltat ideile care au dus la formularea Memorandumului,
si in decembrie 2001 acesta a si dat raspunsul la citeva dintre problemele ridicate. Unul
dintre raspunsuri este continut chiar in adresarea Memorandumului: prin faptul ci
semnatarii au adresat acest document parlamentului si partidelor politice, ei au semnalat
ca vad sanse ca actualele partide — elita politica aflata acum la putere — sa-si asume mai
categoric programul regionalismului. Fapt care nuanteazd in orice caz dezbaterile
anterioare din coloanele Provinciei, referitoare la partidul regional inexistent. Al doilea
mesaj: ardelenii care au redactat Memorandumul au facut propuneri pentru intreaga
tard. Fapt care dezminte nu numai acuzatia ci initiativa este motivata de vreun egoism
sau frustrare regionald, dar este §i un semnal. Semnal in sensul ci, la optzeci de ani de
la crearea Romaniei moderne, am ajuns intr-un moment istoric in care Roménia trebuie
reginditd, in Intregul ei, nu de la Bucuresti, ci dinspre Transilvania.

in articolul siu (Competenta de cetdtean. Un rdspuns doamnei Alina Mungiu-
Pippidi. 10 ianuarie 2002) respins de redactorul sef al revistei bucurestene 22 si publicat
in Ziua de Ardeal, care apare la Cluj, Ovidiu Pecican nu intimplator aminteste caracterul
comun, romano-maghiar al documentului. Dar Memorandumul demonstreaza nu numai
colaborarea de acum probati si eficienta a intelectualilor romani si maghiari. In el se
exprimd si o fundamentala comunitate de interese in sens strategic. Prin reforma regionala
s-ar crea, pentru prima dat3, posibilitatea formularii cauzei maghiarimii din Roménia ca
problema de drept public, care poate fi pusd in acord cu o reforma a structurii de stat
vizind viitorul Romaniei spre Uniunea Europeand. Interesul maghiar din Transilvania
este sd ia nagtere in Romania o solutie constitutionald care ar permite integrarea
maghiarimii din Transilvania ca 0 comunitate nationald, i nu cea care ofera in schimb
— bazindu-se pe fictiunea natiunii politice, ,eliberate” de dimensiunea sa etnica —
wintegrarea cetiteneascd” a indivizilor. Interesul romédnesc in Transilvania este si ia
nastere o structurd de stat care ar face ca mostenirea civilizatiei central-europene a
romanilor din Transilvania s& poate fi mai bine valorificata, la fel si vecinidtatea cu
Uniunea Europeana, probabila dupa 2004. in fine, ca interes general al Romaniei s-ar
putea formula dezvoltarea unei structuri de administratie publicd mult mai
corespunzitoare modelelor de modernizare unionald, decit actualul model care tinde sa
mentina centrul unic. O structurd in care — dupa cum a aritat Caius Dobrescu — ordinea
presupune pastrarea unui echilibru complex si plural, ,bazat pe asocieri din-aproape-
in-aproape”. (Aspiratii regionale §i politici identitare, Provincia, iunie-iulie, 2001.)

Dar poate fi mentinutd, oare, comunitatea de interese romano-maghiara? Probabil
cd da, insd numai In cazul in care constientizim citeva situatii-capcana. Asemenea
situatii, In ceea ce priveste maghiarii din Transilvania, au fost prefigurate deja prin
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unele interpretari ale legii statutului: este vorba de avantajul pe care 1l reprezintd
apropierea Ungariei ca membra a UE si care ar putea multiplica acele strategii de
viati individuala care impiedicd integrarea politicd a maghiarimii in Roménia ca si
comunitate. Intr-un anumit sens, semnele pot fi detectate deja: discursul maghiar curent
se indreapta spre o dedublare in spatele careia se itesc strategii de viatd si comunitare
in flagranta contradictie unele cu altele. Se poate urméri, pe de o parte, felul in care se
constituie discursul acceptarii situatiei actuale: este vorba de o ,,corectitudine politicd”
pe cale de a se incetateni — datorita liberalismului normativ — si care comunica bine cu
mediile culturale asemanitoare din Ungaria si cu cercurile intelectuale de marca ale
Bucurestiului deopotriva (ma refer la discursul din jurul Grupului pentru Dialog So-
cial i al revistei 22), dar care respinge proiectele mai radicale referitoare la statuturile
juridice comunitare. Echivalentul politic al acestuia este politica UDMR de ,,aparare
a intereselor” prin participarea la structurile guvernamentale. Pe de alta parte, se poate
observa cd lipsa proiectelor radicale duce la nagterea unor discursuri pseudo-radicale,
care — mai ales in cercurile intelectualilor tineri — au ca rezultat iesiri radicale (ca
echivalent minoritar maghiar al formulei M-am sdturar... a lui Sabin Gherman). Un
reprezentant politic real al acestora inca nu exista, dar se poate percepe deja un lucru:
conceptia ,,natiunii maghiare unitare” care trece peste limitele dimensiunii culturale
inseamna, la nivelul strategiilor de viata individuala, emigrarea.

Cealaltd situatie-capcand se formuleaza Tn conceptia politicd, fnsemnind
supraevaluarea unilaterald a autonomiei locale si a descentralizérii, ale carei argumente
s-au formulat chiar prin critica Memorandumului. Are dreptate Smaranda Enache
scriind: ,,autonomia, in aceastd conceptie, inseamna, in realitate, administrarea de la
nivele inferioare a unuia si aceluiagi model hipercentralist, bazat pe logica pastrarii
reflexului omogenizator al statului national uwitar asemanator prin filozofie cu statul
din perioada dictaturii” §i ,,conform modelului roménesc actual de descentralizare,
pattern-ul administrativ central va fi implementat local, pe banii contribuabilului lo-
cal, exclus din procesul decizional asupra modelului comunitar in care traieste si
pentru a carui functionare plateste. Un asemenea model paralizeaza energiile regionale
necesare integrérii, restringind, totodatd, in conditiile pastrarii unei structuri statale
lipsite de flexibilitate, sansele de integrare ale Romaniei, in intregul s3u.” (Regional-
ism gi integrare, Provincia, iunie-iulie 2001).

Sesizarea acestei situatii-capcand reclami si oarecare imaginatie politica.
Respingind Memorandumul, actuala elita politica a fost cu sigurantd determinati sa
ia aceasta atitudine nu numai de propriile sale interese, ci si de lipsa imaginatiei necesare
pentru luarea unor decizii mai radicale. lar aceasta imaginatie absent3 va trebui s3 o
asteptdm pesemne din partea tinerilor al cdror nume figureaza deocamdata numai pe
lista tot mai lung a sustinatorilor Memorandumului.

Traducerea: Florica Perian
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Ovidiu Pecican

Cum se matura zapada

Ninge la Cluj intr-una. in curtea Casei Universitarilor portarul se chinuie, pentru
a treia oard astdzi, si inlature zapada invadanta. ,,Cu un uscétor de pér ar merge mai
repede!”, i-am strigat adineaori, dind-o pe glumd. ,,Da, dar n-am curent!”, mi-a rdspuns
el, tot In glum3. Nu e vorba, nu are nici uscator de par, sa fim noi sanatosi!... Dar
curentul chiar ci e o problema, daca stau s@ ma gindesc la satele care s-au decuplat de
la reteaua electrica, inci de anul trecut, fiindcd nu au cu ce plati (deh, pensiile C.A.P.
si ajutoarele de somaj!). E un adevér pe care il constat mereu, cam de cind am inceput
s pricep despre ce este vorba: e destul s parcurgi doudzeci de kilometri inspre munte
si ai ajuns intr-un fel de secol al 19-lea. lar dacd mergi pind in creierii muntilor, prin
catunele care vara iti par pitoresti §i confortabile, dai pur si simplu de evul mediu.

in tara mea, distantele geografice marcheazi, de fapt, un intreg trecut istoric;
foarte prezent i al naibii de incomod.

fn Romania a minca bine inseamna in continuare, pentru majoritatea populatiei,
sa al mincare destula.

Altminteri, a avut loc o revolutie — neindoielnica, dacd omitem amanuntul cd
nici pina astazi Constitutia nu garanteaza proprietatea — §i de peste zece ani ni se
spune mereu ca se face reforma. O fac, desigur, ei, politicienii, si e bine aga, la urma
urmei noi avem alta treaba. Dar unde sint mult agteptatele efecte binefacatoare? Le-
am vézut la Bucuresti, in fata Intercontinentalului, unde luminile de pe bulevard si
din copaci au adus un aer — salutar — de Manhattan. Le vad §i la Cluj, In aceeasi
formula de show costisitor. Dar ce e de facut pentru ca peritonita sa nu mai fie un lux
sinistru la tard, unde numai elicopterele pot salva viata unui copil?

Ceea ce-ti vine intii si-ntli in minte este c@ sintem administrati prost. Ca, in loc
de o buna gospodarire, primim scandal politic. C4, in loc de o redistribuire corecta a
birurilor in teritoriu, se impart mai multi bani tot parlamentarilor. Lucruri din aceasta
categorie aveam fn minte cu putin timp in urma cind, impreuni cu citiva dintre prietenii
de la revista Provincia, am decis sa propunem o alternativa societatii din care $i noi
facem parte. E limpede cd n-am atins pragul de sus al istoriei, statul nostru este departe
de a fi un stat al bunastirii, cu toate temele facute, cu cetéteni veseli si optimisti sau
blazati de atita bine... Nu fac parte nici eu, nici majoritatea celorlalti (daca nu chiar
toti, n-am intrebat!) dintr-un partid politic. Sintem nigte obignuiti platitori de taxe,
rotite banale ale masinariei de votat. Fiindca ins& nu ne e indiferent cum trdim noi si
copiii nostri, $i pentru c@ ne-am straduit sd invatdm prin scoli de tot felul, cigtigindu-
ne traiul cu mintea, am decis s& ne folosim de acest avantaj. Ce nu vad destul de clar
partidele politice, ocupate cu imaginea lor publicd gi cu rostuirea unor prioritati evidente
mai mult pentru ele se prea putea sa vedem noi mai bine. Diagnosticind deci criza, ne-
am zis cé n-ar fi rdu sa propunem o alternativa. Ea ni se impunea cu o anume evidenta:
dacd la Bucuresti e secolul 21, la Cluj si lasi ori Timigoara e secolul 20, iar In rest,
dupa caz, veacurile 19, 18 ori cele dinainte, de ce nu am dori si aducem in
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contemporaneitate si pe ceilalti semeni ai nostri din Roménia? Usor de zis, mai greu
de facut! Ce cale se poate, prin urmare, intrevedea pentru o egalizare a sanselor?
Poate cd ea ar putea fi, ne-am zis noi, coborirea nivelurilor de decizie si de redistribuire
a bugetului mai aproape de oamenii simpli (care, ei §i nu sefii de toate culorile i
marimile, fac Roméania!). Se mai Tncearca asa ceva pe undeva? Pai sigur, chiar in
unele locuri ale Europei comunitare, cétre care tot pretindem ca ne indreptam.

Acuma... ce-a iesit, s-a vdzut! A fost ca de obicei la popoarele latine. Stiu asta de
la un danez, dl. Svend Slipsjager, un prieten al meu §i al multor romani: nordicii aratd
ce sint, latinii prefera s3 arate mai mult — sau chiar altceva — decit sint! lardsi nu ne-a
prea pasat cum sintem si am vrut mai curind s@ parem.

Domnul prim-ministru a dat tonul dezbaterii la care chemam, calificindu-ne drept
,Fataciti” si amenintindu-ne cu...institutiile statului. Alt ministru — transilvan — ne-a
facut prosti de-a binelea, iar un coleg de-al domniei-sale, responsabil cu pudrarea
realititii, profitind de un rdgaz la Ministerul Adevarului, ne-a...psihanalizat. De aici
incolo am primit dezbaterea pe care, pesemne, o meritam. Facuseram, deh, mai multe
greseli i acum incasam nota de plata. Dati-mi voie sa vi le spun si voud, prieteni, cd
tot s-a constatat ci sintem o fituica nefnsemnata, deci rdmine intre noi.

Mai intii am gresit imaginindu-ne ca analiza situatiei tarii e treaba cetatenilor. In
democratiile participative, unde conteazi opinia fiecarui ins, oricit de neinsemnat,
aga se Intimpld. Noud insd, dl. Adrian Nastase ne-a explicat cd ne virim fn chestiuni
care nu ne privesc si ar fi mai bine sa ne tinem gura. lar daca totusi cineva are nesabuinta
de a musca perfida noastrd momeald, atunci e bine ca dezbaterea noastra sa fie
marginalizata, bagatelizata, abandonata in uitare cit mai repede cu putintd. Am putut
invdta cu acest prilej cd numai politicienii, statul, partidele, organele abilitate sint
chemate, in sistemul nostru democratic, si se pronunte cu privire la activitatea
administratiei i la destinul comunitatii. Spre deosebire de alte tari democrate, Roménia
isi produce cetitenii doar ca alibi al actiunii politice a Alesilor, in intervalul dintre
doud votari membrii obisnuiti ai comunitatti trebuind s3-si tind gura Inchisa. Treaba e
prea complicatd, ce mai?! Domnul prim-ministru ne-a oferit si alternativa; am putea
totusi vorbi, cu conditia s& abordam temele trasate cu precizie de domnia-sa si avind
grija sa ne pastram in spiritul pozitiei exprimate de dinsul. Prea bine, Ins3 aici se iscd
o problema. Daca mfine un alt partid va invinge in alegeri, alcituind o noua listd de
prioritati, noi ce vom face? Sa urmam indicatiile noului ales, sau si tinem aproape —
vorba unei mari constiinte a uneia dintre televiziunile noastre — tot de domnia sa? E o
dilema cetdteneascd din care nu prea se poate iesi.

Pe urma iardsi am gresit, uf, fiindca ne-am gindit cd nu e suficient si critici, e
bine daca Incerci s& pui ceva in loc. (Asa am invatat, dragi prieteni, la pionieri, la
U.T.C,, ba mai abitir la P.C.R., pe vremea cind profetiile din Damaroaia nu erau despre
trecut, ci tocmai despre viitorul de aur al omenirii. Uite ca sloganul cu piastratul din
trecut a ceea ce € mai valoros iti poate juca feste.) Am propus, asadar, si discutam —
cd doar nu am organizat marsuri, vreun santier de muncd patriotica ori alte actiuni
riscate! — o alternativa la prezentul dureros, care mareste de la o zi la alta hemoragia
de cetdteni ai Roméniei peste hotare. Naiv cum sint eu m-am chiar gindit o secunda ca
s-ar putea ca o personalitate publica s ne felicite cd ne straduim s3 intrezarim solutii.
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Exista si posibilitatea sa o nimerim pe alaturi, dar dacd te gindesti cd mergem anapoda
cel putin din 1938, de cind a avut Carol al I1-lea ideea stralucitd de a deveni dictator,
ne-am zis ca nu va fi prea grav de vom gresi §i noi. Aici buna intentie conta, iar
aceasta era limpede: voiam §i vrem ca oamenii Romdniei sd trdiascd mai bine. lar
daci statul cu institutiile lui — pe care ni le agitd acum ca pe nigte sperietori — nu e
menit s asigure binele cetatenilor, atunci, iertare, la ce e bun statul?

Am mai gresit intr-un loc: ne-am imaginat c, romani §i maghiari ITmpreuna, vom
putea depasi animozitatile etnice, dind un excelent exemplu de cooperare pentru un
scop comun, judicios ales: ameliorarea cadrului in care ne ducem veacul. Cu asta i-
am infuriat de-a binelea pe cei mai multi: §i romdnii, §i maghiarii, Tn marea lor
majoritate, au privit cu reticenta tentativa. Vezi bine, dac am fi luati in serios, pe data
anumite partide gi-ar vedea pamintul fugind de sub picioare. Zizania e inca o afacere
buni in Romania! Suspiciunea, spaima de celalalt, tensiunile interetnice inca mai sint
productive pe la noi. $i, credeti sau nu, nu sint multi cei care se bucura cind maghiarii
si romanii sint prieteni.

Am comis o eroare chiar mai mare: am inclus printre semnatari $i pe cineva care
— fira si renunte la cetdtenia romana — este §i cetdtean striin, domiciliat la Budapesta.
Nu se poate, fireste, admite intr-o dezbatere ca un om nascut, crescut §i trdit in Romania
pina la virsta deplinei maturititi, ajutat s3 emigreze de Securitatea lui Ceausescu, sé
se implice din nou in discutiile despre viitorul locurilor lui natale, acum cind e libertate
si democratie. Si nu se poate acest lucru pentru ca a2 noi nu e important ce spune un
om ci ce limba vorbeste, cum se Tmbraca, daca a mincat salam cu soia si unde a fost in
ultimii cinci ani. Cind il tratdm asa si pe Regele Mihai, care a scurtat razboiul mondial,
de ce i-am trata altminteri pe altii? in consecinta, nu ne vom osteni si argumentam
fmpotriva ideilor care ne apar incomode, e destul sd spunem c oamenii cu parul lung,
sau pantofii far sireturi, sau sub un metru si cincizeci nu pot din principiu avea
dreptate. Aceasta, normal, doar dacé nu cumva respectivii sint de la Banca Mondiald
ori Fondul Monetar International; dacé nu vin cu ajutoare substantiale; sau asa ceva.

N-am incheiat insd nici acum sirul greselilor. Una dintre ele, mare cit casa, este
ci am pus in discutie ideea de stat. in Romania asta este o erezie in toati regula! Desi
ne-am obisnuit ca statul s@ ne respingd la toate ghigeele, s@ ne poarte printr-un labirint
de formalitati, sa ne ia bani $i amenzi, statul e sfint, §i cu asta, basta. Si ce daca, la
rindul nostru, il furdm si 1l pdgubim cit incape, de la biletul de autobuz neperforat si
pind la frauda si evaziune fiscald? Regulile nescrise ale acestui sport vor ca atunci
cind sintem prinsi sa platim, iar cind nu, totul s3 meargé inainte. Dupa ce a stat la
cheremul atitor state dominatoare din trecut, roménul e mindru ca are un stat al lui,
dar nu si-a preschimbat comportamentul fata de stat. Asta e insa una, iar si , te dai” la
stat e alta, sacrilegiu curat! Am pasit pe teritoriul minat al mitologiei noastre nationale,
iar cine calcd aici, o stiam mai demult, da negresit de belea.

La fel de grav am gresit 5i numindu-ne scrisoarea catre Parlament memorandum.
Acesta era un nume rezervat, continind trimiteri implicite la istoria moderna a romanilor
transilvaneni. inca o data paseam pe terenul minat al demitizarii si imaginea noastrd
amestecatd, de ,,memorandisti” contemporani tulbura o imagine deveniti un soi de
icoand laica Tn mitologia nationald roméaneasca.
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Credeti cd am incheiat lista gravelor licente pe care le-am comis? V3 ingelati! La
fel de obraznici am putut parea si fiindca nu am respectat ierarhia. Daca aveam ceva de
spus in public se gaseau, la urma urmei, seminarii academice, pagini de ziare judetene,
primarii i prefecturi unde puteam discuta in forme acceptate de micii §i marii potentati
ideile noastre ,,aventuriste” (vorba P.N.L.) ori puteam remite doleantele noastre spre a
fi ingropate cu stiutele onoruri ale indolentei suverane intr-un dosar ingélbenit cu
anticipatie. Noi insa ne-am adresat direct parlamentului si principalelor partide politice,
blocindu-le laboriasa activitate, cum iardsi s-a spus, pentru mai multe zile.

Culmea culmilor a fost cd am mers mult mai departe, incadlcind o datd in plus
datina obedientei strdmosesti: am expediat memorandumul si forurilor europene. Intr-
o tard care pretinde prin toate gurile aga-zis responsabile ca vrem in Europa, cé sintem
cu Europa, cd intre Europa §i noi nu e nici o diferentd, un gest ca al nostru stirneste,
totusi, reactiile pe care in alte locuri le-ar isca cel mult un denunt. Istoriceste vorbind,
e de inteles! Cind ai umblat mai multe veacuri cu pira cind la sultan, cind la imparat,
nu poti privi un asemenea act contemporan decit tot ca pe o pira, chit ca imprejurarile
s-au schimbat si raporturile Tntre noi si Uniunea Europeana sint, in esentd, altele.

Un bilant oricit de sumar scoate deci la iveala,,gafele” concentrice, una mai groasa
decit cealaltd, pe care le-am comis. Acuma cind le trec in revista, luminat de dezbaterea
dorita, ma apuca si pe mine perplexitatea. Chiar aga, ce va fi fost In mintea noastra? Ne-
am inchipuit ca meritd sa incercdm. Ne-am spus ca se poate trdi mai bine. Ca prezentul
nu e condamnat sd reproducd trecutul. C4 avem un viitor. O speranta. Dar uite ca sintem
nesabuiti, prosti, ratdciti §i aventurigti. $i sa bagam bine de seama! Cd mai vedem noi.

intr-o atmosfera de mare omogenitate sufleteasca, in care doamna Alina Mungiu-
Pippidi — care vestejea pind mai ieri actuala putere — pare ca si-a elaborat diatribele
fmpotriva memorandumului pe un colt al biroului de mahon al domnului Adrian
Nistase, s-au auzit, totusi, si altfel de voci. In citeva zile, altii intelectuali — dar, ce zic
eu?!, alti cetdteni — au semnat alaturi de noi, netemindu-se de vacarmul ostil. Eu vad
in asta macar dovada ci $i pentru ei existd o crizd a functionarii institutiilor noastre,
cd si ei doresc o dezbatere publica in acest sens. Dar alaturi de acesti oameni curajosi
au apdrut i nume sonore din presd care au atras atentia asupra necesititii de a ciuta
solutii. I-ag numi aici fie 5i numai pe Cornel Nistorescu (Evenimentul Zilei) si Dan
Pavel (Ziua), sensibili la problematicile acute ale momentului. Ziarul Ziua a efectuat
chiar un sondaj pe site-ul sau, iar rezultatele (44,63% pentru regionalizare) a aratat
cd, oricit de restrins i de selectiv ar fi fost cercul anonimilor care si-au exprimat
opinia in aceasta chestiune, problema nu este una indiferenta. Dincolo de toate acestea,
pentru mine, ragazul de timp scurs din momentu! lansarii n discutie a memorandumului
a fost unul incurajator. Ceva s-a schimbat iremediabil in Roménia spre binele tuturor:
existd jurnalisti cu adevarat independenti; existd cetdteni neresemnati, dispusi sa
pregateascd mai bine viitorul; exista politicieni toleranti si capabili s discute rational,
fara demagogie, solutii pe care nu le agreeazi; existd o sumedenie de oameni din
toate partile tdrii care nu vor s plece Tn altd parte ci, tocmai dimpotriva, vor si-si
croiascd viata viitoare dintr-un altfel de aluat.

Nu-i nimic c@ ninge. Harnic §i incdpatinat, portarul Casei Universitarilor din
Cluj maturd iar si iar curtea. Pesemne cd pentru astfel de situatii s-a inventat matura.
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Daniel Vighi
Memorandumul intre istorie
s1 psthologie

fnainte de toate ar fi poate necesar si stabilim fira echivoc situarea dezbaterii
regionale n spectrul politic traditional. Opinia mea este cd ideile Memorandumului se
regasesc mai degrabd intr-o componenté liberala cu accentuate componente de centru-
stinga. Fac precizarea aceasta pentru a veni in intimpinarea Tncercérilor de a ne plasa
intr-o pozitie conservatoare cu nuante extremiste in care nationalismul etnic ar fi inlocuit
de unul regional-secesionist. Faptul cd ideile Memorandumului se referd la ansamblul
regiunilor Romdniei In acord cu dezbaterile europene este, pentru cei dispusi sd judece
calm, o pozitionare strict democraticd pe care nu sintem dispusi nicidecum s o depasim,
oricite provocdri nedrepte ar vrea sa ne mine in alt sens. Aceasta ar fi, sd zicem,
componenta politica de actualitate a ideilor documentului, dupa cum exista si o altd
dimensiune, de factura istorica, si aceasta confirmind aceeasi orientare politicd. Foarte
pe scurt, din punct de vedere istoric, lucrurile stau cam in felul urmétor: dupd Unirea
din 1918, statul roman s-a trezit confruntat cu o provocare de mare anvergura. Provinciile
alipite aveau o componentd romaneascd majoritar-rurala, in timp ce populatia urbani
era mai degraba alcatuitd de minoritari: maghiari, nemti si evrei in Transilvania, evrei,
nemti, ruteni in Bucovina, evrei §i rusi in Basarabia (Irina Livezeanu, Culturd si
nationalism in Romdnia Mare, 1918—130, Humanitas, 1998). in fata acestei situatii,
statul roméan avea ca alternativd doud posibile cdi de realizare a unitatii statale: prin
respectarea diversitétilor regionale si multiculturale sau prin suprimarea lor printr-un
kulturkampf de duratad In numele statului national si al roménizarii. Angajamentul ferm
si evident al guverndrii pentru cea de a doua solutie s-a materializat prin refuzul
premierului lon Brétianu, in timpul negocierilor de la Paris, de a semna Tratatul de
ocrotire a minoritatilor, pe care puterile aliate 1l pretindeau Romaéniei ca o conditie
prealabila a unificérii. Demisia lui Brétianu a fost urmata de aceea a generalului Viitoianu
din acelasi motiv; abia Alexandru Vaida-Voievod a semnat, la sfirgitul lunii decembrie
1919, tratatul. Clasa politica roméaneasci interbelica nu s-a impacat niciodati cu termenii
tratatului, mai ales cu emanciparea evreilor, si |-a acceptat de forma pentru a-l sabota in
continut si aplicare. Constructia unitatii s-a realizat intotdeauna, de atunci §i pina azi,
prin omogenizare centralistd. Romanizarea a fost conceputd prin excludere §i nu prin
complementaritate: diversitatea etnicd, religioasa, rasiald erau socotite tot atitea primejdii
la adresa unitdtii statale. Omogenitatea era visul de aur al unei clase politice depasite in
mare masura de anvergura noii Romanii. De altfel, aceasta neputint3 de a guverna calm,
,»stapin la tine acasd”, cum se spunea In retorica vremii, a generat o politici a unui
rdzboi cultural continuu. Resorturile psihanalizabile ale acestui kulturkampf le regsim
intr-un fel de intimidare a clasei politice fatd de noua Romaénie pe care intelegea sd o
consolideze statal prin discursul nationalist, autoritarist si exclusivist. Nu intimplator in

14

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 1. IANUARIE

literatura samanatoristd, $i nu numai, satul era un paradis al virtutilor etnice, iar orasul,
o Sodoma, un loc in care natia fsi pierde chipul. Dupd cum, la fel de intemeiat este §i
faptul ca romanul citadin devine reflexul unei intelectualitati mai decrispate, adicd mai
liberale. in sens psihologic, Eugen Lovinescu era mai natural acasi, mai stapin la el in
tard, decit Zelea Codreanu, spre exemplu. S-a mai intimplat un fenomen interesant, si
anume radicalizarea fascista a studentimii. De ce asa? Explicatiile sint complexe, au o
importanta dimensiune economica si tin de frustrérile unei proletariziri a intelectualitati,
care isi identificd dusmanul in prezenta minoritarilor, evrei mai ales, in universitati. Nu
intimplator, in toata perioada interbelica, numerus clausus devine principalul obiectiv
politic al fascismului roménesc, care se extinde treptat, de la dimensiunea sa strict
universitara, la una de larga cuprindere in toate sferele vietii economice si sociale.
Solidaritatea regionald, care ar fi putut construi unitatea statald pe alte principii,
democratice, raimine apanaj al citorva politicieni batrini, care au trdit-o Tnainte de razboi,
o regédsim invocata de luliu Maniu, Sever Bocu sau Onisifor Ghibu, destul de sporadic
si Indbusita de ofensiva retoricii nationaliste a noii generatii a intelectualitatii romanesti,
care 1si construieste o imagine a unei Romanii omogene, utopice si abstracte.

Pe de altd parte, trebuie sa aratdm si faptul ca intreaga Europa de dupa primul
razboi se confrunta, la vremea respectiva, cu asemenea frustréri, care au generat
raspunsuri similare, in Germania mai ales, dar si in Franta sau n tarile succesoare ale
fostului imperiu austro-ungar. Ceea ce ne apare astdzi cu totul stupefiant este faptul
ca, dupa mai bine de o jumatate de veac, aceasta stare se arata a fi extrem de prezenta
in gindirea publica din tara noastra. Daca pentru un petec de hirtie care propune o
dezbatere publica se invoca jertfa soldatilor de la Marasesti, faptul acesta arata ca
nici astazi nu sintem incd ,,stapini la noi acasa”.

in consecints, si in continuarea directa a acestei stranii nesigurante, imi pare a fi si
complexul maghiar. Octavian Paler, llie Serbanescu sau Alina Mungiu-Pippidi, pentru
a numi citeva dintre virfurile inteligentei roméanesti, socotesc cd romanii semnatari ai
Memorandumului sint manipulati, in grava lor naivitate i amatorism politologic, de
ungurii semnatari, care sint mai destepti, mai informati, mai aplicati pe un program
politic propriu, in care noi am fi devenit simple instrumente. Le propun s3 gindeasca
invers, si anume ca noi i-am manipulat pe ei, cd noi ne folosim de acestia. Dacd am avea
bundvointa sa socotim afirmatiile Memorandumului altceva decit prafin ochii analistilor,
atunci ar trebui sa observam c, la punctul | al documentului, apare ferm stipulat faptul
cd acesta nu urmareste secesiunea térii, mai apoi faptul cé regionalizarea este un proiect
cu ofertd larga pentru intreaga tard; addugati la asta faptul ca regiunea secuiasca este
ginditad in ansamblul Transilvaniei pe baza constructiei unei solidaritati regionale
transetnice, subsumate identitatii nationale, care a lipsit in constructia unititii statale
roméanesti din perioada interbelicd. lacatd, asadar, cd interesele romanesti sint prezente
in Memorandum §i cd noi nu ne-am pus semnétura orbegte pe un act care s serveasca
unilateral interesele cosemnatarilor nostri. De altfel, apropo de folosirea ungurilor in
interes romanesc, ce este si cum putem numi faptul ci evreul ungur Soros a salvat
cultura roméneascd performanta in anii 1990, inclusiv revista 22, si nicidecum Varra
romdneascd, spre exemplu? Dar colaborarea PSD-UDMR, cum anume o putem socoti?
De ce ar fi neaparat domnul Ilie Serbanescu de partea rominilor si noi altfel? Ceea ce
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vad ¢a nu pricepe nici dumnealui, nici Octavian Paler, nici altii asemenea, este ca noi
ne-am siturat de acest meci, ¢ vrem sa-| parasim, cd am jucat prea multd vreme in
aceasta nenorocitd gi plicticoasa si previzibila infruntare. La urma urmei, de ce romanul
PSD Adrian Nastase are voie sa stringd mina si s& semneze documente comune cu
ungurul UDMR Marko Béla, iar Molnar, Bakk sau Banyai nu au voie sa faca acelasi
lucru cu Cistelecan, Dobrescu sau Stef, in calitatea lor de ardeleni din Roménia? Eu zic
sa fiti consecventi pind la capat si sd recunoagteti faptul ci si cei dintii pun in pericol
tara, cel putin la fel ca cei din urma. Asta este logica afirmatiilor dumneavoastra si nu
vad de ce nu o duceti pind la capat.

Nu as vrea nicidecum s& afirm ca Memorandumul nu ar avea scédpdri si greseli.
Am exagerat 1n afirmatia aceea referitoare la faptul cé nu s-au facut reforme adminis-
trative in tard, de altfel socotim ca acestea se vor face in continuare, credem cé reforma
este un proces continuu, ci este, vorba Alinei Mungiu-Pippidi, un mars impotriva
status quo-ului. De aceea am si redactat Memorandumul, nicidecum din alte motive.
S-a spus ci regionalizarea poate multiplica birocratia §i coruptia, ca nu existd zone
mai curate moral decit altele, ca nationalismul cel mai cel se afld in Ardeal, ca o
asemenea reforma constitutionala este costisitoare. Este adevarat ca nu acestea le-am
avut In primul rind in minte, ci un principiu care sta la baza democratiei, pe care nu-
| spunem noi prima datd, i anume faptul ci este benefic ca decizia guvernarii sa fie
adusa cit mai aproape de cei guvernati. Un exemplu: masinaria Vintu a implicat CEC-
ul in garantarea FNI sau Posta in actionariatul Béancii de Scont; dacd s-ar regionaliza
decizia am avea, probabil, sansa ca sa nu implicam CEC-ul sau Posta din toata tara in
asemenea matrapazlicuri, ci poate, cel mult, filialele lor bucurestene. In alts ordine de
idei, domnul Radu Portocald ne spune si nu luam drept alibi principiile constructiei
europene in ceea ce domnia sa numeste ,,dezmembrarea Romaniei”, nesocotind fla-
grant punctul 1 al Memorandumului. Ce sa poti spune la treaba asta? Pentru domnul
Radu Portocald Uniunea Europeana este un atentat la suveranitatea statelor europene
imaginat de criminalii fascisti nemti gi italieni pe baza unor idei asemanitoare.
Continuind logica unor asemenea argumentatii, a§ spune §i eu ca studentul Nicolae
Totu, din Fratiile de cruce, apropiat al lui Zelea Codreanu, l-a ucis pe elevul evreu
David Fallik in 1926, in numele statului unitar. Numai ci acestea nu sint lucruri
serioase. Mai demnd de retinut Imi pare a fi ideea cd Uniunea Europeani greseste in
anume politici economice, cu asta sint de acord, cu toate cd nici aici nu-mi pot reprima
o comparatie. Daca laptele de vacd din UE este aruncat din cauza supraproductiei, in
vremea centralismului pur al regimului trecut, vacile din satul socrilor mei de la C.A.P.
erau mulse cu o cutie de conservd, deoarece productia era atit de ,,bogata” incit nu
merita efortul de a purta, sigtarul” (denumirea regionala pentru recipientul de colectare)
de la un animal la celélalt. Prin urmare, in ce ne priveste, nu neaparat ,eurofilia”, pe
care este atit de minios domnul Portocala, ne mina n lupta, ci speranta ca am putea si
trdim mai bine, aici, la noi acasa, in provincie.
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Alexandru Viad

Teama de federalism

Din ¢ind in ¢ind ,,un grup de intelectuali ardeleni” scoate la iveald o bombé care
provoaca un cutremur in lumea politica roméaneascd: ideea unei structuri mai elastice,
de tip federal, pe care o considerd mai potrivitd pentru administrarea unei provincii
marcate istoric de diferente sensibile de mentalitate si potential economic.

E limpede insa cd la noi clasa politicd nu e pregitita pentru asemenea solutie, iar
populatia e manipulabild §i oportunista, gata s@ accepte unele lucruri (integrare in
NATO si UE), fard si cunoasca costurile si implicatiile, incapétanindu-se sé refuze
altele, in aceeasi gratioasd necunoastere. Atunci, de ce se incapatineazd ,unii”
intelectuali ardeleni s& aduca problema pe tapet? Probabil cd ei stiu mai bine ca oricine
cd populatia si clasa politica nu sint pregatite, dar vor si creeze ideii un precedent, vor
s creeze o istorie. Si, in acelasi timp, vor s o scoatd din arsenalul unor aventurieri
politici precum Sabin Gherman.

in fond, e foarte posibil si deloc traumatic ca viitorul politic al Roméniei tocmai
acesta sa fie. Ca diferentele dintre provincii (recunoscute de toata lumea) s fie folosite
mai creativ §i mai competitiv, iar cind acest lucru se va intimpla, pe calea cea mai
fireascd si fara sa scandalizeze pe nimeni, cei care vor promulga acel sistem vor fi,
probabil tocmai cei ce o resping astdzi cu mai multd vehementi: nationalistii $i
politicienii care, sub discursul politic, ascund interese economice de grup. $i
opozantilor de astdzi nu li se va mai opune nimeni mfine. Asa cum PSD (vechiul si
vigilentul PDSR) convietuieste astazi exemplar cw hulitul UDMR, printr-un protocol
din care ambele parti au de cistigat.

Se vor vedea in acel agreat moment doar pértile bune ale solutiei. Se va considera,
cum am spus, cd se poate face o administrare mai elastica si mai eficientd a resurselor
de toate felurile. C& parlamentele locale pot solutiona cel mai realist §i mai eficient
probleme din teritoriu (bagca pot cuprinde mai multe rude), ca se poate duce o politica
mai adecvatd a investitiilor, cd birocratia hipercentralizatd va primi o lovituri de moarte
si nu vor mai exista maladivele suspiciuni fatd de Centru. Politicienii vor spune si vor
educa n acest sens electoratul, cd Transilvania are avantajul deschiderii ei istorice
spre Occident, al plurilingvismului i structurii mai adecvate Comunitétii Europene
(din care cu onor vom face deja parte), cd Muntenia are potentialul enorm al Dunarii,
cu porturile ei, al Canalului §i al Marii, si al oraselor industrializate si comunicérii
privilegiate cu Balcanii infloritori. lar despre Moldova se va spune ci beneficiaza de
vecindtatea cu o onoratd piatd comerciald (cea a fostului URSS), care poate inghiti
aproape orice si in orice cantitate multe decenii de-acum finainte.

lar pentru o licentd de export de cherestea sau cereale, de exemplu, nu va mai
trebui provincialul s faca diligente si s@ dea mitd la Bucuresti — se vor trage sforile
pe plan local si mita va rdmine in familie, spre beneficiul locurilor. Sau ardelenii nu
isi vor mai vedea greco-catolicismul coplesit de majoritatea ortodoxa din restul tarii.
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Toti vor contribui cu cote negociate la sustinerea marilor organisme centrale si
reprezentative ale statului: Armata, guvernul central cu impozantul Minister de Externe
si, nu 1n ultimul rind, Presedintia.

in momentul acela, toti vor fi uitat de intransigentul grup de intelectuali, care le-
a pregatit terenul §i a venit periodic cu o idee al cirei efect se misura cindva In grade
Richter de sensibilul esalon politic al zilei.

Traian Stef
O dezbatere intre retlexele
conditionate s1 gindirea libera

Memorandumul a luat prin surprindere. Cei mai surprinsi, luati pe nepregitite,
au fost sefii de partide. Cei mai furiosi au fost liderii partidului de guvernamint.
Declaratiile domnilor Adrian Nastase si lon Iliescu au intrecut chiar m3sura. Am inteles
de la domniile lor ¢a nu se poate vorbi despre descentralizare sau regionalizare decit
organizat, la sedintele de partid ale PSD sau la circiuma. Noi sa indemnam lumea la
muncd, nu sa gindeascd si sa discute! , Moarte intelectualilor!”;  ,Noi muncim, nu
gindim!” Am mai auzit aceste lozinci, dar au rdmas, se pare, mai mult in mintea celor
ce le-au inspirat decit in aceea a celor ce le-au strigat. Ceea ce s-a intimplat in jurul
meu in sdptamina Memorandumului (8—15 decembrie 2001) Tmi intdreste aceastd
credinta. $i cd politicienii nostri de frunte (in sensul Inscaunarii inalte, nu al fruntii
inalte) nu depasesc reflexele conditionate.

Dintre parlamentarii bihoreni, s-au exprimat domnii: Liviu Maior (senator PSD),
Mihai Bar (deputat PSD), Paul Magheru (deputat PRM), Stefan Marginean (senator
PRM) si Szilagyi Zsolt (deputat UDMR). Dinspre partea administratiei, domnii Stefan
Seremi, presedintele Consiliului Judetean Bihor (in a doua legislatura, deci cunoscind
foarte bine mecanismele administratiei), Petru Filip (primarul municipiului Oradea,
de asemenea la al doilea mandat), Kiss Sandor (vicepresedinte al C.J., presedinte al
UDMR Bihor) si Aurel Tarau, prefectul judetului. Nu s-a exprimat, si as fi dorit s-o
faca, domnul Cornel Popa, deputat PNL, pe care l-am citat adesea. Declaratiile mi s-
au pdrut interesante, desi unii au fost luati prin surprindere, nu prea stiau despre ce e
vorba §i au spus ce au crezut cd dd mai bine, mai ales pentru partid. ,,Eu sunt un soldat
disciplinat al partidului si, atita timp cit partidul nu socoteste oportuni nici o schimbare
majord fn ceea ce priveste impartirea administrativa a tarii, consider aceste demersuri
fard obiect” (Bihoreanul, 12—18 dec. 2001). Clar. Altele erau insi Tn inima domnului
Mihai Bar cind avea functia de presedinte al Consiliului Judetean si cind critica
Guvernul (CDR-PD-UDMR) pentru centralism. Acesta este rezultatul votului pe liste:
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daca nu zici ca noi, daca nu esti soldat credincios, se taie. Domnul Liviu Maior a
redevenit, de asemenea, soldat credincios dupa ce, cu o séptdmina inainte, publicase
in ziarul Crigana un text unde apdra programul lansat de dl. Ioan Rus, in partea care
discuta descentralizarea i afirma existenta unor diferente regionale si a specificului
ardelean. Declaratia domniei sale este destul de contradictorie pentru a mi se parea §i
sincerd: ,,Aceastd noud gdselnitd (sublinierea mea) apdruta acum este in totald
contradictie cu dezbaterile privind viitorul Europei. De altfel, tara noastra are un cadru
legislativ privind dezvoltarea regionald (atunci mai e noud «gaselnita»? n. m., T. S.).
Baietii care au semnat acest memorandum sau cum s-o0 mai fi numind el ar face mai
bine, si pentru ei, si pentru mediile din care provin, s pund mina pe carte si sa lase
dezvoltarea regionald in seama celor care au acumulat deja suficient de multe informatii
la acest capitol. Politica regionald e una economic si sociald, nu un demers politic
care s3 adreseze poporului indemnul: Regionalizati-véa!” Dar daca Romaénia are deja
un cadru legislativ in domeniu si oameni cu informatii suficiente, de ce atita minie
proletard din partea prim-ministrului i presedintelui? lar ca politica...nu e, la noi, un
demers politic, parca vedem, dar o sa mai cautam si prin cérti cd sintem bdieti tineri
(vai de tineretile noastre!) si dedati cu cititul. Domnului Paul Magheru, prorector si
profesor de literaturd universala la Universitatea din Oradea, parca ii pare rau sd ne
vadi, pe Al. Cistelecan si pe mine expusi. in momentul in care i s-a cerut declaratia nu
citise, cred, Memorandumul, pentru cd altfel nu spunea ca 1i ,,repugna orice
descentralizare pe criterii etnice, cu atit mai mult cind este vorba despre regionalizarea
tarii”, desi ,,se pronuntd pentru descentralizare administrativa”. Cit despre noi, se
indoieste de sentimentele noastre bune (ale mele si ale lui Cistelecan) si crede ca nu
mai avem cu ce ne afigsa in ultimul timp decit cu prostii. Oricum, dl. Magheru nu
sesizeaza nici procuratura, nici alte institutii, cum o fac maimarii partidului sau, pentru
ca stie, cred, mai bine decit Mitzura Arghezi, de ce natie sintem ( nu ca mi-ar fi rusine
dac-ag fi ungur) §i tocmai ci nu umblam cu prostii. Szilagyi Zsolt este in totald
contradictie cu gseful sau de filiala, dl. Kiss. Dupa tindrul deputat: ,,Avind in vedere ci
declaratia emana de la intelectuali de marca, romani i maghiari, si ci «Provincia» a
dovedit cd este un atelier bine cunoscut §i consacrat, consider ci este o initiativa
demna de luat in seama. In fond, Uniunea Europeani se constituie din regiuni si nu
din state centralizate”(Bihoreanul, loc cit.). DI. Kiss: ,,Cind deja lucrurile s-ar linigti
intrucitva si ar incepe s se miste, Intotdeauna vine cineva si le incurce. Am aflat si eu
din presa despre demersul lor, ins3, sincer sa fiu, mi intereseazd mai intii de toate, ca
pe orice om de buna credinta al acestei tari, ca treburile s3 meargi bine, iar daci toate
merg bine, orice demers asemdndtor cu cel al intelectualilor amintiti fsi va gasi in
mine cel mai mare dusman”(Crisana, 12 dec.2001, sub titlul: Cu mintea tulbure pe
Constitutie cdlcind). Intr-adevar, domnului Kiss toate fi merg bine, are fler in afaceri,
obtine fonduri pentru o fabrica de lactate, este un aliat de nadejde al PSD si tocmai
schimbara, impreuna, vice-primarii municipiului, iar ¢it cu dusmania, doar nu s-o
pune bine cu noi chiar acum cind alianta PSD-UDMR d4 roade §i pentru dinsul. DI.
senator Stefan Marginean este o enigma. Nimeni nu-| cunoaste, se aude doar ci ar fi
fost ofiter, dar nu se stie dac# de Securitate sau la M.A.N. Declaratia este la fel de
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enigmatica: ,,De fapt, autorii acestui proiect incearcd marea cu degetul, pentru a vedea
reactia populatiei la o astfel de initiativa. Dintre toti intelectualii acestia, cel mai roméan
este Sabin Gherman” (Bihoreanul, loc cit.). Asa o fi. Romanismul domnului Gherman
are un admirator declarat in PRM.

Din cu totul alt unghi privesc lucrurile politicienii cu functii in administratia
locala. Domnul Petru Filip a fost ales in functia de primar al Oradiei in 1992 si in
2000. Are, deci, destuld experientd in domeniu, are contacte cu primari europeni,
cunoaste datele economice, financiare, sociale din municipiu, este un om politic discret
desi detine si functia de presedinte al PD Bihor. Opinia sa este cd ,,nu suntem pregatiti
pentru o astfel de dezbatere™. Analiza sa, ca i a domnului $tefan Seremi, de asemenea
unul dintre liderii PD Bihor, mi se pare echilibrata si realista: ,,Perceptele de federalizare
si regionalizare, sau regiuni, ca structuri organizatorice actuale, sunt doud concepte
care, la nivel european, sunt tratate in mod diferit in diferite state. Notiunea de
federalizare implicd o alta structurd statald. State federale existd si in Europa, de la
Germania si Austria pind la Elvetia 5i Belgia. Sunt unele state care acceptd principiul
regional, al structurilor regionale care si dea posibilitatea dezvoltarii administrative
unitare tinind cont de anumite caracteristici zonale sau regionale. Acest principiu, din
punctul de vedere al structurilor Comunitétii Europene, este o notiune administrativa
la moda, utilizata in relatiile regionale, intre regiuni ale diferitelor tdri. Din acest
punct de vedere, al administratiei publice locale, abordarea elementelor de dezvoltare
regionald nu ar trebui sd aduci atingere ideii de stat unitar” (Ziua de Ardeal, 15 dec.
2001). in continuare, dl. Petru Filip observa ca subiectele acestea produc oarecare
neliniste si cd nu este momentul potrivit pentru dezbateri de acest fel, neavind nici
asentimentul fortelor politice, nici al cetdteanului de rind. Discutia este trimisa in
viitor, dupa citeva generatii, cind vom fi intrati deja in structurile europene si cind
clasa politica si oamenii obisnuiti e posibil sa ajunga la o altd concluzie. Mult mai
direct este domnul $tefan Seremi, excluzind, insa, ideea federalizarii pe care o
considerd o absurditate: ,,Daca ar fi vorba despre o descentralizare care si confere o
mai mare autonomie administratiilor publice locale, aceeasi pentru Ardeal, Banat,
Moldova sau Muntenia, personal, eu as fi pentru o astfel de descentralizare. Veniturile
realizate in judete s fie utilizate intr-o mai mare masura pe plan local. Aceasta nu
inseamnad ca toti banii sa ramina in judetele care i-au colectat, caci trebuie ajutate si
cele mai putin dezvoltate, inclusiv cu programe finantate cu fonduri de la Comunitatea
Europeana. Eu sunt totusi de pirere cd cea mai mare parte a resurselor financiare
locale trebuie sa ramina in judetele care le-au produs. in acest mod, fiecare judet ar
avea circa 80% din cit ar produce, restul fiind cedat pentru bugetul centralizat. Nu e
normal ca o administratie care se preocupd sa creascd veniturile proprii s fie tdiatd
de la veniturile bugetului national numai pentru ca ar avea venituri proprii prea mari.
fn Romania, capacitatea oricarei administratii locale se reflecta doar in primul an de
dupa alegeri, fiindcd, dupi repartizarea etatista, centralizata, a fondurilor, conform
unei conceptii ce dateaza de pe vremea lui Stalin, administratiile locale nu mai au nici
un interes sa aibd venituri mari.” (Ziua de Ardeal, loc cit.)

Presa a facut sondaje in stradd in legiturd cu ideea regionalizirii. Ideea nu e
consideratd rea, pentru noi, ardelenii, ne-ar avantaja, spun majoritatea, dar exista indoieli
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cd s-ar gsi In acest moment mintile luminate care s-o infaptuiasca. Intimpul unei emisiuni
de o ora la postul local de televiziune, descentralizarea a fost sustinuta inclusiv de un
ofiter originar din Oltenia si venit la ordin si stabilit in Oradea. O altfel de regionalizare,
ins3, decit aceasta, reprezentata de judete, are §i nu are sustinere. Exista o ambiguitate a
optiunii datoratd necunoasterii clare a modelelor, pe care si eu o mérturisesc. Existd,
insa, si o disperare, mai ales a tinerilor, care spun raspicat cd numai cu sentimentul
unitatii nationale sau cu punctul unu din Constitutie nu se poate trdi. Oamenii s-au
obisnuit, apoi, cu identitatea data de judete si le-ar fi mai greu sa-si caute o alta, dupa
regiunile de dezvoltare, altele decit provinciile istorice sau ,,tarile” medievale.
Constatarea mea este cd ardelenii (bihorenii) nu mai acceptd demagogia
nationalista (si votul pentru Vadim Tudor a fost dat din alte ratiuni) si sperietorile cu
unguri, cd se doreste descentralizarea administrativ-financiara a cérei intirziere
exagerata poate genera o frustrare mai puternica decit orice idee de unitate nationala.
Oare ce e de luat in seamd, in primul rind, de cdtre un guvern responsabil: declaratiile
de dragoste de patrie, de unitate §i suveranitate din sloganurile de genul ,,Murim,
luptam, Ardealul apardm” sau supdrarea din spatele unor apelative precum ,,sudist”,
,mitici” (care ne iau banii?). Mai are rost sd translam toate discutiile responsabile
despre soarta Romaniei spre un patriotism romantic, cind excelentele tinere §i oamenii
in putere pleaca din tara, cind anual in clasele I vin cu 30% mai putini copii, cind mor
mai multi cetdteni romani decit se nasc, cind bolile cronice au cuprins toaté populatia?
Frustrarea unui ardelean, care lucreaza in doud sau trei locuri pentru a trdi mai bine si
plateste noian de taxe si impozite care merg in alte parti (nu numai in alte regiuni, ci
n buzunare sparte sau necinstite) i nu se mai intorc spre comunitatea din care el face
parte, poate deveni disperare. Si nemultumirea ci i se stabilesc astfel de impozite si
taxe undeva unde cuvintul lui nu ajunge. Atunci nu se va mai gindi ca a avut in familie
memorandisti care s-au adresat imparatului, ci va injura Bucurestii. Daca guvernantii
privesc cu usurintd aceste lucruri, ca si reprezentarea politica a ardelenilor (sa nu
uitdm ca partea aceasta de harta s-a colorat mereu altfel), ideea de unitate nationala s-
ar putea goli de continut. Pe guvernantii nostri {i preocupd, insa, cum si ne suceasca
mintea si cum s& ne inchida gura, prioritara fiind problema ,,reproducerii la femeile in
virstd”, dupd cum mi-a fost dat sa citesc cu uluire intr-un program national elaborat
de actualul minister privind reforma in spitale si care seamana perfect cu rezumatele
de la sfirgitul sedintelor de partid comunist bazate pe doi termeni: a trebui si a controla.
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Marius Cosmeanu

Home alone

Cei care au crezut ca prin Memorandum semnatarii propun co-regionalilor
baniteni si ardeleni sa caldtoreasca cu vizd la Costinesti, Portita sau Voronet ori sd
joace in prelimindriile campionatelor continentale sau mondiale cu Vechiul Regat au
avut o imaginatie dricesc de bogatd. Mai intii, ¢ Memorandumul nu a avut o
adresabilitate regionald, ci a fost adresat Partamentului Romaniei, partidelor politice,
societatii civile si unor instituti europene. Om péarea noi rataciti, vorba premierului,
dar nu pina la a fi pierdut simtul realitdtii. Apoi, orice individ are, se stie, mai multe
identitati, in cazul nostru, inclusiv una regionald (ca una judeteand e cam greu de
definit). Semnatarii s-au simtit astfel solidari i prin aceasta identitate comuni a lor,
dincolo” de cea etnica (de unde si formula transetnic din continutul Memoran-
dumului), Tncercind o dezbatere pe problemele care deriva din aceasta apartenenta.

Dar reactiile ,,pavioviene” ale unor damnatari consacrati atunci cind este vorba
de probleme tabu care privesc statul roman si societatea roméaneascd, adicd pe noi
toti, nu constituie ceva inedit. N-au surprins poate nici reducerea la absurd a initiativei
sau catalogarea ei drept ,,0 timpenie” de cétre politicieni. Ceea ce a surprins, insi, a
fost consonanta cu acestia — calculatd sau nu — in receptarea Memorandumului de
catre unii reprezentanti ai sferei academice si societatii civile, care au calificat demersul
nostru in termeni la fel de duri sau inadecvati (,,0 prostie”, ,joacd”, ,centrifugare”
etc.). Eclectizarea unei parti a baricadei epateazi (sau o fi §i aceasta o meteahni
postmodern3). Pentru ca e straniu sa-i vezi pe loan T. Morar, Gheorghe Funar, Adrian
Cioroianu, loan Rus sau Alina Mungiu, pentru a-i aminti doar pe citiva, avind aceeasi
pozitie fata de un text care propune dezbaterea regionalismului in Romania. Nu acestea
sint metodele de izolare a membrilor unui grup — dac acest lucru se intentioneaza —
intr-un stat democratic, atunci cind acestia au opinii contrare majorititii. Vehementa
cu care s-a contracarat, nu e caracteristicd regulilor de joc democratice. Ce sa mai
spui de trimiterea la interventia institutiilor statului venitd tocmai din partea prim-
ministrului, care, dupa un prim raspuns echilibrat, revine a doua zi (dupi o prealabila
dezbatere Tn partid?) facindu-ne confrati cu Ispirescu, Creangd si Gala Galaction...
(Ma 5i vad personaj al unei cyber-snoave cu titlu pentru supradotati — /ntelectuali,
dar putini —, in care semnatarii Memorandumului sint filmati intr-un peisaj jilav,
aproape ,.ilascian”, tinind steguletul cu cele sapte burguri in mina §i declarind patetic:
,» e lubesc, popor romdn!”...)

*

Altii, in schimb, analisti cunoscuti, cum e §i domnui llie Serbanescu, mai percep
Romdnia, ca pe o entitate subordonat unor puteri striine sau de-a dreptul fantomatice,
in care mersul lucrurilor este independent de vointa celor care o reprezinta sau o
conduc. Contemplind-o cu o fatalitate curat mioritic, acesti domni nu-i acorda
Roméniei nici macar potentialitatea de a decide singurd asupra viitorului ei. Pentru ca
ce altceva si intelegi cind auzi sau citesti, c& si tu, ca semnatar roman, esti doar o
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simpla unealtd, un exponent, o tastd Fl, ca sd venim mai la zi cu terminologia, a
Ungariei si ¢a nu faci altceva decit sd subconstientizezi planuri, care mai de care mai
nastrusnice, de fractionare a tarii induse de la Budapesta. De parca Budapesta (alt
centru!) ar fi aici §i noi nicdieiri. Nu stiu ca vreunul din semnatarii roméani sa sufere
de ecopraxie intelectuala si nici ca printre noi sa se fi infiltrat cloni de-ai lui Csurka
Istvan sau ai altor infierbintati din politica ungara. Ca sa nu mai vorbim de jignirile
aduse: la adresa semnatarilor romani, prin infantilizare (nu stim ce facem, sintem
manipulati), ca si a celor maghiari, prin diabolizare (stiu ce fac, dar sint parsivi).
Apoi, habarnistii in cultura maghiard cred c# valorile acesteia se reduc, cel mult, la
doi-trei politicieni conservatori, o nationala de fotbal, niste muzicieni depresivi §i
citeva staruri porno si ca majoritatea maghiarilor nu au alte obsesii decit cele inverse
atacatorilor lor. De parca ei nu mai pot de grija noastrd. Or fi si din acestia (de parca,
noi nu i-am avea?), dar sint nesemnificativi. Ar trebui, mai degraba, s3 vedem paritatea
leu-forint de azi, comparativ cu cea din 1990. Aici ar trebui sa fim alarmati si ceva
mai inteligenti. A gindi, in schimb, cultura maghiara si pe maghiari si in relatie de
amicitie, pare a fi sora cu dezertarea comunitard. Ce sa le mai spui acestor domni
despre farmecul si bogitia lucrurilor pe care le inveti sau le dobindesti prin contactul
direct, viu cu o alta culturd sau despre faptul ca umila noastréd prezenta in acest grup
face mai cunoscutd, mai inteleasa si, cu voia dumneavoastrd, mai apreciatd cultura
romana in rindul maghiarilor. Modelul romano-maghiar al grupului de la Provincia,
pe lingd toate criticile care i s-au adus, ramine unul european (in sens nefetigizat!),
adicd, pentru Romania, unul de secol 21. Nu de diversiune, ci mai curind de diversitate
ar trebui sd vorbeascd detractorii nostri.

La alt nivel, presedintele Iliescu ridiculiza propunerea noastra spunind ca aceste
probleme trebuiesc discutate fie la seminarii (s-au discutat si se vor mai discuta), fie la
un pahar de bere (domnia sa uitind sd mai precizeze de care sa fie aceasta , bere filosofala”,
de Reghin, Blaj, Ciuc, Timisoara, Baia Mare ori Cluj?, ca in rest, nu ne mai ramin decfit
produsele globalizarii). in declaratia sa, presedintele sustinea ci exemplul Bavariei
mentionat in textul Memorandumului e irelevant, deoarece bugetul landului german e
mai mare decit cel al Romaniei. Asa este, sint i firme care au un buget mai mare decit
PIB-ul Romaniei, dar acest aspect nu schimbd datele problemei. N-am propus discutarea
regionalismului in bugete dezirabile, nemtesti (s& nu uitdm, la ei, spre deosebire de noi,
0 magina care iese pe poarta intreprinderii e gata terminata...), ci in cadrele financiare
existente in Romania. O redistribuire echitabild a resurselor, corespunzitoare contributiei
fiecarei regiuni, cu un fond de solidaritate aferent pentru regiunile defavorizate, ar putea
duce nu doar la o functionalitate si o eficientd mai mare (prin competitie $i cooperare),
dar si la o solidaritate sociald corespunzitoare. Plus transparenta. Las’ s stie fiecare
exact de unde primeste banii: din munca lui sau din solidaritatea altora, si nu cum avem
in prezent, cind lumea fie nu stie, fie crede c toti banii vin de la Bucuresti. Cit despre
riscul unei ,,federalizari a mafiilor”, cum sustine domnul Mircea Mihiies intr-un articolul
din Romdnia literard (nr. 51-52/2001), chiar dacd acesta ar putea fi, intr-adevir, unul
din efectele negative, orice schimbare sociald presupune, totusi, si riscuri, etape inertiale
(bundoara, procesul de democratizare a Romaéniei a insemnat, in primii ani, si o regrupare
a fortelor vechiului regim). E inevitabil. Sigur ca nici unui contemporan nu-i convine sa
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astepte, iarasi, alti ani pentru a depasi o noud tranzitie, numai cd semnatarii considera ca
finalul unei astfel de tranzitii ar fi mai apropiat decit cel al tranzitiei fara batrinete pe
care o tot parcurgem din 1990 incoace.

La urma urmei, stai si te intrebi, daca problema aceasta a regiunilor, a diferentelor
regionale in Roma&nia e o gaselnitd, un afect intelectualist, si nu o problema reald, cum
se face, totusi, ca apar astfel de initiative (M-am sdturat de Romdnia, Manifestul PSD
pentru Ardeal, Memorandumul sau chiar si enigmaticul Partid al Moldovenilor, absorbit
si el in PSD)? lzul de boaciani pe care l-a ldsat demersul nostru — intr-o traditie in care,
nu-i aga, prioritatile se stabilesc si dupa proverbialele ,,sapte vieti”, ,,mintea de pe urma”
sau ,,cutitul ajuns la os” —tine mai curind de incapacitatea unei parti a societatii romanesti
de a aborda distant astfel de problematici, decit de falsul problemei ridicate prin Memo-
randum. Vorba organicistd a occidentalilor, rAiminem o societate tindrd (nematurizata
sau neastimpdratd), care n-are nici chef, nici rdbdare de introspectii disconfortante.
Dezbatere am vrut, dezbatere am primit, ne sugereaz calitatea replicilor. Ce mai conteaza
cdregiunile (nu in acceptiunea depasita, a formelor administrative medievale) sint realitdti
ale Europei, reprezentind o temd de actualitate Tn acest spatiu.

Timpul, asa cum au ardtat cei care au fost de partea noastra, a semnatarilor
Memorandumului, lucreazd in favoarea ideii noastre. Cu alte cuvinte, problema
regionalismului se va discuta, cd vrem, cd nu vrem noi acum. Pina la urma, Manifestul
PSD lansat de domnul ministru loan Rus tot de avangarda tine. Globalizarea,
expansiunea firmelor transnationale sint fenomene normale, cu efecte ,,implacabile”
pentru un stat care doreste intergare euro-atlantica. Cregterea economiei globale, a
sistemelor de comunicatii, a retelelor computerizate vor reconfigura multe din
institutiile moderne pe care le gdsim azi functionale sub aspect economic, financiar
sau administrativ. Modelele propuse in Memorandum — Catalonia, Scotia, Bavaria —
dar si altele, trebuie privite, aga cum spuneam, contextual, in cadrele Roméniei actuale.
intre regiunile Romaniei exista similaritati si diferente, interferente, fiecare isi are
potentialittile ei, aspecte de la care am plecat in elaborarea Memorandumului.
Regiunile pe care le reprezintd semnatarii Memorandumului au, la rindul lor, racile
specifice. N-am spus c@ Transilvania e ca Bavaria sau Catalonia, ne cunoagtem limitele.
Avem si noi mersul trenurilor, sosele, primari, coruptie, balcanizare s.a.m.d. Numai
cd noi consideram ca acestea pot fi indreptate mai repede prin delegarea
responsabilitatilor si administrarea problemelor la nivel regional, intr-un cuvint prin
subsidiaritate. Cind ai de dat un telefon urgent, nu dai fuga la primul telefon public,
atunci c¢ind ai unul fix sau mobil in casa...

Oricum ar fi, nu péstrind sub pres sau facind front comun (solidaritate ciclicd
sau incidentald) fmpotriva unui grup care propune dezbaterea unei probleme pe care
o considerd de actualitate, vom progresa.
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..... ce fel de Transilvanie vrem...”
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NARRAAN

Molnar Gusztav: Care credeti ca vor fi reactiile partidelor fata de Memorandum?

Banyai Péter: PD, PNL se vor eschiva, vor minimaliza importanta lui. Nici
nu-l vor ataca, dar nici nu vor intra in discutii serioase, nici in sens pozitiv, nici in
sens negativ. PRM nu ne intereseaza. Deci ramin doua partide, PSD si UDMR, dar
nici de la UDMR nu astept mare lucru. Ei vor spune un ,,da” la modul general, ca se
poate discuta... Deci o abordare pozitiva, dar prudentd i cu o minima publicitate.
Intrebarea mare este in legéturd cu PSD. Textul Memorandumului, la o primé lectura,
mi se pare greu de atacat. Asa cd nu este ugor sd anticipdm reactia partidului de
guvernamint. Este clar, in acest partid se duc lupte interne foarte serioase. Deci modul
in care vor reactiona va fi si In functie de raportusile de forta interne. Nu cred ci ne
putem astepta la aplauze din partea lor, dar astept cu mare curiozitate modul in care
vor raspunde. Trebuie sd-i provoci uneori, ca sa-ti dai seama care este pozitia lor in
chestiuni care ne intereseaza, si sd nu-i lasi s3 aiba o pozitie ambigua.

Molnar Gusztav: Poate textul unui articol al senatorului PSD de Bihor, profesorul
Liviu Maior, asupra cdruia ne-a atras atentia Traian, ne poate lamuri intr-o oarecare
masurd in privinta atitudinii PSD.

,...Ceea ce propunem noi este o discutie lipsitd de tabuuri...”

Traian Stef. Sint si eu foarte curios cum va reactiona nu atit PSD, ¢it PNL.
Pentru ca noi am mai avut din partea deputatului PNL de Bihor anumite reactii fata de
recentralizarea pe care o face PSD. Am scris si in Provincia despre lobby-ul pe care I-
au facut parlamentarit din Bihor pentru autostrada care sa treaca prin Transilvania.
Declaratia politicd a parlamentarilor ardeleni din toate partidele era foarte asemanatoare
cu critica pe care o facem noi in acest Memorandum. De asemenea, intr-un ziar local,
apropiat PSD, senatorul de Bihor, Liviu Maior, a publicat tocmai la 1 decembrie un
text cu titlul Necesitatea unei strategii regionale pentru Transilvania. Documentul
lansat de ministrul loan Rus a fost tot un text trimis ziarelor, deci a fost un text elaborat,
care atesta ca, intr-adevar, existd un curent transilvan in PSD si chiar acele trimiteri
ale domnului loan Rus din finalul interventiei lui, la Har-Cov, au fost probabil facute
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mai mult ca sd dea satisfactie celeilalte parti. Stiu cd existd din partea tuturor
parlamentarilor din Transilvania anumite nemultumiri. Nu cred cd ei vor privi foarte
critic initiativa noastrd sau, poate, nu se vor manifesta ei, ci fi vor lasa sd se manifeste
pe ceilalti parlamentari si pe sefii partidelor lor. De asemenea, astept cu mare interes
cum va reactiona PNL, tinind cont de faptul c@ are majoritatea parlamentarilor din
Transilvania, si ei vad foarte bine care-i situatia. Deputatul de Bihor al PNL a fost
foarte vehement impotriva bugetului si a felului Tn care se redistribuie fondurile centrale
si a faptului ca anumite institutii sint centralizate in alte pérti, fard s se tine seama de
contributia judetului. El s-a referit indeosebi la judet, dar se poate generaliza cam la
majoritatea judetelor din Transilvania §i Banat. Deci va f1 interesant de vazut cum vor
reactiona, dati fiind atitudinea lor amintita. lar in ceea ce priveste PSD, cu toate c ne
amintim foarte bine de mesajul premierului Néstase la adresa grupului nostru si de
amenintarile pe care ni le-a trimis, voalate sau mai putin voalate, s-ar putea ca si el s&
fi inteles ca nu antiregionalismul si antimaghiarismul aduc voturi in Transilvania.
Caius Dobrescu: As pleca de la ideea exprimata aici cd ar exista intr-adevar o
sciziune Tn PSD. Nu stiu dacé acest lucru nu este un simptom al unui proces mai larg,
perceptibil in toate partidele, care tine si de interesele regionale amintite de Traian.
Filialele din Transilvania, de pild&, parlamentarii din Transilvania incep sa-si defineasca
interesele locale si regionale mai clar si sd aibd sentimentul ca, totusi, ei reprezinta
niste comunitdti, nu sint doar simple marionete miscate de la centru. Pe de alta parte,
probabil ca este si o rupturd de generatie, fiindcé este evident cd anumite personalitati
politice care au un tip de culturd politica sint crescuti ntr-o anumitd mentalitate, sint
absolut incapabile, cred, si iasa din ea §i s3 regindeascé lucrurile intr-un alt sistem de
referintd. Sigur, despre PRM nu are sens sd discutdm aici. Ei se situeazd in afara
societdtii civile §i reprezinta, de fapt, o amenintare la adresa democratiei parlamentare,
PRM fiind un partid care sfideaza constitutia si legile tarii. Noi vorbim de sistemul
politic relativ rezonabil si relativ plauzibil. Pe de alta parte, insd, ma intreb daca aceasti
tensiune despre care vorbiti nu se poate interpreta si altfel, daca nu este un balans al
partidului de guvernare intre doud presiuni, intre presiunea exercitatd de Uniunea
Europeand si presiunile interne care vin din partea unui electorat sensibil Tnci sau
vulnerabil la acest gen de mesaje mobilizatoare si, de asemenea, un electorat
inspaimintat de masurile de reforma care se prefigureaza. $i atunci aceste inconsecvente
nu sint doar expresia tensiunilor dinduntru, ci sint §i expresia acestui balet, acestui
Realpolitik. $i dacd este aga, atunci este de presupus c3 reactia publicé va fi proasta.
Cu atit mai mult ca ei chiar ar vrea Tn mod serios sd ia niste masuri pe linia
descentralizarii. Lucrurile s-ar putea petrece exact aga cum, se spune, Bismarck a luat
niste masuri ca sa se introduca un stat social in Germania, acuzind si combatind vehe-
ment tocmai social-democratia germand. Este foarte probabil c §i PSD va reactiona
in acelasi fel, adica va acuza, se va delimita cu vehementa, pentru ca peste zece zile sa
spund acelasi lucru, dar afirmind c&, de fapt, nu face decit sd sprijine statul national
unitar. Si este foarte probabil ca aceasta va fi si reactia publici a PNL. insa ce spune
Traian este foarte semnificativ Tn ait sens. Pot sa existe grupuri de interese, pot s
existe forte politice locale care pot s aibd un alt comportament, cu care am putea
angaja un alt tip de relatie, un alt tip de discutie intr-un alt spatiu de referinta. Dar
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propunerea noastra nu poate ignora faptul ca, in general in Romania, deciziile care i
implica pe toti se iau, Tn general, induntrul clasei politice. Clasa noastra politica este
destul de geloasa si are tendinta de a se crispa si a tine gdina la ea in ogradd, ca nu
cumva si se discute asemenea chestiuni in spatiul public. Or, ceea ce propunem noi
este o discutie lipsitd de orice tabuuri despre asemenea chestiuni esentiale care chiar
privesc intreaga colectivitate. Totodatd aceasta reactie de refuz al ,,publicérii” acestor
chestiuni este si o suprapunere destul de perversd intre viziunea despre administratia
publica si politicile de securitate. Exista senzatia ca centralizarea inseamna mai multd
sigurantd, ca i cum ar fi o politicé de apdrare, §i administratia ar fi o ramura a armatei.
Asta este asocierea care se face i, in loc sad aiba ca scop buna administrare si
prosperitatea comunititilor, ea este vdzuta ca un instrument pentru asigurarea securitatii
si bunei supravegheri a teritoriului. Or, acesta este un alt nivel la care trebuie produsa
o decuplare. Este o alta dificultate de care se izbeste demersul nostru. Dar cred ca este
interesant sa vedem ce se intimpla, pentru c&, la un moment dat, se rup niste zagazuri
si s-ar putea sd@ avem norocul s& caddem chiar intr-un asemenea moment.

»La frontiera Uniunii Europene se produce peste tot si inevitabil o
efervescentd economici microregionald”

Molnar Gusztav: Istvan, iartd-méa ca te provoc, dar putini sint cei care cunosc
mai bine, din interior, modul de functionare a UDMR si modul de gindire al celor
care activeaza — la diferite niveluri — In aceastd organizatie. Cum crezi ca va reactiona
UDMR la Memorandum, dat fiind c&, in programele elaborate de Uniune in cursul
anilor sint multe elemente comune cu ceea ce propunem noi?

Székely Istvan: UDMR fsi insugeste practic acest program al regionalizirii sau
cel putin unele elemente importante din el. Acestea, de fapt, fac parte dintr-un set de
valori ce reprezintd, Tntr-un fel, Transilvania. Este semnificativa, in acest sens, pozitia
UDMR exprimata cu ocazia sdrbatoririi, la 7 decembrie, a zece ani de la adoptarea
Constitutiei. Am textul discursului deputatului de Bihor, Székely Ervin, care vorbeste
despre ,limitarea atributiilor prefectului si largirea concomitentd a competentelor
consiliilor judetene si locale, recunoasterea expresé a dreptului unitétilor administrativ-
teritoriale de a se asocia in regiune”. Este un mesaj foarte clar, dar eu nu cred ci
UDMR va merge foarte departe in aceasta directie, pentru cd stie foarte bine ci ar
putea mai mult sa dauneze acestei idei. Deci, eu ma, gindesc ca, pe plan legislativ, va
sprijini i va vota orice lege care duce Tn aceastd directie. Dar nu cred cé se va expune
pe plan politic, nu va fi ea purtéatorul de drapel al ideii...

Bakk Miklés: As dori sa aduc citeva completiri referitoare la istoricul acestor
elemente programatice al UDMR. Am participat, ca expert, la unele din discutiile
pregatitoare ale Congresului UDMR din mai 1999, de la Miercurea Ciuc, cind a fost
introdus acel capitol referitor la promovarea intereselor regionale ale Transilvaniei.
La sedinta Consiliului Reprezentantilor Unionali, de pregitire a Congresului, un poli-
tician de frunte al Uniunii, Verestdy Attila, s-a pronuntat impotriva acestei intiative,
Sint voci in cadrul UDMR care sustin cd aceastd pozitie a senatorului de Odorhei,
deci pozitia lui in favoarea centralismului, se datoreaza legaturii cu grupuri de interese
economice care igi exercitd influenta la nivel de guvern. Dar, pina la urmi, la votul in

27

https://biblioteca-digitala.ro



Provincia

plenul Congresului, acest punct a trecut cu o majoritate clara. in ceea ce priveste
recenta interventie a lui Székely Ervin, cred cd ea se datoreaza, in primul rind, nu unei
motivatii politice, care ar dori sd includa in sfera dezbaterilor politice problema
regionalismului in Romania, ci se leagd, mai degraba, de unele evenimente din judetul
Covasna. in ultimul timp, prefectul de Covasna a boicotat — contra legii, trebuie spus
acest lucru — formarea asa-numitelor microregiuni care erau dorite si cerute n vederea
obtinerii unor fonduri europene. Deci, aceastd idee de asociere a unor consilii locale
in microregiuni nu se identificd cu regiunile politice pe care le avem noi in vedere in
Memorandum. Este un drept de asociere al consiliilor locale, prevdzut in Charta de la
Strasbourg, si care nu implicd modificdri constitutionale. Cred cd este vorba de o
interventie de conjuncturd, care reprezinta, totusi, un sprijin voalat, ,,blajin”, dat ideii
regionale, dar nu poate fi interpretat ca un pas hotarit in aceasta directie. Este interesant,
totusi, cd aceste semnale — ma refer la interventia amintitd a lui Szekely Ervin si la
pozitiile exprimate de alti parlamentari din Bihor, amintite de Traian — ci aceste semnale
vin din Bihor. Acest lucru nu mi se pare a fi intimplator. Cred ca presiunea
transfrontalierd este un factor puternic spre regionalizare, presiune care, desigur, va
creste incepind cu 2004, cind Ungaria va fi membra a Uniunii Europene. La frontiera
Uniunii Europene se produce peste tot §i inevitabil o efervescentd economica
microregionald, dar nu putem §ti deocamdata pind unde va duce aceasta. Sint doua
directii posibile. Una este ceea ce se vede si acum: partidele incep sa simté ca ceva se
va produce si ele vin cu diferite ludri de pozitii in intimpinarea acestei idei. Acest
lucru se face, deocamdata, intr-un mod stingaci si refractar, cum face i PSD, imbinind
regionalismul cu nationalismul si reformulind, citeodatd intr-un mod de-a dreptul
caraghios, pozitiile initiale. Cealaltd directie posibild este legata de acele ipoteze pe
care noi am inceput sd le formuldam cind am dezbétut in Provincia ideea partidului
transetnic. Aici eu am in vedere, in primul rind, aparitia unei noi generatii, acea ruptura
determinatd de noile generatii despre care vorbeste Caius, si care ar putea duce la
tensiuni serioase in cadrul tuturor partidelor, si, eventual, chiar la parésirea vechilor
partide. Astfel s-ar putea forma o masa critic@ de politicieni tineri care sd duci pina la
urma la aparitia unei noi forte politice.

Traian Stef: Sint sceptic in ceea ce priveste UDMR. Cel putin la Oradea, in
ultima vreme ei au luat-o intr-o directie inversd. Adica in consiliul municipal s-au
aliat cu PSD si |-au schimbat pe propriul viceprimar UDMR, ca si pe cel al PNTCD-
ului, inlocuindu-i cu unul al PSD, iar din partea UDMR cu o persoana provenind de
la firma pregedintelui. Sint 5i in UDMR grupuri de interese. Dac, in general, pentru
ideea regionald, grupurile de interese merg in sensul preconizat de noi, am impresia
cd la UDMR merg in sens contrar, intr-un paralelism, dacd nu chiar cu multe
interferente, cu PSD.

Molnar Gusztav: In ceea ce priveste UDMR, cred ci nu putem ocoli nici
problema Blocului Reformist. Se stie ca in sinul acestei grupdri a aparut, la un mo-
ment dat, ideea regionalismului i a parteneriatului strategic dintre romanii i maghiarii
din Transilvania. Desigur, nu independent de influenta unor experti. Am fost si eu
prezent la Congresul UDMR din Miercurea Ciuc si imi amintesc foarte bine
perplexitatea acelor politicieni UDMR care faceau parte din guvern si astfel
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reprezentau, de fapt, ,,centrul”. ,,.Ce vreti voi cu acest dialog intertransilvan?” — ne
intrebau ei. Noi dialogdm continuu, practicam parteneriatul la guvern. Ei nu realizau
ca aici este vorba de altceva, de o perspectivé regionala. Totusi, ideea parteneriatului
ardelean romino-maghiar era aga de evident pozitivd §i atragatoare, incit marea
majoritate a delegatilor a acceptat-o §i a votat pentru, fara sa aiba in vedere interesele
speciale ale diferitelor grupdri din sinul UDMR. Era un moment favorabil ideii
regionalismului in UDMR. Un al doilea moment favorabil s-a ivit cu ocazia alegerilor
prezidentiale si parlamentare, cind gruparea Mark$-Frunda a preluat din mers aceast3
idee, pentru ca nu cumva Blocul Reformist s le-o ia inainte si sa-si creeze o baza
sociala mai solida. Dar la ora actuald am impresia cd Blocul Reformist a cam abandonat
tema. Se pare ca ,reintregirea tuturor maghiarilor din Bazinul Carpatic”, sloganul
preferat al partidului de guvernamint din Ungaria, il pasioneaza mult mai mult decft
parteneriatul ardelean romano-maghiar. Am participat acum vreo zece zile, impreuna
cu Smaranda, la o conferintd organizatd de Liga Pro Europa de la Bucuresti, unde
Toré Tibor, presedintele Grupului Reformist, criticind linia ,,colaborationistd” a
conducerii Uniunii, a pledat pentru o linie autonomista, intelegind autonomia — cel
putin asta era impresia mea — in sens etnic. El vorbea de niste competente alocate de
la centru direct comunitatilor nationale. Ei bine, dacd cititi cu atentie textul
Memorandumului, la punctul 3 puteti observa c3 este vorba de alocarea unor
competente nu entitatilor nationale sau etnice, ci unor entitati teritoriale. in concluzie,
ag afirma c3, 1a ora actuald, in UDMR se observa un fel de impotmolire. Gruparea lui
Marké pierde teren pentru ca pur §i simplu nu are nici un fel de mesaj nou, se afla in
defensiva, face naveta intre Bucuresti 5i Budapesta, iar Blocul Reformist nu are un
discurs coerent proregional. Mai degrabd practicd un discurs national — nu zic
nationalist — in sensul ca isi formuleaza aproape toate dezideratele in termeni nationali.
Majoritatea reprezentantilor acestui grup — cu unele exceptii notabile —, fn discursul
lor public, au parasit practic terenul regionalismului politic.

Bakk Miklés: Ideea parteneriatului strategic cu romanii din Ardeal a fost ideea
lui Szilagyi Zsolt, iar capitolul de program privind regionalismul transilvan l-am
formulat eu si, preluat de Blocul Reformist, a fost adoptat la Congres in urma initiativei
acestei platforme. Momentul de cumpana pentru Blocul Reformist in care s-a facut
alegerea — poate nu definitivd — intre autonomia nationala $i programui transilvan,
care mergea pe ideea interesului regional si a parteneriatului strategic cu romanii din
Ardeal, a fost cel in care Blocul Reformist s-a declarat in favoarea lui T6kés Laszlo si
nu a lui Kolumban Gabor, inainte de alegerile prezidentiale. UDMR avea deja un
candidat cvasinominalizat, in persoana lui Frunda Gyorgy, si Blocul Reformist trebuia
sé aleagd intre doua alternative ca sd propuna un contarcandidat: T6kés Laszlo,
reprezentantul aripii conservatoare si Kolumban Gabor, care putea si fie un exponent
foarte bun al ideii regionaliste. Trebuie spus, cd in Programul UDMR, a ramas si
capitolul referitor la autonomia national, deci existé o dualitate, o contradictie sau o
neadecvare intre cele doua capitole chiar Tn program, nu numai in conduita Blocului
Reformist. Dar acest aspect nu a fost discutat niciodata in atelierele teoretice si In
diferitele forumuri de dezbateri interne ale UDMR. Chestiunea a fost ldsatd pe seama
actiunii interpretative. in orice caz, parasind optiunea Kolumban — ce, la un moment
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dat, parea deja asumatd — practic aceasta alternativa a rdmas in aer, fara o sustinere de
cdtre o personalitate proeminentd, care sa aibe i un tip de discurs adecvat i o pregatire
corespunzitoare pentru a deveni exponentul alternativei regionaliste.

Molnar Gusztav: As dori s largim aria discutiilor cétre o alta directie. Poate ati
observat ca Memorandumui este adresat nu numai Parlamentului Romaniei, partidelor
politice de aici, dar §i Parlamentului European si Comitetului Regiunilor din cadrul
Uniunii Europene. Si a3 mai aminti ca lansarea lui survine Tntr-un moment deosebit
pentru Romdnia, cind, in sfirsit, problema vizelor in Uniunea Europeand a fost
rezolvata. Este un moment pozitiv, a cdrui importantd nu trebuie desigur exagerata,
dar oricum este un moment dupa care nimeni nu va mai putea spune ca Romania este
ignorata de Europa. Daca intr-un asemenea moment iesim la rampa cu un discurs
proregional si pro-european, va fi extrem de greu sd ni se reproseze cd urmarim
subminarea statului.

»e.« Ne putem agtepta la inceperea unei competitii pentru regionalism”

Smaranda Enache: Cred c3, odata cu ridicarea obligativitatii vizelor, ne putem
astepta ca politica Romaniei sa fie, mai mult decfit nainte, proeuropeana. $i din acest
punct de vedere are dreptate Gabriel Andreescu cind spune cé abia acum incepe primul
an de integrare reala. Posibilitatea existentei regiunilor in cadrul Uniunii Europene
este deja stabilita. Desigur, nu toate statele vad la fel problema regionalismului, dar
existd un model clar de institutionalizare a sistemului regiunilor la nivel european. Si
cred cd existd, de asemenea, aceastd capacitate europeand de a gindi cit mai multe
dimensiuni, regional, national si supranational, fard ca acestea sd creeze neapdrat
concurente paguboase intre paliere, desi tot timpul existd o competitie pentru resurse
si pentru competente intre diversele dimensiuni. Eu cred cd, asa cum noi stim, stiu si
cei de la Bruxelles, stiu si cei de la Bucuresti cd, odatd ce Roménia se apropie de UE
si poate deveni membrd, ea poate sa se integreze la mai multe paliere, deci sa devina
membra In mai multe institutii. Asta inseamna si mai multe fonduri, mai multe alocari.
Deci, e de presupus ca si PSD, care este un competitor de lunga durata si care se
inspira - deja la nivelul premierului si al generatiei sale — din modelele europene §i
dialogheaza cu ele, chiar daca nu in mod foarte evident (pentru cé inca are de infrint
o opozitie internd n partid si o opozitie de mentalitate, fiindca a alimentat sentimente
antieuropene timp de 12 ani in opinia publicd roméneasca §i acum este chemat s3 faca
marea schimbare proeuropeani), e de presupus deci, cd si partidul de guvernamint se
pregéteste de aceasta inserare in toate institutiile europene. Pentru ca si de acolo vin
bani. Este clar c&@ nu mai trebuie sa ne mai asteptdm la o opozitie la care ne-am fi
agteptat acum citiva ani. Interventia lui loan Rus a vrut sd semnaleze ca in cazul in
care existd o agteptare regionala in Transilvania, PSD este gata sa-i raspunda si acesteia.
Politica lor este extrem de desfasuratd, ei maturd si centrul i extremele, au capacitatea
aceasta de adaptare. Din punctul de vedere al Uniunii Europene, este legitima pretentia
ca la intrarea statelor candidate acestea sa dispund deja de structuri compatibile cu
regiunile din Uniune. Asa ca va fi si interesul Bruxelles-ului si dezvolte regionalismul
romanesc. Dar va fi §i interesul partidelor romanesti, i aici m-ag referi putin la partide.
Cel mai surprinzitor mi se pare comportamentul PNL, care nu reuseste s prinda
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trenul; este un partid care nu se mai bazeaza pe expertizd, chiar refuza expertiza. Din
acest punct de vedere nu ne putem astepta ca opozitia in general sa aibd multa intelegere
pentru ideile cuprinse in Memorandum. PD este centrat pe o victorie electorala, a
carei sursd va fi succesul de primar al lui Basescu. Probabil UDMR ar putea fi
inconfortat de dezvoltarea regionalismului, atita vreme cit cei care sint regionalisti
nu-si manifestd foarte clar sistemul de valori. Si nedefinirea sistemului de valori foarte
clara si a optiunilor in cadrul regionalismului serveste tuturor competitorilor pentru
regionalism. in momentul de fata, semnalul negativ la acest Memorandum ar putea
veni din partea PSD doar pentru ci el este la fel de cuprinzétor si neparticularizat ca
si propriul sau mesaj. Si UDMR va fi la fel de inconfortat pentru c# ideea transetnica
ar putea insemna eventuala disparitie pe termen lung a UDMR din parlamentul cen-
tral, pentru ca, Tn cazul in care va apdrea un parlament regional in Transilvania, el ar
satisface evident intr-o proportie destul de mare asteptarea politicd a comunitétii
maghiare, pentru ca in Transilvania sint reprezentati la un nivel de peste 20%. Cred ca
un mesaj regional care sa poata intra intr-o competitie sa-si creeze propria sa niga in
trendul regional, care deja a fost confiscat de PSD, este un mesaj care sd@ spund mai
clar ce fel de Transilvanie vrem. Pentru c&, in paralel cu regionalismul propus de
PSD, vedem, totusi, lucruri de genul ,,Draculaland”, care nu inseamna numai un atentat
cultural, dar inseamna si 0 mina de aur, bani pentru partid. Sau puternica ofensiva
ortodoxa in Transilvania, crearea de institutii §i manastiri ortodoxe care a schimbat
niste echilibre regionale. Atta vreme cit mesajul Memorandumului este general, cred
ca raspunsul nu va fi foarte violent, pentru ca el nu constituie, in aceastd faza si in
aceasta forma, o mare amenintare la celelalte mesaje regionale. Deci cred ca din ziua
de azi ne putem astepta la inceperea unei competitii pentru regionalism, pentru ci
regionalismul este doar un instrument. Ce fel de regiune vrem? Acesta este capatul
intrebarii. Si la aceasta, deocamdata, n-a rdspuns prea multa lume. Poate, totusi, PSD,
da. Pentru ci el a spus: vrem, dragii nostri, regiunea care o s placa celor 80%, si cei
20% cérora nu le place vor vrea sd se mentind sistemul national unitar actual, pentru
ca micar sa aiba, totusi, ceva reprezentanti in Parlamentul central.

loan Muslea: Astdzi a pornit, sper cu dreptul, programul regional de televiziune
pentru Transilvania, care dureazd doud ceasuri in fiecare zi, non stop. Eu am vazut
Memorandumul dumneavoastrd, vreau sd va spun cd, din punctul acesta de vedere,
judecind lucid, la rece, punctul 7 eu il consider rezolvat. V-am adus si grila din care se
poate vedea ca programul contine circa 25% emisiuni in limba maghiar3, contine
jumatate de ord emisiuni in limba germana, un sfert de ora de emisiune de cultura
ebraica si — inovatie absoluta — un sfert de ora de emisiune pentru tigani. in rest, este
vorba de talk-show-uri care, bineinteles, se impart intre redactiile roman3 si cele ale
minoritatilor. Pe de alta parte, acest studio regional de televiziune era deja integrat in
Comitetul European al Televiziunilor Regionale, la care participam, in fond fara nici
un drept, pentru c nu aveam din caracterul regional decit numele. Noi transmiteam
in intreaga Roménie in permanentd, dimineata la ore imposibile, cu o audienta sinistra.
Sperdm din toatd inima ca aceastd solutie, aceastd noud grila si dea rezultate.

Molnar Gusztiv: Va dorim succes!
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Szokoly Elek: In legatura cu receptarea Memorandumului de citre clasa politica,
trebuie sa recunosc ci nu sint foarte optimist, desi cred cd, de fapt, pot exista doua
modalititi de receptare, doua lecturi posibile — una mai optimista §i una pesimista. S&
incep cu cea pesimistd. Cred cd partidele politice, in primul rind PDSR - permiteti-mi
sa ramin la aceastd formuld mai autenticd —, poate mai mult dintr-o anume gelozie —
gelozia generala a clasei politice — mai degraba va respinge acest Memorandum §i
ideile regionalismului cuprinse in el. Cultura politica traditionalistd, mentalitatea foarte
profund imbibata de centralism sint prezente la toate partidele noastre politice, inclusiv
la cele nereprezentate in parlament. S3 iesi acum cu o ideologie radical diferita,
necentralistd care sd contrazicd aceste traditii este o chestiune deosebit de delicati.
Dar sa cedezi aceasta initiativa, inevitabila mai de vreme sau mai tirziu, unor civili
neaveniti este mai mult decit sint capabili sa accepte politicienii nostri. Trecind la o
lectura ,,optimistd” Insd, constat c, atita timp cit societatea roméaneasci este incapabild
sd iasd din groapa economica si sociald in care se zbate de atita amar de vreme, are
nevoie stringentd de un element dinamizator, care, in momentul de fatd, nu exista.
Regionalismul ar putea fi un asemenea element mobilizator. Acest lucru a fost evidentiat
chiar i in discursul larg mediatizat al domnului foan Rus. Or, aceastd constringere a
gasirii elementului mobilizator — eventual chiar in forta identitétii regionale — ne-ar
putea fi favorabila.

Szilagyi N. Sandor: Este firesc cd noi ne-am adunat aici sa vorbim in termeni
rationali despre aceste probleme. Gindindu-ne la receptarea acestui Memorandum,
trebuie sa avem 1nsa in vedere si faptul c@ Memorandumul va fi citit nu de citre o
categorie de oameni definitd abstract, nici de specialisti, ci de oameni, pur gi simplu.
Deci de oameni care, in afara de rationalitatea lor, au $i emotii, au si temeri, au si tot
felul de complexe, si nu toti cei care il vor citi vor fi foarte initiati in asemenea probleme.
Daca spun asta, ma gindesc, din pacate, la o destul de mare parte a politicienilor care
stau in parlament. Tn acest context ar trebui si ne imaginim receptarea
Memorandumului, fiindcd, evident, frica si banuielile, si emotiile nu sint o categorie
politicd, dar sint elemente care formeaza acel electorat de care orice partid trebuie sa
tinad cont. Sd ne gindim la discutarea in parlament, acum zece ani, a Constitutiei. De
atunci au trecut zece ani, anii au trecut, oamenii au rdmas $i nu s-au schimbat atit de
mult cum era de asteptat. in anumite privinte s-au schimbat mai mult in directie pozitiva.
Acolo am putut vedea ca existd anumite notiuni care sint pur i simplu sacralizate, De
pilda, ideea de stat national unitar nu a apérut ca o categorie politicd, ci drept ceva
sacru. Un deputat — FSN pe atunci — a formulat cel mai clar i cel mai coerent pentru
ce este atit de important ca definitia Romaniei ca stat national unitar sa fie prezenta in
constitutie. Acest deputat spunea cd el nu poate concepe cum ar putea cineva si puna
la indoiala aceasta, cind calificativul de ,,stat national unitar” apartine Romaniei ex-
act in felul Tn care crucea apartine unei biserici. Acesta era argumentul cel mai ,,la
obiect”, fiindcd a exprimat exact esenta. Si a fost exprimat la acel nivel la care se
formeaza perceptia problemei. Deci, dac ne gindim la receptarea acestui Memoran-
dum, trebuie sa avem in vedere asemenea date ale situatiei. Discutind aici, intre noi,
putem s& facem abstractie de ele, pentru ci noi discutdm intr-un alt cadru. Prin urmare,
eu cred ca in chiar formularea textului ar trebui s avem in vedere si acel mediu in
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care acest text va fi receptat, §i macar undeva s@ apard si acel punct, care pentru noi
este absolut evident, ca nu se destrama tara si ca institutiile care functioneaza pe plan
national ramin in vigoare. Fiindcd, fara aceasta, cel care citeste cu asemenea temeri §i
cu asemenea prejudecati vede aici numai regiuni, si mai ales va vedea la punctul 8 —
se vede cd mai intotdeuna cu punctul 8 sint probleme — ca asumarea identitatilor
regionale va contribui la formarea unor identitati transetnice... Si atunci vor spune ca
aceasta, de fapt, inseamna distrugerea identitatii nationale unitare §i asta inseamna
primul pas spre destramarea tirii. Asa se va percepe, din pacate...

Molnar Gusztav: Mi-as permite o singurd remarca in legdtura cu aceasta interventie,
foarte binevenitd. Eu n-as face asa usor saltul logic de la Parlament la ,,mase”. Nu sint
sigur ca putem face acest salt, cd din modul de receptare al mesajului nostru de cétre
niste parlamentari putem trage concluzii valabile §i la scard mai largd. Poate lucrurile
stau tocmai invers. Nu este exclus ca ,,masele largi” sa ne recepteze mult mai rational,
sa se comporte mult mai normal fata de problemele ridicate de Memorandum decit asa-
numita elitd politica. Cunoagtem asemenea situatii §i din istoria Ungariei. La Inceputul
secolului 20, Ungaria avea o societate civila dezvoltata, mii de asociatii care activau in
cele mai diverse domenii, dar avea o elitd politic3 total rupté de realitdti. Avea dreptate
Adrian Severin cind spunea, intr-un articol de acum citeva zile din Ziua, cd Ungaria nu
a pierdut Transilvania la Alba lulia §i nici la Paris, ci a pierdut-o in birourile politicienilor
unguri de la Budapesta, care traiau intr-o lume imaginara si habar n-aveau de relitatea
ardeleneascd, nu aveau de gind, de exemplu, sa respecte demnitatea nationala a romanilor
ardeleni... Sint si asemenea situatii cind nu elita se afla in frunte, ci tocmai invers, elita
ramine mult in urma proceselor sociale reale.

»Ce fel de regiune vrem?”*

Molnar Gusztdv: As porni de la intrebarea pusd de Smaranda in prima parte a
dezbaterii noastre; ,,Ce fel de regiune vrem?” Este o intrebare esentiald, care, oarecum,
ne traseaza linia pe care ar trebui s& o urmam dupa ,,incasarea” reactiilor la Memoran-
dum. Ce ar trebui sa facem, cum ar trebui sa procedam pentru a clarifica ideea noastra
despre regionalism, s se vada mai clar ce urmarim. Sigur, aici sint foarte multe aspecte
juridice, politice, economice, pe care nu vreau si le ating acum. V-as supune atentiei,
de data aceasta, tema relatiilor maghiaro-romane, in si din perspectiva regionalismului.
Ce solutii poate oferi sistemul regional, regiunea ca institutie bine definita si puternica,
maghiarilor? Pe scurt, le poate reda sentimentul de patrie. Am in fatd un text foarte
interesant al unui deputat sas al dietei de la Sibiu, Trauschenfelds, raportorul legii
prin care s-au inarticulat drepturile natiunii romane din Ardeal. in 1863, natiunile
ardelene nu mai erau cele vechi, definite in sens feudal ca ,,stari”, ci natiuni moderne,
concepute in sens civic, in consesns cu evolutiile din Europa Occidental. latd cum a
argumentat acest deputat sas in favoarea legii amintite: ,,Voim sa dam natiunii roméane
din Transilvania o patrie in care ea pind acuma a fost numai suferitd. Voim sa-i dam o
patrie cu drepturi depline de indigenat ambelor ei confesiuni, dintre care una n-a fost
recunoscuta in autonomia ei, cealaltd a fost numai suferitd, Facind asa, savirsim numai

* Partea a doua a dezbaterii 2 aparut in numarul 6-7. iunie-iulie / 2002 al revistei.
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un act al dreptitii.” La aceeasi sedinta, contele Béldi, un regalist maghiar, sustinea si
el legea despre egala indreptéatire a roménilor. (Se stie ca dupa ce deputatii maghiari s-
au retras de la dietd, pentru cd aceasta nu a recunoscut legile adoptate in prima faza —
constitutionald — a revolutiei maghiare de la 1848, asa-numitii regalisti au ramas si au
desfasurat o activitate utild si constructiva pe intregul parcurs al dietei.) Deci, a existat
$i 0 voce maghiara in dieta care a legiferat integrarea romanilor ca natiune cu drepturi
depline Tn noua configuratie politica si constitutionald a principatului, care facea parte
ca o entitate politicd separata din monarhia habsburgica.

Asistam la rivalitatea, in Ardeal, a doua patrii centralizate si centra-
lizatoare

Acum permiteti-mi citeva cuvinte despre Memorandum. Nu despre Memo-
randumul nostru de acum, ci despre cel istoric, intocmit de roméanii ardeleni in 1892,
Am tinut sa citesc, inainte de intilnirea noastrad, textul integral al acestui document
exceptional. Nu mi-a fost usor, deoarece este adevarat cé sint la indemina oricui zeci
de ciérti despre Memorandum, dar editurile sint foarte zgircite cind este vorba de
publicarea textului insusi. Am gésit o singura editie mai noud a textului integral, In
anexa volumului Memorandul. 1892-1894 editia a H-a (Bucuresti, 1994), si poate nu
gresesc dacd presupun ca nu autorii volumului (istorici cunoscuti) au avut aceastd
idee, ci lon Ratiu, animatorul si prefatatorul volumului. Romanii din Transilvania si
Ungaria anului 1892 au pledat cauza lor in felul urmator: ,,Noi am obtinut un statut de
natiune, egal in drepturi cu celelalte natiuni, in cadrul unei Transilvanii autonome, cu
dietd proprie. $i ni s-a rapit acest statut i aceastd Transilvanie. Am avut ceva ce ni s-
a luat, si cu aceasta noi nu ne vom Timpéca niciodata. Statul care a sdvirsit acest lucru,
din punctul nostru de vedere, este ilegitim, si nu poate pretinde o loialitate deplina si
sincera din partea noastra.” Aceastd argumentatie, mie, ,,maghiarului”, astazi, mi se
pare justd si fard cusur. Am impresia insd cd roméanii (ma refer acum la romani in
general, la opinia impartdsitd atit de majoritatea istoricilor cit si de opinia publicd),
interpretind actiunea memorandistilor exclusiv prin prisma ,,marii uniri”, ca un act ce
a premers, nu-i asa, acesteia, pun oarecum in paranteza argumentatia si contextul
institutional — o Transilvanie autonoma, cu natiuni egal-indreptitite, in cadrul unui
imperiu reconstruit pe baze federale — al textului Tnsusi. $i sint foarte surprinsi cind
isi dau seama ca maghiarii din Ardeal se comporta §i ei ca o natiune, care aveau, ca
natiune, niste drepturi, pe care azi nu le mai au, i cautd cu disperare nigte solutii care
sd le permitd iesirea din situatia in care se afla, pe care ei 0 percep ca degradanti din
punct de vedere istoric, cultural §i politic si cu care nu se vor putea impaca niciodata.
Acest comportament al maghiarilor mi se pare natural. Cum si se comporte altfel
dacd faceau parte si incd mai cred si astazi ca fac parte dintr-o natiune! Nu este vorba
de nici un imperialism aici, ungurii nu se comporta ca o minoritate imperiala cum
sustinea, la un moment dat H.-R. Patapievici (eu am dat o replici acestei teze, Tn 22,
dar ea a fost cel putin la fel de rastalmacita cum a fost rastdlmacita de multa lume si
teza initiald), ci pur si simplu nu se comportd ca o minoritate. Acest lucru vine din
istorie §i, deocamdatd, nu se stie in ce directie se indreapta. in orice caz, se poate
indrepta sau poate fi indreptatd in mai multe directii, si rolul nostru, al grupului
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Provincia, ar fi s@ clarificam aceste posibile directii si s& incercim sd adoptdm o
pozitie clara, perceptibild atit in Romdnia cit si in Ungaria, fatd de ele. Acest lucru mi
se pare cu atit mai necesar cu cit la ora actuald, cind cel putin teoretic si ideologic se
intrevede deja posibilitatea construirii Transilvaniei ca o patrie-regiune, practic asistdm
la rivalitatea, in Ardeal, a doud patrii centralizate si centralizatoare, la o ,,luptd” dusa
peste capul oamenilor, de data asta nu pentru teritorii, ci pentru ,,sufletele” ardelenilor.
Si, cu regret, trebuie s3 recunosc ca noi, aici, inclusiv grupul nostru, am ramas putin
in urma evenimentelor. Nu am reactionat la timp la aceasta situatie noud, poate si
pentru faptul cd aveam §i mai avem inca nevoie de o oarecare duratd de timp pentru a
putea digera ceea ce vedem ci se intimpla sub ochii nostri. Nu este greu sa observim
cd Ungaria a devenit — in special prin legea statutului — un actor politic, nu doar
cultural §i economic, in Transilvania, si poate sa influenteze nu numai discursul pub-
lic, dar si evenimentele reale. Guvernul romén, la ora actuald, se afla in defensiva, isi
apidra mosgia, cum s-ar zice, este oarecum dezorientat, nu prea stie ce sé faca, §i, in
acest sens, putem afirma — ceea ce eu am facut acum citeva zile si la conferinta
organizatd la Bucuresti de Fundatia Adenauer de fatd cu ambasadorul Ungariei si cu
ministrul Dancu, era si Smaranda acolo — ca asistdm la rivalitatea a dou discursuri §i
a dous politici nationale si ,,nationalizante” |a fel de anacronice. In asemenea conditii,
mi se pare ca este obligatia noastrd sad producem in Transilvania si din perspectiva
ardeleana un discurs coerent, cu o finalitate clar, despre aceste lucruri care diferd de
ambele discursuri etatiste §i nationale, nu in sensul ca ne-am afla in afara celor doua
tari rivale, pentru cd ne aflam in Romania, ci prin adoptarea unei pozitii regionale
consecvente, capabile s3 dea o replicd nu numai pozitiilor centralizatoare ale
Bucurestiului, ci i unor pozitii similare — cel putin n privinta maghiarilor de aici —
ale Budapestei. La acea conferintd din Bucuresti am dat niste citate din programul
pentru alegeri al Fidesz-ului, din care reiese ca acest partid se gindeste la ,,reintregire
nationala fara schimbare de frontiere” (acesta este termenul consacrat) pe baza unei
conceptii cam depdsite despre natiune (in viziunea lor, natiunea in sens etnic si cul-
tural este singura comunitate politica legitima), nemaivorbind de aspectele mai dure,
practice, ale conceptiei in cauza, care-i considerd pe maghiarii de peste hotare pur si
simplu niste rezervoare de fortd de munci ieftind si usor accesibild pentru economia
Ungariei. Desigur, sint i aspecte pozitive aici, in ceea ce priveste mentinerea identitatii
nationale a maghiarilor din afara granitelor Ungariei. Dar despre ce fel de identitate
nationald este vorba? Si care ar fi formele institutionale care ar putea cupla aceasta
identitate [a un sistem politic viabil, la o ,,patrie” care meritd — inca — sa fie asumata?
La aceste intrebaéri §i altele asemé@ndtoare ar trebui macar sd Incercadm sa propunem un
rdspuns sau niste raspunsuri posibile. Conceptul-cheie pentru un asemenea raspuns
posibil, din punctul meu de vedere, ar putea fi tocmai ,regiunea-patrie”, concept pe
care |-am folosit intr-un articol publicat nu demult in cotidienele de limba maghiara
Kronika din Cluj si Magyar Sz6 din Novi Sad despre strategiile partidelor si
organizatiilor maghiare din Transilvania si Voivodina. Este ceva asemanitor Heimat-
ului german, dar nu in sens traditionalist, ci Tn consesns cu ceea ce se intelege in
Uniunea Europeand prin ,,regiuni constitutionale”, termen care figureaza si in
Memorandumul nostru. Nu este o patrie exclusivd, ci una care se incadreaza in si se
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raporteaza la alte patrii, mai mari. Sint maghiar din Transilvania, sint ardelean, intr-
un anumit sens sint si roman, pentru ¢ cei din Ungaria ma consider3 asa, dar pot s&-
mi si asum aceastd identitate dacd patria romand nu-mi refuza dreptul la regiunea
mea, si sint, Tncerc s fiu si european. Poti avea mai multe patrii, dar trebuie si ai
inainte de toate o patrie-regiune de la care pornesti si care are n ochii tdi o legitimitate
primordiald. Numai o Transilvanie conceput astfel va putea reda sentimentul de patrie
maghiarilor de aici. Rdmine de vazut daci si romanii gindesc — sau cel putin daci sint
si romani care pot gindi §i simti — la fel. Pentru ca de acest lucru depinde succesul sau
falimentul acestei conceptii.

Natiune politicd — natiune culturali

Ovidiu Pecican: Ai reluat o idee mai veche care, cel putin in ceea ce ma priveste,
necesitd explicatii suplimentare. Natiunea maghiard din Transilvania mi se pare un
cencept interesant de argumentat pentru c&, daca acceptdm ca exista o natiune maghiara
in Transilvania, trebuie sd@ vedem in ce masurd aceasta este diferitd fatd de cealaltd
natiune maghiara, cea din Ungaria.

Molnar Gusztav: Este diferitd n sens politic.

Ovidiu Pecican: Cred cd si roménii se izbesc de problema aceasta atunci cind
vine vorba de natiunea romana de aici §i de cea din Basarabia, care este foarte
moldoveneasca. Deci mi se pare o idee interesantad de argumentat.

Molnar Gusztav: Sint situatii asemanitoare, dar sint si diferente. Natiunea
maghiard in sens istoric §i cultural mi se pare mai unitard decit cea roméana. Nu existd
diferente notabile in ceea ce priveste identitatea propriu-zisd, diferentele apar la nivelul
politicului, la modul concret in care comunitétile nationale maghiare din diferite tari
se afirma sau nu se afirma in calitate de comunitdti politice sau se insereazi intr-o
comunitate politica mai vasta. $i la unguri gasim particularitati, dar nu exista identitati
regionale diferite, In timp ce la roméni cred ci ele existd. Un roman in primul rind
este ardelean, moldovean sau oltean. Prin asta se explica, poate, importanta excesiva
a unitarismului politic. La unguri, problema se pune tocmai invers: fiind mai unitari
in sens cultural §i istoric, ei se organizeazd mai usor in sens politic, in contexte
institutionale dintre cele mai diferite. Dar sa sustii ca natiunea maghiari in totalitatea
ei, adica toate comunitétile nationale maghiare, poate fi integratd sau reintegrata intr-
o macrostructurd politicd sau cvasipolitica, este o aberatie. Este anacronic in conceptie
si mai este §i irealizabil pe deasupra. Asanumita Consfatuire Permanentd Maghiar3,
care intruneste toate organizatiile politice mai importante ale diferitelor comunitati
maghiare, nu poate indeplini rolul unui for parlamentar comun, deoarece comunititile
nationale maghiare fac parte din comunitati politice diferite si participa in viata politica
a acestora. Deci, nu existd §i nu cred ca va exista vreodata o institutie care si asigure
integrarea politicd a diferitelor comunitati nationale maghiare. Problema este ca nici
statele nationale din jurul Ungariei nu au reusit in perioada care a trecut de la sfirsitul
primului rizboi mondial sd integreze cu adevirat acele comunititi nationale maghiare
care traiesc pe teritoriile lor. Dar ar fi o speranta desarta sa se creada ci acest vacuum
politic va putea fi umplut acum de Ungaria.
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Smaranda Enache: Cunosc si eu, aga cum cunoasteti §i voi, distinctiile clasice
dintre natiunile politice si natiunile culturale. Eu am o ipoteza, si anume ca odati cu
integrarea europeand, o serie de atribute i trasaturi care tin de natiunea politic3 si
care se manifestau la nivelul statelor nationale se transfera la nivelul natiunii politice
europene. O serie de lucruri se transfera intr-acolo din ceea ce era natiunea politica:
moneda unica, politica de apdrare si asa mai departe. Acquis-ul comunitar reprezinta
acest corpus de legi comune. In schimb, ceea ce era natiunea culturala traieste in
continuare si rimine legata de anumite capitale culturale. Asa cd eu véd cd, in timp ce,
din punctul de vedere al natiunii politice, avem de a face cu o transformare a fostelor
capitale in capitale conventionale, din punctul de vedere al natiunilor culturale, rolul
fostelor capitale statale se intareste. Aceasta este doar o ipoteza. in acest sens, se
poate afirma cd, pe undeva, capitala maghiarilor de pretutindeni, nu numai a celor din
Europa, este Budapesta, unde ,,se masoard” toate valorile culturale, dupd cum
Bucurestiul joacd un rol de capitald culturald a romanilor de pretutindeni. Daca
Budapesta a devenit foarte activa in ultima vreme, daca si Bucurestiul exercitd un fel
de imperialism cultural catre Chisindu §i trimite manuale de istorie acolo §i va face
poate si el o lege a statutului, intinzind peste granita aripile aparatoare ale etnicitatii i
limbii, atunci intrebarea noastra este urmatoarea: bine, si in toatd aceasta constelatie,
unde ai o natiune politicd europeand care, probabil, va produce §i o identitate europeana
mai accentuatd, si ai i aceste capitale culturale, in ce anume sta specificul regiunii?
Asta trebuie identificat. Daca regiunea are un rol de jucat, este doar un rol subsidiar
competentelor natiunii police §i natiunii culturale sau este un rol sui generis, potrivit
caruia regiunea este conceputd ca sediul cel mai adecvat al pastrérii diversitatii
europene, reprezentind o dimensiune la fel de importanta in Uniunea Europeana ca si
comunalitatea.

Rolul de subiect politic il are regiunea

Molnar Gusztav: Eu concep regiunea ca un teritoriu cu o identitate istorica ce
se constituie sau mai precis se instituie ca un subiect politic in cadrul unui stat-natiune
de care apartine §i in contextul supranational al Uniunii Europene. Astfel, regiunea
politicd functioneazad ca un cadru constitutional pentru o comunitate politica
subnationala care — in cazul Transilvaniei — este si una transnationala sau transetnica!
Este vorba, desigur, de un model teoretic care ne permite sa intelegem situatia
Transilvaniei in intrega sa complexitate. Dacd o privim doar din perspectiva
roméneascd, atunci ori ne complacem 1n situatia actuala, ori ne amdgim cu variantele
mai ,europene” ale nationalismului civic. Dacé o privim doar din perspectiva maghiara,
atunci, ori ne lamentidm de o soartd ingrata, ori ne indreptdm privirile exclusiv catre
Budapesta. Modelul institutional dupa care eu ma orientez este cel intocmit de expertii
Uniunii Europene pentru Kosovo, o provincie multietnicd sau, mai precis,
multinationald, pentru ca atit sirbii, cit i albanezii se reclama de la o identitate nationala
si nu doar de la una etnica. Acest model constitutional finalizat la 15 mai 2001 mizeaza
pe principiul teritorial, nu pe cel etnic sau national, constringind cele doud comunitati
nationale rivale si convietuiasca in cadrul unor institutii politice comune. in acest
model, subiectul politic este provincia insdsi §i nu cele doud comunitéti nationale.
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Sirbii nu sint incintati de el pentru ca — din punctul lor de vedere — aceasta legitimeaza
si legifereaza, avind sprijinul Uniunii Europene, autonomia politicd a provinciei cu o
majoritate albaneza clara fatd de Belgrad. Dar nu este nici pe placul nationalistilor
albanezi, pentru ¢ nu le permite o dominatie totald §i exclusivd asupra provinciei.
Ipoteza mea este urmitoarea: daca varianta constitutionald — in sine foarte buna si
adecvata - propusa de occidentali celor din Kosovo nu prea functioneazé acolo pentru
ca distanta dintre cele doud comunitati, precum i distanta dintre Bruxelles si Pristina
este, poate, prea mare, asta nu inseamnd cd noi, aici, nu ne-am putea concepe un
sistem institutional asemandtor din proprie initiativa, fira ca acesta sa ne fie impus
din afara. Esential pentru acest model rdmine faptul ca rolul de subiect politic il are
regiunea ca entitate politica teritoriala.

Smaranda Enache: Dar sub regiune ca subiect politic ce ai?

Molnar Gusztav: Am doua lucruri. In primul rind - in sens administrativ — am
entitdtile teritoriale subregionale (judete sau altceva, asta rimine de vézut), iar, pe de
altd parte, am comunitatile nationale sau lingvistice care dispun de niste drepturi foarte
precise, a céror realizare este conditionatd de consensul §i de colaborarea dintre
comunitdtile respective si, in special, dintre elitele lor. Important mi se pare ci, la ora
actuald, existd asemenea modele constitutionale sau institutionale elaborate de experti
occidentali in mod special pentru provincii multinationale.

Smaranda Enache: Care insd servesc tot aspiratiile nationale din spatiul
respectiv.

Molnar Gusztav: Da, desigur.

Smaranda Enache: Dacd tu spui sd construim un spatiu transetnic in
Transilvania, care este guvernat de aceleasi reguli pe care le are gi Bucurestiul, pentru
ca si Bucurestiul zice ca e transetnic, atunci eu n-am inteles nimic. Pentru ca
Transilvania are nenumdrate modele de autonomii comunitare, lucruri care se suprapun,
dar si lucruri separate. Noi sintem interesati de regionalism tocmai pentru prezervarea
acestei identitati intr-o grdmada de forme sofisticate, la care Bucurestiul nu este sensibil,
presupunem noi, cu bun@vointd, nu din reavointa, ci pentru ca istoria nu I-a confruntat
cu modele cu care Transilvania s-a confruntat deja citeva sute de ani. Nu le-a rezolvat
totdeauna bine, de aceea nici n-a reusit sa aibd o autonomie reald sau o statalitate
decit pentru scurte perioade §i cu o serie de dificile jocuri. Eu sint perfect de acord ¢,
in relatiile romé&no-maghiare, existd o concurentialitate din partea Bucurestiului si a
Budapestei, si cd sint acesti trei ,,B”, Bucuresti, Budapesta §i Bruxelles, de care trebuie
sd tinem seama dacd vrem sd construim ceva viabil.

Bakk Miklés: Aici este in joc o chestiune esentiald, pe care nu o putem ispravi
la o scurtd masa rotunda. Ar putea fi tema unui atelier teoretic permanent. Cu toate c3,
in cadrul Provinciei, am abordat de mai multe ori problema aceasta, totusi simt o
carentd de conceptualizare, inclusiv la tine, Guszti, simt o usoara contradictie intre
termeni. Tu vorbesti despre identitatea politicd a regiunilor, iar, pe de alta parte, sustii
cd in Austro-Ungaria roménii s-au comportat ca o natiune $i ungurii astazi in Romania
se comportd §i ei ca o natiune, sau ma rog, ca o comunitate nationald. Dar esecul
imperiului austro-ungar se explicé in mare parte prin refuzul lui de a-i recunoagte pe
romani ca pe o comunitate nationald si de a le acorda doar drepturi ,,egale” cetitenesti.
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Acum se repetd istoria. Se forteazd integrarea maghiarilor in statul romén doar ca
cetdteni i nu ca $i o comunitate nationala. Programul nostru de regionalism transilvan
porneste tocmai de aici: daca obtinem devolutia sau federalizarea Romaniei, atunci se
va realiza, in sfirsit, integrarea maghiarilor ardeleni intr-o patrie. Dar, in acest caz,
cine este subiectul politic propriu-zis? Se vede c&, din punct de vedere conceptual, nu
am fost suficient de consecventi. Consideram intreaga societate transilvana ca un
subiect politic sau este vorba de un sistem politic divizat, in care comunitdtile Tnsesi
se comporta ca subiecte politice? Dacd nu clarificdm aceste lucruri, programul nostru
regionalist ardelean nu va putea fi dus pina la capdt. Aceastd lacuna a programului
nostru, faptul ¢ nu sintem in masuré s3 adoptam o pozitie consecventd, influenteaza
si interpretdrile posibile ale rivalitatii amintite deja dintre cele doud capitale. Sint
citeva probleme fundamentale despre care noi nu ne mai putem permite sé nu avem o
pozitie clard, transanta.

Ne-am dus un pic prea departe

Alexandru Cistelecan: Cred cé discutia noastrd a fugit Inainte, a mers prea departe.
Incepem si discutim despre realitati despre care cine stie daca vor fi vreodati. Doamne
fereste sa obtinem miine-poimfiine autonomia Transilvaniei ca precis Funar e voievod
pentru citiva ani. $i s3 nu uitati ca primul val al acestei posibile, ipotetice, convietuiri s-
ar putea s3 fie un val de concurenta intratransilvand, care sa se manifeste prin
comportamente etnice, cd va fi de nestapinit un anumit sentiment de recucerire a
Transilvaniei si de catre romani si de catre unguri, pina sa se ajunga la intelepciunea c3,
pina la urma, sintem de pe acelasi loc si avem aceleasi interese. Ideile carara noi incercam
sd le dam drumul acuma sint, in parte neclare si pentru noi, $i in parte nu stiu daca se pot
transpune in realitate. Contextul mai general in care intrd §i umbrela mare, europeana,
cu sprijinul ideii de regionalizare si cu reteaua de regiuni care poate se vor sprijini intre
ele, cele care au anumite interese sa facd acest lucru, deci contextul european este
favorizant. Contextul strict roménesc e insa agravant, pentru ca exista cele doua seductii
care se opereazd asupra Transilvaniei. O seductie lucreazé cu o retoricd mai dulce,
pentru ca vine din vecini, cealaltd, pentru ¢ nu poate opera la fel de dulce, incearca sa
fie mai violentd, fsi tine nevasta strins legata. Un pic ne-am dus prea departe. Noi avem
un drum conceptual de parcurs, nu spun de drumul pe care-I va lua realitatea. Daci ne
trezim miine cd, intr-adevir, trebuie sd facem o formd de autonomie in Transilvania,
cred cd vom avea mari probleme. Va trebui s3 invitdm la dezbaterile noastre si economisti,
specialisti in economie regionald, care ne vor putea lamuri dac3 existd o idee economici
ardeleana sau nu existd. Va trebui sa invitdm juristi, administratori, nu ma gindesc la
prefecti si la oameni de partid, ci la functionari administrativi care s-au lovit de asemenea
probleme, si nu Tn ultimul rind la oameni de afaceri. Cit e de important pentru un om de
afaceri s3 nu mai umble mereu cu traista la Bucuresti pentru a-si rezolva treburile?
Acestea ar fi de facut pina s3 ajungem sd vedem cum vor fi reprezentati ungurii in
parlamentul regional. Acest drum conceptual nu il putem stribate fird sa vedem ce
parere au despre aceste lucruri categoriile pomenite mai devreme.

Bakk Miklés: inteleg ca se poate crea impresia ca ne avintim prea repede. Dar
sa nu uitati cd, elaborind acest memorandum, noi, in subsidiar, am sugerat i 0 anumita
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viziune asupra viitorului. Noi ne-am concentrat mai mult asupra posibilitétii tactice
de a lansa o dezbatere publicd, si nu am pus in evidenta eventualele diferente dintre
noi in ceea ce priveste viziunile noastre despre viitorul Transilvaniei.

Caius Dobrescu: Sint de acord cu Cis ca este nevoie aici i de interventia unor
alte categorii de intelectuali. Este adevarat cd unele concepte ar trebui definite mai
clar, dar s-ar putea ca ei nici macar sd nu fie interesati de asemenea discutii. Noi
trebuie mai intii sa-i convingem ca clarificarea acestor chestiuni este importantd pentru
ei. In orice caz, deschiderea citre aceste categorii este importanta, asta va trebui si
stea Tn centrul strategiei noastre viitoare. Si ma gindesc cd ar trebui deschisa discutia
si spre oameni de reflectie din afara Transilvaniei, pentru cd Provincia trebuie sa
devind un forum pentru regionalism in toate zonele tarii. Pe de altd parte, va trebui,
desigur sa diversificam si tipul de expertiza de care avem nevoie.

Smaranda Enache: Am participat la o dezbatere interesanta in care s-a discutat
soarta postindustriald a unor regiuni. Din punctul @sta de vedere, Transilvania are
niste atuuri. Pe de altd parte, faptul ca se afld intr-o situatie de inferioritate fata de
cele doud centre rivale 1i creeazi probleme destul de grele. Guszti amintea ca unii
politicieni din Ungaria 7i considera pe maghiarii din Transilvania un rezervor de forta
de munci ieftind. Pentru asigurarea unei dezvoltéri economice stabile a Ungariei, ei
au nevoie de acest rezervor. Stim, in acelasi timp, ¢ §i contributia Transilvaniei la
taxe §i impozite este mai mare, ceea ce nu ar constitui in sine o problema. Problema
este ca repartitia ulterioard a fondurilor este foarte netransparentd. Noi nu intelegem
daca participdm la un fond de solidaritate republican, ce ni se pare legitim, un lucru
cit se poate de normal, sau participdm la intdrirea unui centru sau la sustinerea vreunui
partid sau a unor institutii care sint impotriva noastra si o sa ne bage in raportul SRI
de anul viitor. Aceste lucruri nu sint foarte clare. Nu stim unde se duc aceste taxe si
impozite. Nu stim daca unele investitii care se fac in Transilvania, cum este §i proiectul
acestui Dracula-land, nu sint menite sd alimenteze, de fapt, niste burghezii
extracarpatice. Din punctul acesta de vedere, ar fi interesant sa vedem care este parerea
bancherilor, a industriasilor si, in general, al Intreprinzatorilor locali, cum resimt ei
aceasta concurentd a centrelor care se desfasoara peste capul lor.

Szokoly Elek: Cred cé trebuie s avem curajul, chiar daca pare idealist, si gindim
intr-o perspectivé mai indepartatd. De multe ori sintem, din pécate, cantonati in politicul
imediat, intr-un ,Realpolitik”, in ,,ce se poate, ce nu se poate”, sintem excesiv de
preocupati de mentalitatea politicienilor, de cum gindeste si ce gindeste cutare sau
cutare politician. In perspectiva unei Europe unite, din care in mod evident vom face
parte, trebuie sa regindim multe lucruri de fond si sd gasim acele concepte si acele
forme institutionale care vor asigura integrarea noastrd cit mai profundi si organica.
Aunci cind noi vorbim de ,,patrie”, nu cred ca trebuie sd ne gindim neapdrat la un
anumit stat, la un anumit imperiu, la niste structuri cu frontiere conventionale. ,Patrie”
inseamnd un spatiu oarecare circumscris de anumite trasdturi culturale, geografice,
unde ne simtim acasa. Or, o Europa unitd eu cred c& se va compune din astfel de patrii
care vor trebui redefinite. In acest sens, notiunea de stat national, in mod evident
devine desuetd, dupd cum probabil si alte forme istorice ale organizarii sociale vor
deveni la fel. Deci noi, oarecum, sintem obligati s& fugim un pic inainte si in ceea ce
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priveste definirea sau redefinirea unor astfel de concepte, dacd nu vrem sé ne trezim
de fapt ramasi in urma.

Al Cistelecan: Eu nu sint impotriva unor astfel de demersuri. Pur si simplu am
vrut sa va atrag atentia ca nu e placut si vezi ci realitatea ti-a luat-o Tnainte.

Transilvania ca regiune-patrie

Molnar Gusztav: Sigur, noi trebuie s& ne ocupam de situatia economici, ,,sa ne
pregatim” oarecum mai bine, mai pragmatic pentru eventualele provocari ale realitatii,
dar toate acestea nu rezolva problema esentiala pusa de Bakk Miklds, si anume: ce
alternativd constitutionald, institutionald oferim noi pe piata ideilor politice? Cum
rezolvam contradictia inerentd situatiei oricarui ,,cetatean” al Transilvaniei care apartine
in acelasi timp §i la 0 comunitate politicd la nivel regional, sau ar putea apartine la o
asemenea comunitate politicd transetnica regionala, si care apartine, prin traditie, prin
culturd, prin limba si de o comunitate nationald. Noi fnca nu am fost in masurd sa
aratam clar publicului ardelean si opiniei publice din Rominia si Ungaria in general
ce solutie concreta avem in vedere pentru a da un rdspuns institutional la aceasta
situatie speciala caracteristica Transilvaniei i altor provincii istorice multinationale.
Dar - ati putea pune intrebarea — de ce este nevoie de o alternativa constitutionala?
Printre altele, pentru a asigura, in sfirsit, integrarea veritabila a comunitatii maghiare
ntr-o comunitate politicd din Roménia. Acest lucru, cum am mai spus, nu s-a facut si
nici nu se putea face in cadrul statului roman ,,national §i unitar”, dar se poate realiza
relativ ugor intr-o Romanie descentralizatd, in care Transilvania i Banatul ar benefi-
cia de un statut de autonomie politica. La care s-ar putea replica: bine, dar majoritatea
romanilor nu agreeazi ideea unei asemenea autonomii, iar maghiarii oricum sint
integrati, de facto, indiferent ca@ acest lucru le este pe plac sau nu, si nu au cum sa
schimbe situatia. Din pacate, o buni parte dintre maghiari — plecind in Ungaria — au
giisit o modalitate foarte eficace de a schimba radical situatia lor, aga cum au procedat,
de altfel, si sasii si svabii. lar cei care au rimas — care constituie inca majoritatea — pot
foarte ugor si ei, acum c# statul maghiar intervine ca un factor politic §i economic
activ Tn viata lor cotidiand, sa indrepte privirile exclusiv catre Ungaria si sa-si intoarca
spatele romanilor si, Tn parte, poate §i Transilvaniei in general. Eu sint convins ca
Ungaria nu poate oferi o solutie la problemele maghiarilor rdmagsi aici (are destule
probleme si cu cei repatriati care nu se integreaza asa ugor in patria ungureascd). Eu
am introdus notiunea de ,regiune-patrie” in discursul public din Transilvania tocmai
pentru a ardta ca existd un model institutional care reprezintd o solutie radicali si,
totodata, locala si la problemele acumulate istoric ale maghiarilor de aici. Nu este
vorba de un subterfugiu, de o modalitate ocolitd de a introduce problematica unei
Transilvanii independente in dezbaterea publicd. Transilvania ca regiune-patrie se
integreaza — statal — In patria mai mare romana, pastrind, totodata, legaturi privilegiate
—cel putin in ceea ce priveste comunitatea maghair3, dar poate nu numai — §i cu patria
maghiard. Transilvania, in viziunea mea, este sau poate deveni o ,,patrie” care — asa
cum spunea foarte just Szokoly Elek — se integreaza, pe planuri diferite si in proportii
diferite, in alte patrii mai mari i, la urma urmei, una care se integreazi intr-o Europa
unita si federala.
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As mai adduga ceva apropo de conceptualizare. Vorbeam la inceput de romanii
ardeleni din perioada Memorandumului. Este o diferentd fundamentald intre ideile si
prioectele lor si ideile §i proiectele noastre. Cind romanii ardeleni au refuzat sa se
integreze in natiunea politicd maghiard, ei concepeau, desigur, si o Transilvanie
autonoma, dar aceastd autonomie nu mai era una transnationald ca Transilvania dietei
de la Sibiu, care se integra in imperiu ca o entitate politicd complexd, bazata pe
convietuirea institutionalizata a natiunilor ardelene egale n drepturi, ci una strict
nationala, care urma si se integreze intr-o Austrie Mare federalizata pe baze nationale.
in aceastd viziune elaborata cel mai detaliat §i consecvent de Aurel C. Popovici se
Tmbina ideea atragitoare si novatoare a federalismului politic cu ideea anacronica a
natiunii concepute In sens etnic, exclusivist §i — politic vorbind — retrograd. Eu incerc
si ocolesc aceastd capcand si dsta este motivul pentru care uneori poate fac afirmatii
prea tdioase impotriva ideii de a transforma natiunile sau comunititile nationale in
mod direct in subiecti si actori politici. Modelul lui Popovici, astdzi, este complet
inoperant. Regionalizarea sau federalizarea statelor unitare europene se face si se
poate face doar pe baze teritoriale, indiferent de faptul ca pe teritoriile respective
locuieste natiunea majoritard (ca in majoritatea regiunilor din Italia §i Spania), o natiune
regionald (ca in Scotia sau Catalonia) sau ca este vorba de regiuni mixte ca Trentino-
Alto Adige (Sud-Tirol). Ceea ce nu Tnseamnd, desigur, cd — in cazul Transilvaniei —
comunitatile nationale nu-si pot regési interesele nationale specifice intr-o asemenea
structura teritoriala.

Bakk Miklds: As nuanta un pic lucrurile. Solutia juridicd a autonomiilor
personale, totusi, a fost elaborata tocmai pentru a rezolva problemele legate de statutul
de subiect politic al diferitelor comunitati nationale. Recunosc ci aceste modele
juridico-tehnice azi nu mai sint aplicabile, pentru cd Uniunea Europeana evolueaza
spre o structura teritoriald regionald. Dar, intr-o altd perioada istoricd, asemenea solutii
au existat si existd si acum.

Ovidiu Pecican: Redefinirea notiunii de patrie mi se pare o idee buni, care ar
putea deveni foarte activa. ,,Patria” poate fi Europa, poate fi Romania, Ungaria, poate
fi judetul llfov.

Al. Cistelecan: Dar care si fie miezul de ceapa?

Ovidiu Pecican: Ceapa nu are un miez propriu-zis, se compune din foi.

Al Cistelecan: Si care este ultima foaie?

Smaranda Enache: §$i usturoiul este ceapd, cu catei.

Molnar Gusztayv: Este clar cd avem nevoie de un concept care nu este exclusivist,
in care incap mai multe patrii. Este nevoie aici de o abordare inclusivi, nu exclusiva.

Caius Dobrescu: in noul context european, statele constituite pe bazi nationald
se delegitimeazd automat si se transforma intr-un fel de meso-government, o veriga
intermediara intre Uniunea Europeand si regiuni.

Molnar Gusztav: Nici eu nu cred cé statele nationale vor disparea pur gi simplu.
Atit doar cd dedesubtul si deasupra lor se vor impune alte entitdti politice la fel de
importante sau chiar mai importante decit ele. Exclusivismul national, cultural si politic,
cel putin la nivel teoretic, nu se mai poate sustine de mult. Acum incepem s ne dam
seama cd a trecut §i vremea exclusivismelor teritoriale.
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Premiile revistei Provincia

pentru propasirea pe meleagul strimosesc a dialogului civic si pentru dezvoltarea
unui stil national al dezbaterii

Marele premiu

Domnului prim-ministru ADRIAN NASTASE - pentru autoritatea cu care a dat
indicatii pretioase pentru interpretarea ,,Memorandumului” (asteptdm si noi, in schimb,
certificatele de ,,rataciti” eliberate de domnia sa)

Premiul 1

{PSS BARTOLOMEU ANANIA — pentru larghetea cu care ne-a anatemizat
(facindu-ne pe toti greco-catolici)

Premiul 11

Doamnei ALINA MUNGIU-PIPPIDI — pentru temeritatea cu care, dupd ce in
chiar rindul al treilea al articolului domniei sale comite un franc pleonasm (,,proba de
tentativa”), ne tine prelegeri de eruditie, coerenta si patriotism (apreciem c s-a abtinut
de la cele de stilisticd)

Premiul 111

Domnului ILIE SERBANESCU — pentru propunerea de a folosi ,,toate celelalte
mijloace posibile” (altele decit cele ,,economice™) ,,pentru a pastra Ardealul in cadrul
statului national unitar roméan” (eventual asasinat, Inchisoare si alte asemenea blinde
tratamente?)

Mentiuni

Domnului ministru al administratiei publice locale OCTAV COZMANCA -
pentru abnegatia cu care a tacut in toatd aceastd afacere (prietenii stiu de ce)

Domnului MIRCEA MIHAIES - pentru echidistanta cu care ne-ar vedea in boxe
alaturi de ministrul loan Rus

Domnului EMIL HUREZEANU - pentru limpiditate

Mentiune ex gequo pentru expresivitate

Domnilor GHEORGHE FUNAR (pentru ,,iobagi ai lui Soros”) si EUGEN
URICARU (pentru ,,lago de provincie”)

Szokoly Elek

Regele e gol... dar nu conteazi

Pudoarea excesiva a liderilor partidului de guvernamint — si nu numai — in a
discuta despre minunata haina a regelui din poveste este explicabila. , Mitul statului
national unitar” -~ am citat intocmai din strategia PSD pentru Transilvania — fiind
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cheia de bolta a filozofiei statului roman, este un idol greu de interogat. (Vorba unui
respectabil lider al comunitétii germane: vaca sfintd nu poate fi taiata.)

Orice dezbatere care indraznea sa puni la indoiala dogma de mai sus fusese ani de
zile surghiunita din agora cu stigmatul: tridare nationald; orice dezbatere ce depésea
cadrul pietrificat al miturilor nationale sacrosancte fiind, in cel mai bun caz, inconjurata
de conspiratia tacerii. A fost nevoie de un deceniu de munca calma si migaloasa a societétii
civile pentru imblinzirea reflexelor belicoase ale mentalitatii sociale traumatizate de
istorie. Cit s-a putut. Societatea politicd insd s-a dovedit a fi imund, deocamdata, la
vocea acesteia. (incercarea confiscarii societdtii civile printr-o recenté ,,federalizare”
guvernamentald a organizatiilor neguvernamentale nu poate fi nevinovatd.) Daca
dezbaterile teoretice lansate cu ani Tn urma de revista A/tera sau de volumul colectiv
Problema transilvand, precum si cele datorate activitatii de aproape doi ani a revistei
Provincia au fost inconjurate de o ticere semnificativa, iatd cd acum, cind Memorandumul
Provinciei adresat Parlamentului Roméniei nu mai putea fi ignorat, ne trezim in fata
unor ,,apeluri” suspect de insistente, atit din partea liderului guvernamental cit si din
cea a ministrului propagandei, de bagatelizare, minimalizare, ironizare §i ignorare a
documentului pentru ca, chipurile, tara are lucruri mai importante de rezolvat. Acest
refren obsesiv ar putea fi considerat chiar rational dacd nu ar ascunde teama explicabila
adomniilor lor de fertilitatea ideii de descentralizare autentic# si profunda, indispensabild
rezolvarii problemelor ,importante” ale tarii, care ar duce in mod inevitabil Tns3 Ia
diminuarea autoritatii statului centralizat asupra comunitatilor locale autonome. Or, acest
lucru depaseste capacitatea de receptare a clasei noastre politice actuale.

Problemele nerezolvate ale statului national roman care, iatd, are mereu lucruri
mai importante de rezolvat, nu sint de daté recenta. Ele sint de aceeasi virstd cu statul
national roman insusi, si, in ciuda eforturilor sustinute ale tuturor guverndrilor de
dupd Marea Unire de a crea §i o natiune unitard peste contururile statului infaptuit/
obtinut, ea nu poate fi contabilizatd, se pare, In contul succeselor indubitabile. Desi
este tratatd in continuare cu suspectd delicatete si discretie, mitizata perioada interbelica
a Romaéniei Mari n-a facut decit sd scoatd la iveald profundele diferente si
incompatibilitatt dintre provinciile reunite. Declaratiile din epoca ale multor lideri de
seama ai romanilor ardeleni/banateni le stau mérturie. Ele fuseserd insa repede date
uitdrii sub presiunea vremurilor de rdzboi si a celuilalt tavilug care se nipustise asupra
tarii dupé ,eliberare”. Si chiar dacd vom sari peste ,epoca de aur” a celui mai
consecvent patriot roman in efortul de a sterge deosebirile dintre cele trei principate
si Tn a crea natiunea roménd unitard in jurul partidului — care sa vorbeasca o singura
limba, nu-i asa, ,,limba socialismului biruitor” —, caracterul problematic al ,,proiectului
romdnesc” a devenit din ce Tn ce mai evident dupa 1989, cind fantoma libertitii nu
mai putea fi reinghesuita in oala nationala.

Colac peste pupdza, huntingtoni invidiosi turnasera gaz peste foc evocind frontiere
istoric constituite, pe care speram, nu-1 asa, cd migcérile telurice ale secolului care
tocmai se incheiase reusisera si le rada definitiv.

Sensibilitatile persoanelor, partidelor si guvernelor post-revolutionare fata de
termeni ca autonomie, descentralizare, regionalizare, federalizare, devolutie etc.
dovedesc ca statul national romdan este in continuare problematic si ca temerile
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autoritatilor de o largd migcare centrifuga este pe cit de reald, pe atit de explicabila.
Dar, de ce ti-e frica, nu scapi!

Programul PSD pentru Transilvania prezentat de dl. ministru Joan Rus, cu toate
confuziile si contradictiile sale, vine s3 demonstreze, dacd mai era nevoie, cd
problemele reale pot fi aminate, nu si evitate. indrazneala - poate si abilitatea — cu
care a venit in intimpinarea acestei realitdti mai mult decit delicate ar fi demna de
admiratie, daca nu ar face parte dintr-o strategie mai ampla §i mai perverséd a PDSR-
ului de a confisca in buna traditie bolsevica toate domeniile vietii sociale, de la politic
la economic §i de la cultural la religios. Confiscarea regionalismului este doar una
dintre cele mai recente.

Faptul ci discursul d-lui loan Rus la Conferinta Judeteana PSD Cluj contine
afirmatii copiate parca din volumul Problema transilvand sau revista Provincia nu
trebuie nici sa ne mire, nici sa ne induca in eroare. Ele coincid probabil pentru c, asa
cum afirma dl. Rus insusi, ,,Adrian Nistase a fost primul lider politic din Romaénia
care a vrut si asculte vocea Transilvaniei si Banatului” (probabil cé urechile social-
democrate ale d-lui prim ministru atunci ,,auziserd” si pericolele conflictelor de tip
Kosovo care ar fi trebuit sd se declanseze, conform predictiilor sale, acum un an si
ceva in Transilvania...).

Strategii social-democrati puteau deci sd auda aceastd voce spunind printre altele
ca ,timp de secole, spatiul transilvan a fost spatiu european in care s-a facut istorie §i
culturd europeand. Acest spatiu este normal sa se intoarca la matca. Misiunea noastra
este acum de a fi o locomotiva pentru integrarea Intregului spatiu national roménesc.”
(Vezi bibliografia indicata mai sus!) ,,Europa viitorului este Europa regiunilor (sic!)
Trebuie s& construim modele de dezvoltare regionala (...) Trebuie si ne dispara
inhibitiile Tn a vorbi despre aceste lucruri (...) Trebuie sd ne asumam o descentralizare
administrativa si fiscala (...) Democratia locala este factorul stimulator al dezvoltarii
(...) Comunitatea locala reprezintd esenta regimului democratic si factorul principal
al modernizarii si acest lucru trebuie sa ne zbatem sa fie valabil si pentru Transilvania.”
Fara cuvinte.

Sau: ,,Autonomia localé daci ar fi redusa la simpla administrare a ceea ce exista,
a dotdrilor colective de la nivelul judetelor si localitatilor, ar f1 lipsitad de sens si de
perspectiva.” Sau: ,,Redescoperirea si revigorarea sentimentului identitatii comunitare
vor elimina starea de pesimism fatd de ceea ce se intimpla in jurul nostru (...) Pentru
ardeleni valorizarea identitdtii comunitare fiind un stimulator exceptional (...) Nu
suntem de acord ca principiul autonomiei i descentralizarea sa fie aplicate doar partial
din frica de a nu se ajunge la autonomie etnica sau segregare.”

Marturisesc ca nu m-am putut abtine sa nu reproduc in detaliu aceste nobile idei
rostite de un reprezentant de seamd al partidului care saboteazi cu consecventi
diabolicd transpunerea lor in viatd. Nici ca se putea exprima mai clar ideea
regionalismului, construitd tocmai pe valoarea identititii comunitare, fatd de cea a
regionalizarii, ,,redusd la simpla administrare a dotarilor colective”.

Mai cé nu-ti vine s crezi cd aceste cuvinte au putut fi rostite de gura presedintelui
filialei judetene PSD Cluj, loan Rus, fara sa fie invinuit de ministrul de interne loan
Rus pentru incitare la separatism teritorial. A facut-o insi, cine altul decit dl. Funar,
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nu fnsad Tmpotriva autorului acestor declaratii insolite, ci impotriva semnatarilor
Memorandumului Provinciei. Spre regretul meu, desi sint unul dintre semnatarii
acestuia, Memorandumul propune doar o ,,cdldutd” dezbatere intelectuald despre
perspectiva unei constructii regionale a Romaniei, departe de sentintele transant
transilvaniste ale liderului PSD.

Dar si nu ne lasam furati de frumusetea peisajului mioritic. Cadoul d-lui Rus (si
a echipei care |-a redactat, din care dl. ministru Dancu, se pare cé nu putea sa lipseasca)
este, din nefericire, unul otrivit. Toate valentele moderne, europeniste ale discursului
siu vor fi anulate de indatd ce aceleasi idei autonomiste, regionaliste, de ,,valorizare
a identitatii comunitare” ar trebui sa fie aplicabile si pentru...unguri. (Romii, nu mai
putin numerosi, nu au fost luati deocamdatd in calculul strategic social-democrat.)
Gindirea ,regionalista” pedeseristd se blocheza indatd ce vine vorba de aplicarea
aceloragi principii si in zonele unde, spre ,,nenorocirea” lor (apud Cozmanci), romanii
nu sint majoritari. Astfel aplicarea principiilor subsidiaritatii, descentralizarii si
autonomiei locale — valori fundamentale ale oricdrei democratii autentice — devin
automat, in cazul maghiarilor: ,tendinte de enclavizare”.

,ldentitatea comunitara” despre care, doar cu citeva rinduri mai devreme, vorbitorul
avea cuvintele cele mai elogioase: ,,valorizarea identitatii comunitare” ca un ,,stimulator
actional exceptional”, iatd, in viziune PSD, devine un concept pur etnic. Dacd e
romaneascd e buni, daci e ungureasca e rea. Concluziile va stau la indemina.

Aceasta portavoce a strategiei PSD pentru Transilvania, dorind sa dea o lovitura
si mai necrutdtoare iredentei maghiare afirmd, la un moment dat, cd ,,s-a renuntat la
contestarea fatiga a caracterului national unitar al statului roman si se preferd obtinerea
« pas cu pas » a unor drepturi (...) in problema maghiarilor din Roménia”. Parsivi
ungurii astia, dom’le. in loc sa conteste fitis caracterul national unitar al statului
romén, preferd s obtina drepturi. Pai, si nu dai cu ei de padmint?

il putem linisti Tnsa pe subtilul ministru de interne social si foarte democrat ca
nici ungurii, nici romanii cu gindire democraticd nu au renuntat s& conteste acest stat
national unitar romdn atita timp cit national inseamna etnic roman, iar unitar inseamna
omogen roméan. $i vor continua s lupte pentru obtinerea ,,pas cu pas” a unor drepturi
legitime contestind, totodata, ceea ce este perimat n doctrina nationala roméneasca.

O alta subtilitate a pregedintelui clujean tinteste , tactica maghiard”, care ,,vizeaza
desfiintarea miturilor nationale ale romanilor i dezbinarea acestora. Una dintre temele
fundamentale ale discursului maghiar este incurajarea diferentelor intre romanii
ardeleni si cei din restul térii in scopul atenudrii discursului nationalist din Ardeal si
substituirii acestuia cu un discurs separatist.”

Cum pot ungurii s& desfiinteze miturile nationale ale romanilor, este pentru mine
o enigmd, dar ministrul de interne are, poate, informatii mai cuprinzitoare de la
serviciile speciale pe care le coordoneaza. Gura nebunului insd, adevar griieste: statul
national unitar este, intr-adevar, un mit: ,,ideea separatismului este incd (sic!) Tn
minoritate fatd de mitul statului national unitar”. Putea sa fi fost domnul ministru mai
explicit decit atit? in acelasi timp, e greu sa afli din textul d-lui Rus dac ,,atenuarea
discursului nationalist din Ardeal” — urmarita nu-i asa de unguri — e un lucru bun sau
unul rdu, dacd ,,incurajarea diferentelor intre romanii ardeleni §i cei din restul tarii”,
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sustinuta cu atita fermitate chiar de domnia sa cu citeva pasaje mai devreme prin
sublinierea rolului stimulator al identitatii ardelene, este un lucru bun sau unul rau.
Poate ne va lamuri cu ocazia discursului urmétor. Pina atunci insd nu putem decit s
ne bucuram de acordul deplin asupra unei idei pe care noi ingine am subliniat-o adesea:
.nu este normal ca roméanii sau maghiarii din Transilvania sa devina obiect de tranzactie
pentru Budapesta sau Bucuresti.” in traducere romaneasca, oricum am intoarce-o,
asta inseamna: lasati in pace Ardealul ardelenilor. Se pare c&, dl. Funar s-a pripit
atunci cind i-a oferit d-lui Rus carnetul de membru PRM.

Ar fi trebuit sd inchei probabil pe acest ton mai Tmpaciuitorist. Constatind insa
gravele confuzii ale d-lui ministru privind principiile de baza ale democratiei, precum
si scandalurile provocate de liderii partidului sdu pe tema ever green Har-Cov, nu pot
sd nu observ cd originalitatea iliesciand a gindirii democratice romanegsti este
contagioasa. $i in privinta aceasta dl. Rus, spre ghinionul imaginii domniei sale, se
potriveste mai de graba cu dl. Funar.

in ciuda acestora, rolul specificitatii regionale, concepute pentru Transilvania ca
element mobilizator al energiilor locale, se contureaz cu claritate din programul ,,s0-
cial-democrat” prezentat de dl. loan Rus. intr-o formatiune in care disciplina de partid
este proverbiald, ne vine greu sa credem ca strategia PSD pentru Transilvania nu este
decit un act de disidenta a presedintelui filialei Cluj. (Nu putem sti daca partea a doua
a ,strategiei”, cea antimaghiard, corespunde vederilor sincere ale d-lui Rus sau
adaugarea sa a considerat-o necesard doar pentru a face digerabila prima parte pentru
aripa peremistd a PSD. Eforturi deosebite pentru redactarea acestei parti nu a trebuit
sa faca, ea fiind preluatd aproape integral din raportul SRI. Sau trebuie sa deducem ca
wransilvanismul” original al d-lor Rus, Dancu, Maior si ceilalti, nu serveste, de fapt,
alt scop decit cel pe care !-a servit §i ,,martie negru” de la Tirgu Mures? Adici, ca nu
cumva romanii i maghiarii ardeleni sd-si dea mina peste capul politicienilor
dimboviteni si s3 nu mai poata fi controlati de la centru?)

Citind textul cu bund credintad putem deduce Tnsa dou lucruri importante: unul,
ca problema regionala este una serioasa, reald, de care trebuie sa te ocupi chiar daca
nu-ti face placere; i altul, c@ datorita acestui fapt partidul de guvernamint prefera sa
confiste regionalismul in propriul beneficiu din mina celor care s-ar putea preocupa
chiar serios de infaptuirea sa. Apelurile Puterii pentru bagatelizarea dezbaterii in jurul
problemei regionale nu tintesc de fapt problema in sine, pe care nu o contestd, ci
teama cd regionalismul ar putea s& fie practicat chiar de catre regionalistii insigi:
moldoveni, ardeleni, bandteni, dobrogeni etc., care ar putea s redescopere ,,valoarea
stimulatoare exceptionald” a identitatii regionale in beneficiul lor propriu.

in cele din urma, toata dezbaterea regionalista din Roménia atirna de raspunsul,
dat la o intrebare aparent banald: existd sau nu note specifice suficient de convingitoare
pentru legitimarea institutionalizarii regionale? Unii sint inclinati s3 vada doar
jumdtatea goald a paharului, altii dimpotriva, desi recunosc ca politicile nivelatoare
ale ultimelor decenii au contribuit semnificativ la golirea paharului regional. Apelul
la alte tipuri de regiuni (regiunile de tip stalinist din anii cincizeci, regiunile de
dezvoltare etc.) sint in mod cert piste false, care nu fac decit sa deturneze chestiunea
de la esenta. Specificul regional, ca gi nationalitatea, nu se decreteazi, el se formeazi
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printr-o indelungat istorie specificd, care se caracterizeaza prin ,,acele elemente ale
structurii socio-istorice profunde, mai putin vizibile, dar care sint cele mai durabile si
care recompun de fiecare datd sistemul de suprafatd in functie de structura de
profunzime”. Wallerstein, autorul acestor rinduri, numeste acest ceva: fenomen geo-
cultural. Or, e destul de anevoios sd conteste cineva specificul geo-cultural al
provinciilor istorice ale Romaniei de astdzi, stiind c@ ele au avut fiecare istoria sa
proprie, specificul siu geografic, demografic, cultural, religios etc., aflindu-se fiecare
de-a lungul veacurilor in cimpul magnetic al altor forte geo-politice. Moldova in cimpul
de atractie ruso-polon, Valahia in cel balcano-otoman, Transilvania in cel ungaro-
austriac, ca si mi refer doar la cele trei mari Pricipate istorice. Cine ar putea contesta
caracterul specific al Transilvaniei, de exemplu, cu o istorie proprie bine definits,
comparabila oricind cu cele citate drept exemple in Memorandum: Scotia, Catalonia,
Flandra, Valonia, Bavaria. A ignora faptul ca Transilvania a fost, totusi, un stat inde-
pendent, care a durat mai mult decit virsta Roméniei de astdzi, putere semnatar3 a
pacii din Vestfalia, care a beneficiat de o largd autonomie si in cadrul coroanei ungare,
si in cel al imperiului habsburgic, constituind, de fapt, o punte intre Occident §i Ori-
ent, si a considera ca aceasta Tndelungatd istorie specificd nu a lasat amprente adinci
in cultura, mentalitatea, psihologia, comportamentul, cutumele popoarelor
convietuitoare in acest spatiu, care s& nu se lase cu modificdri cultural-genetice
relevante, capabile sd determine pina astazi (in ciuda prezentei jucétorilor de table
din fata blocurilor, a manelelor, a murdariei si a cenaclurilor pauniste generalizate)
comportamente specifice, dovedeste ori miopie intelectuala, ori tendentiozitate politica.

~Reactiile comentatorilor la fenomenul regionalist a cuprins o largd paletd
pitoreasca, de la vulgaritétile agresive ale unor vadimi sau funari, suspinele constiintei
nationale ale lui Octavian Paler sau C. T. Popescu, la denunturile patriotarde ale unui
Ilie Serbanescu, Alina Mungiu si turma micilor oportunisti, care n-au vrut sa scape
ocazia telegramelor de adeziune. Cele dictate de rationalismul calm si cumpitat al
unui Dan Pavel sau Cornel Nistorescu meritd o analizd mai profunda si mai
cuprinzdtoare pe care nu ma incumet s-o fac acum. Nu pot si trec ins# fard reactie pe
linga o voce europeand care, de asti dati, pare sa se fi l4sat atras3 in vacarmul disonant
al falsetelor. Daca unii intelectuali romani, ca si dl. Rus, de altfel, se tem de punerea
in evidentd a ,diferentelor dintre roménii ardeleni si cei din restul tarii”, iatd ci unii
intelectuali banateni, considerindu-se mai ,,fruncea” decit ardelenii sau temindu-se si
nu fie implicati in disputele etno-comunitare din Ardeal, poate si pentru a face ochi
frumosi amicilor de peste munti, desi se considerd mai occidentali decit vienezii,
preferd sa facad apologia diferentelor fatd de ardeleni decit si reflecteze asupra
diferentelor specifice fatd de conationalii din spatiul extracarpatic, incomparabil mai
evidente. Sa fie o forma particulard de discretie sau eroare de calcul? Nu doresc si
intru intr-o analiza detaliatd a teoriei federalizdrii mafiilor care, contrar intentiilor
autorului (Mircea Mihiies), nu face decit s compromita notiunea de descentralizare
in sine si s ridiculizeze conceptul fundamental al oricdrei democratii autentice:
subsidiaritatea. Pentru cd mafiile si birocratii, daca e si se reproduci, nu o fac doar la
nivelul provinciilor istorice anatemizate — cum i§i exprima domnia sa temerea —, ci la
toate nivelurile descentralizate ale statului, indiferent cum s-ar numi ele. De ce ar
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trebui s3 fim ingrijorati numai de proliferarea mafiilor regionale? Dupa incursiunile
ironice pe care le comite la adresa provinciilor istorice, ulterior in zadar mai revine
autorul la declaratii de adeziune fatd de ,,descentralizarea radicald” si o ,,Romanie
regindita din temelii”, daca concluzia domniei sale este, de fapt, cea caragialesca: sa
se modifice pe ici pe colo, dar s& nu se schimbe nimic. Nu doresc sé reiau nici silogistica
originala referitoare la frontierele provinciilor istorice, ca si cum n-am sti despre ce
vorbim, nici sa reproduc palerismele deja arhicunoscute, care nu onoreazd pana
autorului bandtean. Eu insumi béandtean fiind ins3, pe mine ma socheaza de cite ori
ma lovesc de mitul Banatului liberal §i pro-occidental in comparatie cu Transilvania
retrogradd. Chiar dacéd nu contest cd la Cluj, asa cum afirma si autorul, a triumfat
strepezitul, compactul, intolerantul ,,romanism”. (Ne-am putea intreba, totusi, daca
nu cumva banateanul Gheorghe Funar este liderul acestui ,,romanism” clujean intol-
erant, daca nu cumva lugojanul losif Constantin Dragan este mecena nationalismului
roménesc de pretutindeni, dacd nu cumva timisoreanul Valeriu Tabara este presedintele
celuilalt partid nationalist-extremist, PUNR?... Daca nu cumva consilierii ,,liberali”
ai orasului de pe Bega sint cei care s-au opus tablitelor plurilingve in Timisoara, in
timp ce in Ardealul ,retrograd” multe orage au adoptat acest gest tolerant fatd de
alteritate etc.?) Da, aparent Banatul este cea mai occidentald regiune a Romadniei.
Faimoasa toleranta banateana insd, din pacate este — ca i mitul romanului pasgnic si al
paradisului Romaniei interbelice — un adevér schiop. Este toleranta fata de o alteritate
multicolord, caleidoscopica, dar cantitativ nesemnificativa, pe cale de disparitie, o
floare la butoniera romanului bandtean, pe care o afisezi, pentru ci nu-ti cere gi nu
trebuie sa-i dai nimic. Este toleranta fata de un pluralism atomizat, o multitudine de
frinturi de alteritati private, deja incapabile sa se coaguleze in comunitati, o toleranta
n spiritul liberalismului clasic, nu foarte diferit, in esentd de acel ceaugism incipient
care decretase ,,limba comund” a socialismului biruitor si in care minoritétile jucau
(inca!) Tmbracate in porturile lor nationale insd pe muzica populard... romaneasca.

Unele intimplari vorbesc despre esente mult mai profunde decit pare la prima
vedere. Ma aflam la Timisoara cind a fost depusé piatra de temelie a bisericii...
wstudentilor”. Nu stiu dacd a fost ridicatd pind la urma si biserica, una dintre cele
peste 1000 de biserici ortodoxe cladite dupa Revolutie. Sintem in 1990 sau 91. Sobor
de preoti (ortodocsi), autoritati, public, intreaga floare a intelectualitdtii liberale
timisorene. Dar nu am auzit pe nimeni intrebindu-se: ce-i aia ,,biserica studenteasca”?
Ce religie o mai fi st asta? Atit de firesc |i s-a parut tuturor liberalilor banateni ca
,.biserica studentilor” nu putea fi decit...ortodoxa. Cam aceasta este diferenta dintre
liberalismul banatean si cel ardelean, cel al ,,provincialilor retrograzi”. Spiritul
transilvan, atit cit a mai ramas din el, nu doreste sa impuna unitatea prin pulverizarea
si atrofierea diversitatii identitare comunitare.

in privinta structurii statului national roméan, sintem cu totii de o discretie jenanta.
Desi — ,regionalisti” sau ,,unionisti” — sintem cu totii de acord, ci el nu functioneaza.
Performantele sale umplu cartea recordurilor negative. De optzeci de ani aceastd
maionezd se taie. De doispezece ani, in deplin3 libertate si nesiliti de nimeni, ne invirtim
in jurul cozii. in ciuda autoamagirilor sezoniere, continuim s fim de risul Europei.
Toti stim asta, din cind in cind o §i spunem. Dar in privinta structurii statului national
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roman raminem inflexibili. Nu-i nimic daca nu functioneaza. ,, Tratamentul bolii de
care suferd Romania nu este regionalizarea — declara fostul bard ceausist, astazi sena-
tor PSD —, ci unitatea nationala. Noi nu sintem suficient de multi in tard, in cuprinsul
granitelor, citi ar trebui sd fim §i cu cei din Basarabia si Bucovina de Nord.” Ce poti
sd mai adaugi la astfel de partituri de tip Roménia Mare, in timp ce in fata ochilor
Europei se fluturd drapelul cu doudsprezece stele?

Cautarea solutiilor inedite este, credem noi, de datoria fiecédrui patriot autentic.
Memorandumul provincialilor a fost semnat initial de treisprezece persoane. De atunci
s-au mai addugat multi altii. D1. Sabin Gherman se lauda cu zeci de mii de sustinatori.
SRI-ul o fi stiind mai bine. Nu avem motive s& ne indoim c3 strategia pentru
Transilvania a d-lui loan Rus are, de asemenea, numerogi sustinatori.

Dilema d-[ui Cornel Nistorescu mi se pare semnificativa: ,,$i atunci m-a fulgerat
gindul ca s-ar putea ca, in ciuda miniei proletare exprimate la virful clasei politice,
populatia, intr-o anume proportie, s aiba alta parere. Citi? De unde? Daca sint doar
zece- cincisprezece, treacd-meargd. Dar dacd sint mai multi? Mai multi decit ne
imaginam?”

Chiar daca un sondaj nu poate inlocui un recensdmint, informatiile oferite de
acesta ar putea fi folositoare. Atunci cind, in ciuda unei educatii de mai multe decenii,
a unor campanii de intimidare, amenintdri guvernamentale, a ademenirilor de tipul
»statutului maghiarilor”, a bombardamentelor etniciste de toate felurile si din toate
directiile, aproape un sfert dintre romanii ardeleni §i aproape jumatate dintre maghiarii
ardeleni se declard mai degraba ardeleni decit roméni sau maghiari, iar clasa noastra
politicd nu se lasd dezlipitd de icoana statului national unitar, e cazul ca, in sfirsit, sa
strige cineva in gura mare: regele e gol!

Sondajul cu pricina a fost efectuat de institutul Metro Media Transilvania al d-
lui ministru al informatiei, Vasile Dancu. Nu avem motive sa ne indoim de autenticitatea
datelor.

Molnar Gusztav

Europa neocarolingiana

Odatd cu extinderea spre est preconizatd pentru 2004 a Uniunii Europene se
incheie o epocd in istoria integrérii europene de dupi cel de-al doilea rizboi mondial.
Dupé Europa de Sud, Marea Britanie si Europa de Nord, va veni §i rindul 5i ,,marginii”
(Hajnal Istvan) celei mai problematice, est-central-europene a teritoriului carolingian
ce poate fi socotit nucleul civilizatiei occidentale sd se cupleze — de data aceasta
definitiv — la acea parte a Europei care tocmai prin largirea amintitd va ajunge in
pragul unei modificdri constitutionale echivalente cu o veritabild revolutie
institutionald. Cele opt state est-central europene (Slovenia, Ungaria, Cehia, Slovacia,
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Polonia, Lituania, Letonia, Estonia) mentionate la intilnirea la virf de la Laeken din
decembrie 2001, alaturi de cele doud insule mediteraneene, constituie un teritoriu
unitar aflat in imediata vecinitate a Uniunii Europene nu numai din punct de vedere
geografic ci si in sens istoric si cultural. Cu aceasta se pune punct indelungatului
proces de aculturatie a periferiilor rasaritene, devenite componente ale Occidens-ului
in cursul secolelor 10—11, respectiv, in cazul tarilor baltice, in secolele 13—14. Prin
integrarea lor, aceste tari, fara indoiald mai putin dezvoltate decit media UE si mai cu
seami decit zona-nucleu a Uniunii Europene, vor fi de-acum participante active la
crearea uniunii politice, actiunea comund europeana de cea mai mare anvergura.

Uniunea Europeana insd — dupa cum precizeaza $i Declaratia adoptata la ultimul
summit de la Laeken — are in vedere mai mult decit atit. inainte de toate ar dori s invite
,-mai mult de zece tari” n rindul membrilor sdi, vrind, in finalul acestui proces de largire,
,»s3 pund punct unuia din cele mai intunecate capitole ale istoriei europene: al doilea
razboi mondial si divizarea artificiala a Europei decurgind din acesta”. Miza este crearea
Europei unitare, a acelei Europe a céarei ,,unica frontiera o constituie democratia si
drepturile omului”, care e deschisd tuturor acelor tari ,,care tin seama de valori
fundamentale ca alegerile libere, respectul minoritétilor si respectul domniei legii”.

Daca Uniunea Europeand doregste sa se mentina ca o unitate politica coerentd, o
institutie functionald §i ca o autoritate publica legitima, acceptatd de cetétenii UE,
trebuie sa tina seama neaparat de diferentele nici pe departe doar de naturd semantica
dintre Europa unitard (unified) i unitd (united). Cea dintii presupune o convergenta a
legilor nescrise ale comportamentului uman, a mentalitétilor i institutiilor juridice si
politice perfect functionale — la un grad ce se poate atinge doar in decursul asa-
numitelor procese istorice de lunga duratd si chiar si in acest caz ea rdmine doar o
posibilitate istoricd pe care doar necesara vointd politica si jocul favorabil al
contingentelor istorice o pot transforma intr-o realitate viabila. Cea de-a doua, adica
Europa unita, armonizati, se poate, tocmai dimpotriva, constitui doar daca, alaturi de
Europa unitara, de crearea §i prezervarea uniunii politice ca interes §i valoare suprema,
se va tine seama la modul cel mai serios si de particularititile, valorile gi interesele
specifice ale ,,celeilalte Europe”, nu mai putin importantd din punctul de vedere al
identitdtii culturale europene decit Europa Occidentala. Este vorba de Europa estica
si sud-esticd, de tdrile ce aduc cu sine mostenirea civilizatiei bizantine de odinioara,
neevitabild din punct de vedere religios si tocmai de aceea congtient asumata, dar
oarecum incomoda in sens social §i mai cu seama politic.

intre cele doua Europe — mai ales in zona lor frontalierd — au existat, exista si fara
indoiald ca vor exista i in viitor translatii §i coincidente, anumite tari sau parti de tard
pot tine si de-o parte si de alta. Insa — in ceea ce priveste viitorul — nu se poate concepe
sub nici o forma, farad a leza serios atit interesele Europei Occidentale cit §i pe acelea ale
Europei de Est, ca, de pildd Europa unitard, adici Europa ca uniune politic3, si se
extinda asupra Europei de Est ca teritoriu cultural sau de civilizatie specific in totalitatea
sa. Exceptii sint posibile oricind, dar acelea nu fac decit s& confirme regula.

Nu e de conceput inainte de toate din cauza ca in sensul deciziilor adoptate la
amintita conferintd de la Laeken din decembrie 2001 Uniunea Europeana, tinind seama
de a.n. criterii de aderare de la Copenhaga, ia in considerare aderarea a cel mult zece tari
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pina in 2004 — si printre acestea nu figureaza nici o tard est sau sudest europeana. in
declaratia comisarului european pentru integrare Giinter Verheugen, publicatd in numérul
pe ianuarie 2002 al revistei economice germane Wirtschaft und Markt, lucrurile sint
formulate fara echivoc, atit in sens pozitiv cit i in sens negativ: el nu precizeaza doar ci
,cine se simte destul de puternic pentru a primi sase tari cu 63 milioane de locuitori
trebuie sd poatd suporta si zece tari cu 75 milioane de locuitori”, dar si cd admiterea
celor douasprezece tari (adica in afara celor zece: Romdnia §i Bulgaria) aflate la ora
actuala n tratative cu Bruxelles-ul ,,nu € nici dezirabil, nici realizabila”.

Aceasta, desigur, n-ar constitui In sine o problemé cu adevérat importanta pentru
Europa estica si sud-esticd, deoarece in momentul de fatd nu e inca, intr-adevir,
pregatita nici din punct de vedere economic, nici din punct de vedere politic pentru
aderare si, in acelasi timp, Uniunea s-a angajat sd accepte ,,mai mult de zece” tiri
printre membrii ei. Problema majora decurge din faptul ca, odaté cu prima runda de
aderare preconizata a se incheia inainte de alegerile pentru Parlamentul European
programate pentru vara lui 2004, se inscrie in linie dreaptd §i procesul de reforme
institutionale, nu mai putin decisiv din punctul de vedere al Uniunii Europene.

fn martie 2002 isi incepe activitatea Conventia pregititoare a reformei
constitutionale a Uniunii, al cdrei raport va fi Tnaintat Consiliului Europei in iunie
2003. Diversele guverne vor avea deci la dispozitie un an si mai bine pentru a-gi
contura pozitia in legaturd cu hotéririle ce urmeazéd a fi adoptate la conferinta
interguvernamentald care va incepe in septembrie 2004 — de-acum cu participarea cu
drepturi depline a noilor membri — si se va incheia cu intilnirea la virf a Consiliului
Europei, in decembrie 2004. Documentul final adoptat de Conventie va contine fie
diverse optiuni, semnalind gradul de sustinere de care se bucura fiecare dintre ele, fie
recomandari, Tn masura in care se va realiza un consens.

Problema cea mare e cum vor fi tratate opiniile separate. Intrucit miza conferintei
interguvernamentale e uriasa, vor exista fara nici o indoiald disensiuni intre statele
membre. , Britanicii, danezii §i suedezii, de pilda — scrie Peter Ludlow, director al
Centre for European Policy Studies din Bruxellles — se vor vedea pusi in fata unor
sfiddri pe care guvernele lor le-au evitat pind acum in mod consecvent §i pentru
acceptarea carora alegdtorii nu sint pregatiti. Si printre tirile candidate pot exista
disidenti. Dupa cum aratd §i exemplul irlandez, intr-un proces care se bazeazi, in
principiu, pe votul unanim, parerea diferitd chiar si a unui singur stat poate crea serioase
probleme pentru toti cei vizati. Tinind cont de natura probei definitorii din 2004,
putem presupune ca problemele de acest fel se vor ivi in forme inca mai grave ca pina
acum. Compromisurile bazate pe exceptii de genul celor care le-au dat satisfactie
danezilor n 1992 sint pur si simplu inaplicabile intr-o situatie in care statele membre
vor trebui sd se pronunte in legaturd cu capacitatea lor de a accepta un tratat de bazi
si nu doar daca sint sau nu de acord cu extinderea competentelor Uniunii.”

in situatia data, scenariul cel mai verosimil ¢ ca cele sase state fondatoare,
semnatare ale Tratatului de la Roma din 1957 (Germania, Franta, Italia si statele Ben-
elux) vor propune crearea unei uniuni politice care sa epuizeze in esenta sa criteriile
statalitatii comune. Aceastd propunere trebuie sa vind din partea lor cu atit mai mult
cu cit — dupd cum remarca in 1964 Paul-Henri Spaak, fostul ministru de externe al
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Belgiei, unul dintre principalii artizani ai Europei celor sase — ,,cei care au pus pe
picioare Tratatul de la Roma... nu l-au conceput ca avind in primul rind caracter
economic, ci l-au vazut ca pe una din etapele drumului catre uniunea politica”. Se
pare ca, la aproape jumatate de secol dup@ nasterea, cu contributia decisiva a statelor
Benelux, a Uniunii Economice Europene, a devenit, In sfirgit, intr-adevar actualad
uniunea politicd, crearea statalitatii europene.

Pe lingd moneda comuna deja existent, criteriile statalitétii europene vor contine,
dupi toate probabilitatile, reprezentarea proportionald la nivel unional si guvernarea
legitimd, pe bazid de reprezentativitate, politica externa si de apdrare comune si, in
sfirgit, dar nici pe departe in ultimul rind, constitutia unionala. ,Necesitatea unui
document fundamental similar unei constitutti decurge pind la urm@ — subliniaza
Ludlow — si din aceea ci cele mai multe state membre si cu deosebire acelea care au
subscris uniunii monetare gi-au asumat §i pina acum obligatii extrem de importante,
astfel ca acestea trebuie sustinute de un limbaj, de legi care sa le faciliteze indeplinirea,
sd intareascd solidaritatea si sa bareze calea unor opinii divergente. Cei ce stau pe
tusa pot avea bune motive sa procedeze astfel. Majoritatea partenerilor lor au depasit
insd punctul de unde nu maij exista cale de intoarcere, tocmai de aceea nu pot depinde
de cei ce bat drumuri separate sau sint doar spectatori ai evenimentelor.” Intr-un cuvint,
participarea la procesul constitutional ce conduce la crearea uniunii politice nu este
obligatorie, dar cei ce nu doresc sd ia parte la el nu pot nici s impiedice inaintarea
celorlalti. in decembrie 2004 va lua deci sfirsit indelungata incertitudine care planeaza
asupra problemelor ,calitdtii statale existente in fapt a UE” si ,,granitelor teritoriale
ale UE” (Josef Janning).

Este evident cé aceste doua probleme fisi pot avea raspunsul doar impreuna si
simultan: daca nu vor exista un stat european i o constitutie europeand, atunci numarul
statelor membre ale Uniunii Europene poate trece cu usurinti si peste treizeci. Intr-un
studiu demn de toata atentia William Wallace aminteste, in afara de Romania si Bul-
garia, care au inceput tratativele de aderare dupa decembrie 1999, de Turcia, a carei
candidatura este formal recunoscuta, precum si de Norvegia si Elvetia, care indeplinesc
cu prisosinta criteriile de aderare, drept potentiali candidati. Croatia post-tudjmaniana,
statele sud-est-europene, slabe si marcate de conflicte interne (Albania, Macedonia,
Bosnia si lugoslavia), carora hotarirea Consiliului Europei din iunie 1999 de la Kgln
le-a creat iluzia unei eventuale integrari intr-un viitor oarecare, de asemenea Ucraina,
al cdrei scop pe termen lung are in vedere ralierea la UE, Gruzia, Armenia, care mai
curind sau mai tirziu isi va schimba guvernul actual, apoi Moldova, rimasa de izbeliste”
in absenta perspectivei aderdrii si, in fine, Marocul, a carui aderare pusi oficial pe
tapet incd din 1987 nu mai poate fi, dupa acceptarea candidaturii Turciei, socotitd
tabu. In final, istoricul britanic isi desdvirseste aceasta viziune de extindere dincolo
de hotarele Europei a Uniunii Europene prin posibila aderare a Rusiei si Israelului.

Fata de perspectiva volatild a unei Europe eliberate de jugul statatalitatii, practic
nelimitata si fard identitate, viziunea Europei politice dispunind de o identitate statala
clard gi precis conturati apare mult mai serioasa §i mai realista. Conventia functionind
sub indrumarea lui Giscard d’Estaing, atit de atasat cauzei Europei politice, se poate
dovedi cu usurintd — dupa cum se afirmé intr-un articol de fond din Le Monde — ,,0
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cutie a Pandorei institutionald”, ,,poate induce o dinamica §i se poate emancipa de cei
ce au conceput-o, asa cum Conventia de la Philadelphia din secolul al 18-lea a purtat
cele treisprezece state americane mai departe decit si-ar fi dorit-o ele”.

Chestiunea cea mai spinoasi se va ivi fara indoiala in legéturd cu modalitatea de
a rezolva problemele acelor state membre care in 2004 nu vor dori 53 avanseze in
directia uniunii politice. Cici ,,va fi extraordinar de dificil”, cum remarci extrem de
judicios Peter Ludlow fin studiul citat, ,,s& se conceapd un sistem care si le asigure
tirilor ezitante in a face pasul urmitor acele drepturi de care, in conformitate cu
acordurile actualmente in vigoare, dispun”.

Daci va exista deci o uniune politicd dispunind de semnele distinctive ale
statalititii — si de bund seam3 ca va exista, deoarece de facto existd deja si acum —,
atunci chestiunea granitelor teritoriale, mai precis a trasdrii clare a acestora, se va
pune in cadrul Uniunii Europene cuprinzind doudzeci sau mai multi membri in
decembrie 2004. in masura in care deplasarea decisa, sanctionatd constitutional in
directia uniunii politice va fi pusé pe tapet nu numai ca initiativa franco-germana ci,
asa cum am mai amintitit, ca propunere comund a ,,fondatorilor” semnatari ai Tratatului
de la Roma, existd sanse serioase ca ea sa se bucure de sprijinul unei majoritati clare
atit din rindul actualilor membri cit si din acela al celor ce vor adera in 2004. Daci asa
se va intimpla, atunci denumirea de Uniune Europeand va cdpita o incarcaturd noua
si va trebui sa se giseascd o noud denumire §i un nou mecanism pentru cei ce nu pot
sau nu vor s adere la aceasta, dar la care, fireste, atit uniunea politici ca entitate
statald, cit si statele membre alcatuind uniunea vor participa ca membri cu drepturi
depline. Asta deoarece nimic nu justificd pierderea de cétre cei ce vor trece la un nivel
mai Tnalt al integrarii a calitatii de membru dobindite pe o treapta inferioara a integrarii
si drepturile aferente calitdtii de membru exercitate la nivelul dat.

Foarte multe depind de natura raportarii diverselor tari la uniunea politicd, mai
precis dacd aceasta va fi similard celei fatd de uniunea monetara. Astfel, de exemplu,
putem fi aproape siguri cd Marea Britanie si Danemarca se vor sustrage Europei
politice, dupd cum au ramas si in afara Europei monetare. Un rol oarecare poate avea
aici i istoria, un fel de determinism istoric impunindu-se cu o anume specificitate,
cdci e frapant faptul cd e vorba tocmai de acele doud tari care si-au pastrat i cu 1200
de ani in urma autonomia fatd de imperiul carolingian si astfel n-au acceptat nici
moneda comuni introdusa pe la 800 de Carol cel Mare. Aceste doud téri se situeazi,
ce-i drept, in afara zonei ,,carolingiene”, dar nu se simt marginale si poate de aceea
nici nu congstientizeaza riscurile politicii pe cont propriu. Ceea ce, din fericire, nu se
poate spune despre tdrile Peninsulei Iberice, despre Irlanda, Finlanda §i Grecia. Dintre
tarile est-central-europene cu mari sanse de a deveni in 2004 membre UE, Slovenia,
Ungaria §i Slovacia precum si tdrile baltice vor adera mai mult ca sigur la uniunea
monetara si politica, asa cum a fost §i va fi ea constituitd de catre ,,nucleul carolingian”
(pe de o parte, deoarece vor fi capabile s& corespunda cerintelor suplimentare de
aderare, pe de altd parte, pentru ci sint cit se poate de congtiente de precaritatea lor
geopoliticd decurgind din situarea lor perifericd). Nu e imposibil insi ca Cehia si
Polonia, datorit# fricii istorice nutrite fatd de Germania §i supraevaluarii importantei
europene a lumii anglosaxone, sd urmeze exemplul britanic §i danez.
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In ceea ce priveste amanuntele, tablou! - cu valoare de ipoteza — pe care |-am
schitat poate suferi, fireste, modificari, dar, in ceea ce priveste esenta, e putin probabil
sa se dovedeasci fals. Aceasta intrucit aspectul esential al intregii constructii europene
e cd uniunea politicd nu e mai larga decit cea economica, ci mai strimta. ldeal ar fi ca
uniunea politicad s se suprapuna pur si simplu uniunii monetare si in viitor s se
dezvolte Tmpreund cu ea, dar acest lucru nu poate fi luat drept sigur, céci deplasarea
constitutionala catre statalitatea comun se poate dovedi in cazul unor tari mult mai
dificila decit introducerea monedei comune.

Proiectul uniunii politice sau ,federatiei paneuropene” alcatuit de fostul ministru
de externe romén Adrian Severin si Gabriel Andreescu, copresedinte al Comitetului
Helsinki de la Bucuresti, pleaca si el de la ideea ca probabila epuizare a traditionalei
dinamici integratoare a UE, care va interveni odata cu extinderea sa esticd din 2004,
necesita un riaspuns materializat printr-o initiativd de mare anvergura, vizind crearea
uniunii politice europene. Intrucit dupa aderarile din 2004 Uniunea Europeana in
forma ei actuald nu va mai fi capabild de integrarea altor membri, trebuie constituitd
o ,federatie structuratd”, Tn care acceptarea politica, adicd dobindirea calitatii de
membru cu drepturi depline in sens politic, se poate produce imediat, in vreme ce
accesul la substructurile economice, financiare etc. s-ar petrece §i pe mai departe
treptat, functie de nivelul de pregatire al candidatilor. Astfel, orice stat european
,multicultural” si,civic”, care reformeaza agadar, acolo unde e necesar, logica statelor-
natiune, acceptind Constitutia Europeand ca éxpresie a valorilor europene comune si
determinanta a institutiilor paneuropene, ar putea adera. Aceasta din urma presupune,
pe lingd un Parlament European ales prin vot direct, §i un senat compus din sefi de
stat alesi direct la nivelul respectivelor state, care ,,va lua decizii n legéturd cu acele
subiecte extrem de sensibile si cu caracter vital pentru statele federate, care se adopta
prin consens”. , Atunci cind consensul este blocat de un singur stat, Senatul Euro-
pean poate decide cu majoritate calificatd organizarea unui referendum f7n statul care
si-a exercitat veto-ul.”

Problema principalé a acestei viziuni curajoase, continind numeroase elemente
demne de luat in considerare, nu e aceea cd ignord nemotivat Rusia (nu e clar de ce
intr-o asemenea macrostructurd n care se regasesc Ucraina, Belarus, tarile
transcaucaziene §i Turcia de ce n-ar incapea si Rusia), in vreme ce coopteazd in mod
exagerat America (proiectul bucurestean nu poate concepe fortele armate europene
decit exclusiv Tn cadrul NATO). {n spatele limitelor ce apar la nivelul contingentelor
geopolitice se ascunde o problemd mai profunda, care nu poate fi surprinsa decit
printr-o abordare istorico-geopolitica: ignorarea rolului civilizatoriu specific al Europei
»carolingiene”. Desi in studiu — caracteristic, ca izvor de primejdii — apare §i
posibilitatea unei federatii constituite din ,,nucleul dur” ai UE, pe aceasta autorii o
califica drept inacceptabild, ,,Intrucit maximizeaza interesele nucleului, in defavoarea
statelor din afara lui, frinind si pervertind procesul integrarii”.

O constructie utopicd se contrapune aici formulei evolutive organice a unei
civilizatii, un voluntarism institutional gindit in termeni paneuropeni acelei creativitati
institutionale unice Tn lume care constituie caracteristica principalad a Europei
Occidentale. Nu e vorba aici de excludere, nu e vorba nici de vreo preemtiune, ci de
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capacitatea evolutiva constanta care, faré nici o indoiald, se afla in legaturd cu conditiile
nagterii civilizatiei vest-europene. ,,Caracteristicile dezvoltarii occidentale — scrie Sziics
Jend in studiul sdu dedicat analizei particularitatilor structurale ale regiunilor istorice
ale Europei — coboara pina la conditiile genezei §i pot fi intelese in bund masura din
contrastele fatd de alte civilizatii.(...) Occidentul... a inceput prin a destrdma i farimita
n decursul a numai trei secole (sec. 6-8), facindu-le aproape de nerecunoscut, ambele
formule statale in tensiunea cédrora iar mai apoi in paralelismul lor pe termen scurt
fusese conceput. Autoritatea publica de tipul suitelor, bazata pe sacralitate, a regrurilor
germane a dispdrut, ca si sistemul institutional al /mperiului si dreptul roman.”

,Dezintegrarea politico-sociald” consideratd cruciald de cétre Sziics Jend,
destramarea celor doua ,,formule statale” ireductibil opuse trebuie s fi creat pentru
praxisul crestin — in mod originar de tip ,rasdritean” — al transcendentei prezente si
active Tn lume un asemenea mediu singular, ,,occidental”, in care continua progresiune
social-politica, creativitatea institutionald s3 fi devenit o forma de fiintare-in-lume,
singura garantie a supravietuirii. Una din formele de manifestare cele mai demne de
atentie ale acestei creativitati institutionale a fost in cursul evului mediu gi al renagterii
timpurii organizarea pe orizontala si pe verticala a diferitelor niveluri de putere (entitati
de drept public, ,provincii”, dacéd doriti) in cadrul unei macrostructuri politice
(principial, la nivel de civilizatie, un ,,imperiu”). Uniunea politicd asezatd pe baze
federative a cérei creare §i in acelasi timp constituire organica se afla azi la ordinea
zilei poate fi doar o Europa ,,neocarolingiana” sau nu va fi deloc.

Ginditorul politic paradigmatic al acestei Europe este, Tn lectura postmoderna de
azi, extrem de actualul Johannes Althusius, primarul Emdenului (,,Geneva Nordului”)
din Frieslandul situat in apropierea granitei olandeze, care a fost invitat la conducerea
orasului dupd aparitia operei sale Politica Methodice Digesta (1603) si care a
reprezentat'cu succes pind la moartea sa survenitd in 1638 interesele acestei mici
»republici” nordice calvine in fata principelui luteran al provinciei si a Tmparatului
catolic al Imperiului Romano-German. In opozitie cu teoria suveranititii statale
nelimitate, la moda in Europa epocii moderne, Althusius era de parere ca functionarul
public suprem al imperiului ,exercitd doar atita autoritate publica (jus) cita i s-a cedat
in mod explicit de cdtre membrii asociati sau corpurile imperiulului. lar ceea ce nu i s-
a cedat ramine sub controlul poporului ori al asociatiei universale. Asa fel este natura
mandatului contractual. Cu cit e mai micé puterea celor care domnesc cu atit rimine
imperiul mai sigur si mai stabil”. Pentru de altfel profund religiosul Althusius era
evident ca legea fundamentald a imperiulul edificat pe baze federale nu poate fi decit
laicd si cd ,,nu rezidad in nimic altceva decit in anumite intelegeri (pacta), prin care
oragele §i provinciile se intrunesc si consimt ca, prin stridanii comune, sfatuindu-se
intre ele si intr-ajutorindu-se, s constituie §i s3 apere o comunitate de state”.

Nu e vorba aici de nici un fel de Imperiu emanat de la Dumnezeu, de nici un fel
de ,esentd” istoriceste predeterminatd, ci de ,creatie” intru totul constienta, de
»constituire”, de ceva ce e par excellence ,, gesellschaftlich”. Ceea ce nu este, totusi,
pur voluntarism, ci ceva ce se inscrie intr-o traditie specific#, dupa care ,,divinul” nu
e un dat substantial, ci nastere, generare, o lucrare care, daci se dovedeste durabil,
daci izbuteste, daca — asa cum sté scris la Faptele Apostolilor — nu ,,se va nimici”(5.
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38), atunci, in cadrul acelui mediu cultural in care religia nu si-a pierdut fncé total
relevanta, se poate interpreta, la urma urmei, si ca lucrare a lui Dumnezeu in societate.

Dupi asemenea antecedente e pur si simplu de neimaginat ca noul ,,imperiu
federal” sd nu ia nagtere Tn aceeasi zond. Nu e insa vorba si de faptul c& realizarea
acestei macrostructuri politice postmoderne poate fi datd drept sigurd. ,,Predeter-
minarea” implicatd de procesele de lungé durata ale civilizatiei vest-europene se rezuma
doar la faptul ca statalitatea europeand poate lua nastere tocmai aici §i nu in alta parte.
Ne este ingaduit, ba poate chiar si trebuie sd credem c@ poate lua nastere. Dar asta nu
inseamna decit sa credem ca ceea ce credm ,,prin stridanii comune, sfatuindu-ne intre
noi §i intr-ajutorindu-ne”, asadar prin vrere umana, ramine.

Acel rol de exceptie pe care zona ,carolingiand” I-a jucat si il joacd si azi in
procesul specific vest-european de edificare statala nu inseamna, fireste, cé in aceasta
uniune nu pot avea acces decit tdrile sau provinciile apartinind de imperiul de odinioara
al lui Carol cel Mare. Daci Europa celor sase a devenit imediat dupa 1957 un model
de urmat pentru intregul Europei Occidentale, aceasta se poate spune cu si mai mult
temei despre o noua constructie institutionald, initiatd de Europa integrata deja de
cétre nucleul ,carolingian”. Cu acea diferenta esentiala ca acum pur si simplu nu mai
e timp pentru succesiunea diverselor etape indelungate de aderare: sursa initiativei
trebuie sa fie in mod legic aceeasi, dar de data aceasta ,,ctitoria” are sens doar daca
atit majoritatea actualelor state membre ale UE cit §i a celor ce urmeazi a fi admise in
2004 vor vrea sa se integreze.

Am amintit mai inainte cd Anglia, Danemarca (eventual si Suedia) se vor mentine
in afara uniunii politice. Dar nici in cazul celorlalte tari afiliate mai de mult sau mai
de curind celor sase nu putem sti cum vor suporta noua statalitate §i cum se vor comporta
in noul cadru statal ,,imperial”. As aminti, doar cu titlu de exemplu, Ungaria, care —
fara a socoti acum Transilvania, intratd dupa dezastrul de la Mohacs pe o traiectorie
aparte din punct de vedere geopolitic — s-a reintegrat in totalitatea ei In comunitatea
»crestind” vest-europeana gratie razboiului ,,civilizatoriu” de eliberare al Habsburgilor.
in timp ce in Europa de Sud-Est, populatd in marea ei majoritate de ortodocsi, §i in
cadrul acesteia in primul rind la curtea domnului Tarii Romanesti, Serban Cantacuzino,
dispunind de un anume spatiu de manevra politicd, ,ideea bizantind — ideea de
restaurare a impéaratiei de rdsarit nu murise”, Austria, campioana reconquistei
occidentale, se straduia mai mult intru reinvierea statului ungar medieval, a imperiului
Sfintului Stefan, cici aceasta corespundea mai mult intereselor de expansiune
rasariteand a imperiului habsburgic si, in acelasi timp, i marca si hotarele. Toynbee
aratd ca imperiul Habsburgilor a fost macinat, de fapt, de contradictia irezolvabila
dintre interesul de putere ce-l mina cétre inglobarea intregii Europe de Sud-Est si
interesul de naturd culturald sau de civilizatie, ce |-a indemnat sa nu se lase atras de
perspectiva integrarii numerosilor credinciosi ortodocsi aflati sub stipinire otomana.

Daca examindm problema mentinerii autonomiei si structurii institutionale
specifice ale regatului ungar din punctul de vedere al dilemei cu care se confrunta
Austria, reiese c@ acest statut de exceptie nu s-a datorat neapdrat, mai precis: nu
exclustv, fortei §i succeselor opozitiei maghiare, mai intii a starilor si mai apoi nationale,
cierasi In favoarea autoaparirii coerentei de civilizatie a provinciilor austriece propriu-
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zise in fata teritoriilor ungare mai putin dezvoltate. Consecinta fatald din punctul de
vedere al supravietuirii imperiului a fost cd Ungaria, mentinindu-si autonomia in ordine
institutional3, adicd raminind si pe mai departe in afara Europei ,,carolingiene”, n-a
ales, in cursul devenirii nationale moderne, calea austriaci, ci pe cea franceza, mult
mai indepirtatd si incd mult mai strdind conditiilor sale. Prin aceasta, natiunea
dominanta a partii risaritene a monarhiei habsburgice le-a oferit croatilor, slovacilor,
rutenilor, sirbilor §i romanilor de pe teritoriul Ungariei istorice un model de secesiune,
$i nu unul de integrare, ceea ce a condus, in final, la dezintegrarea inevitabild a
Monarhiei Austro-Ungare.

Si acest exemplu istoric arata cd o integrare ambigud poate comporta, ce-i drept,
avantaje pe termen scurt, dar pe termen mai lung poate conduce la dezintegrarea
structurii receptoare §i dominante. Tot astfel, daca in 1945 Stalin n-ar fi impus integrarea
statelor central-europene dispunind de o culturd politicd extrem de diferitd de cea est-
europeani (RDG, Polonia, Ungaria si Cehoslovacia), state in care au fost, in cele din
urma, concepute §i puse si in practica alternativele adecvate depasirii comunismului
de tip rusesc, s-ar putea ca Imperiul Rus sa se fi mentinut intr-o forma oarecare pina
in zilele noastre.

Cu dilema geopoliticd decurgind din incongruenta expansiunii de putere si cul-
tural-civilizatorii se confruntd azi ambele puteri conducitoare ale civilizatiei
occidentale. La inceputul secolului 21, se pare cd Statele Unite — despre care Toynbee
afirma in volumul VI, citat si mai sus, din 4 Study of History, scris in 1952, ca dupa
primul rdzboi mondial, care a condus la disparitia monarhiei habsburgice, ,,sint nevoite
sd se confrunte cu aceeasi problema ca si politica de stat a invinsilor” — depasesc cu
mult in privinta expansiunii de putere limitele de civilizatie care le asigurd inci o
coerentd internd, ceea ce le poate antrena in decursul deceniilor urmatoare intr-o criza
profunda. Cealalta putere conducatoare a Occidentului, Uniunea Europeana, dovedeste,
dupd toate semnele, mai multa prudentd in privinta expansiunii si, in plus, o pune in
practicd legind-o de o cuprinzitoare reforma institutionald. Din cele mai recente
semnale venite de la Bruxelles putem deduce cd in 2004 Uniunea Europeana va accepta
in rindul membrilor sai doar acele state care vor dori si adere si la uniunea monetara,
facind fatd, fireste, si cerintelor ce decurg din aceasta. Noul ,,imperiu” vest-european
nu-si poate permite luxul de a se extinde dincolo de acea sfera de civilizatie pe care e
capabil s-0 integreze cu adevirat i de data aceasta nu incape Indoiald ci o va si
integra in structura sa statala specifica.
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Ovidiu Pecican

Scrisoare deschisa adresata
d-lui Ion Iliescu, presedintele
Romaniei”

Domnule Presedinte,

Recenta Dvs. luare de pozitie de |a lasi fatd de demersul pe care mai multi cetdteni
l-am Tntreprins, propunind o dezbatere public pe tema mai bunei organizari adminis-
trative a Romaniei, ma nedumireste. Cind, la sfirsitul anului trecut, ne-ati trimis, mucalit,
sa petrecem de sérbitori, mi-am spus cd, desi maniera sarcasticd in care v-ati exprimat
nu traducea neapirat deschiderea omului politic fatd de alegatori si platitorii de impozite,
era, totusi, binevenita intr-un fel. Prea se incrincenase clasa politica la ideea ca nigte ingi
neangajati politic patrund n sfera publicd, expropriind o temd al carei monopol credea
ca il are numai ea. Mi-am spus ca presedintele ales al Romaniei uzeaza intr-o maniera

*lata fragmentul din declaratia presedintelui lliescu |a care face trimitere autorul scrisorii
deschise: ,, Ceea ce fusese congtiinta latentd a romdnitdtii gi unitdtii etnice, atestaté de mdrturii
indiscutabile, a imprimat istoriei noastre din a doua jumdtate a mileniului trecut o directie
constantd spre unitate. (...) Secretul a constat tocmai in aceastd vointd i staruintd in realizarea
unitdatii tuturor celor ce se deprinserd a se considera meniti unui destin comun, unui viitor
Impreund. (...) Am tinut sd evoc aceastd «permanentiy» a istoriei noastre moderne — unirea §i
unitatea — pentru cd, in ultima vreme, ea a devenit obiectul unor atacuri sistematice §i
concentrice, urmadrindu-se destramarea sufleteascd mai inainte de a se trece la destramarea
politica a statului romdn. De fapt, ceea ce se urmdregte este surparea acestui edificiu la care
au trudit atitea generatii, si tocmai de aceea am tinut sa afirm — §i o reafirm aici — cd noi n-am
incheiat incd procesul de consolidare a statului national, ca sa admitem sfdrimarea lui in
numele unui aya-zis «stat regionaln, al cdrui singur scop, prea strdveziu spre a insela, este
revenirea la situatia dinainte de Unire.”

(Din alocutiunea domnului lon [liescu, Presedintele Romaniei, rostita la Forumul Cul-
tural Regional Moldova — lasi, 23 ianuarie 2002)
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neprotocolara de prerogativa sa de a fi garantul ordinii si al libertatilor democratice,
atragind jovial atentia c@ dezbaterile din initiativa si cu aportul cetéatenilor nu pot decit
si adinceascd democratia de la noi. Or, Dumneavoastra reveniti acum, reluind o
interpretare putin cam fortata si, in orice caz, lipsitd de bund credintd i amenitate.
Tocmai ¢ind credeam ca ati profitat de situarea dumneavoastrad deasupra partidelor si
grupdrilor de interese pentru a chema ca un arbitru impartial la calm si rationalitate, se
constatd cd, dimpotriva, dati un puternic semnal advers. Ar reiesi de aici c&, vorbind
deschis despre o problema care ne preocupd — si s-ar cuveni, poate, sd ne preocupe pe
toti posesorii cetdteniei romanegti — am fi intreprins ceva contrar tarii noastre?

Permiteti-mi, deci, sa exprim pe aceastd cale dezamagirea mea personala. Spre
deosebire de alti compatrioti, anonimii care au pus in circulatie asa-numitele rapoarte
Armaghedon I si II, eu si colegii mei am semnat fard ipocrizie propunerea pe care am
inaintat-o spre a fi dezbatuta. infierindu-ne comportamentul, incurajati implicit lipsa
de raspundere si temerea de o represiune a organelor statului (fapt promis noua, dar
intreprins cu maxima graba in cazul banuitilor de raspunderea raspindirii raportului
Armaghedon I1). Personal, cred ca nu regindirea impértirii administrative a Romaniei
este marele pericol cu care ne confruntam, foametea gi demoralizarea fiind mult mai
acute. La urma urmei, nu a protestat nimeni, din cite imi amintesc, impotriva activitatilor
- ritmic mediatizate — ale unei asociatii care militeazd pentru reinfiintarea judetelor
abuziv desfiintate. Asa cum forul cetatenesc amintit considera ca sint motive destule
pentru a se vrea o multiplicare a judetelor existente, la fel si noi, cei treisprezece
semnatari ai memorandumului privind regionalizarea, ne-am gindit ca respectiva
reforma a statului ar putea fi o solutie. Nu un panaceu universal, nici unica solutie
posibila, ci una probabild, care ar putea da roadele asteptate. De aici i piné la acuzele
de planuire a,sfisierii Roméniei” e, totusi, o cale destul de lunga si cei care dau tonul
in viata noastra publicd ar trebui sd o parcurga mai prudent. Nu credeti?

Nu vi se pare, totusi, cd existd motive reale pentru a considera o astfel de propunere
binevenitd? Vi se pare firesc ca un copil din Moldova, avind peritonit3, s3 depinda de
helicopterul care il va duce la Bucuresti? De ce in capitald si nu la citiva kilometri de
casa, In cel mai apropiat oras? Doar pentru ca doctorii cei mai performanti, spitalele
cele mai dotate, farmaciile cele mai aprovizionate sint, toate, in capitala? Nu credeti,
domnule presedinte, ca, daca ar exista o egalitate de sanse in tara noastra, tinerii nu ar
pleca masiv in occident, in orasele mici nu s-ar trdi ca in perioada interbelica, iar
satele §i catunele de munte nu ar seméana cu cele din evul mediu? Si, la urma urmei,
dacd existd egalitate de sanse, de ce ar pleca doctorii din sate pentru a se refugia in
marile orage? De ce fac profesorii naveta? Si de ce somerii se intorc dezolati in
gospoddriile lor rurale sardcédcioase, luind-o de la capdt in agriculturd, cu atelaje
feudale? Oare este chiar atit de aberant sa doresti sa nu mai traiesti intr-o lume impartita
pe din doud, Tntre o metropold si o enorma periferie?

Via marturisesc, Domnule Presedinte, ci intrebarile mele nu se doresc lansate in
eter dintr-o simpla nevoie de retorica. Nu intentionez sa intru in politicd §i nici nu ma
gindesc s emigrez. Sint legat de aceste locuri i de oamenii lor la fel ca orice om care
a decis sd trajasca in continuare printre ai lui chiar si atunci cind emigrarea a devenit
- tehnic vorbind — posibil&. Totusi, nu gdsesc c&, prin insusi faptul cad m-am nascut si
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traiesc in Ardeal, sint condamnat cu anticipatie, pind nici nu deschid bine gura sa-mi
spun pirerea despre viata noastrd, a tuturor, la suspiciunea celorlalti cetateni ai
Romaniei, nascuti i trdind in celelalte regiuni. Cu ce eram mai bun dacd ma nisteam
pe Dimbovita? Atunci era legitim sa doresc sd contribui la ameliorarea cadrului de
viata al celor dragi mie si chiar al contemporanilor mei necunoscuti? Oare nu pentru
a face din mine un ins preocupat de comunitatea lui am fost educat, prin grija périntilor
mei si a statului? Nu este o datorie morala sd participAm cit mai bine la rezolvarea
chestiunilor dificile ale tarii?

Eu chiar asta cred ca fac. Mi se pare cd existd mult centralism, paternalism,
abuzuri si coruptie In Roménia noastra. Le-ag dori pe toate diminuate, in fiecare zoni
a Romaniei. As vrea sa coexistdm cu totii intr-o tard unde oamenii chiar traiesc, nu
sint nigte vegnici supravietuitori. La ce e bun statul daca nu pentru a-gi servi in modul
cel mai potrivit cetdtenii si a le conferi siguranta si confortul necesare afirmarii demne
a fiintei umane §i construirii fericirii personale? De ce nu ati consimti, domnule
presedinte, sa incepeti reforma chiar cu acest aparat nesfirsit de functionari care, intr-
o economie nefunctionald, ca a noastrd, sint aproape Tmpinsi de saracie sa faca cu
ochiul coruptiei?

Sint convins céd vointa de a face bine este un punct semnificativ in realizarea
binelui fnsugi. Dati un semnal, Domnule Presedinte, renuntind la tapii ispasitori —
astdzi eu 5i colegii mei, miine cine stie cine altcineva — i inaugurati o politica a bunei
credinte. De ce ar fi mai greu, intr-o democratie, sa chemi niste reprezentanti ai societatii
civile la discutii, pentru a intelege mai bine despre ce este vorba, decit sa 1i denigrezi
public? Oare clasa politica stie chiar totul, fara rest?

in speranta ca presedintele Roméniei poate fi, macar citeva clipe, si presedintele
meu, inchei scrisoarea de mai sus,

Respectuos, O. P, istoric §i scriitor.

Gabriel Andreescu

Protocolul dintre Partidul Social
Democrat s1t UDMR

Amendamentele la proiectul de lege a informatiilor clasificate sint adoptate in
Parlament unul dupa altul. Unele articole au fost primite foarte critic de citre Opozitie.
Organizatiile neguvernamentale se pregdtesc la rindul lor si protesteze. Ingrijorarile
sint absolut legitime. Cetatenii sint invinovatiti in cazul folosirii unor informatii tratate
de cdtre servicii drept secrete de stat. Conducitorilor de institutii li se permite si ascunda
prin eticheta confidentialitétii orice, inclusiv probele cazurilor de coruptie. Lipseste cu
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desavirsire din proiect referirea la interesul public. Cu alte cuvinte, informatii esentiale
pentru interesele generale pot fi puse sub cheie de responsabilii clasificdrilor. Am putea
imagina un grup aflat in fruntea serviciilor de informatii care ar trada interesele Romaniei,
sabotind integrarea tarii in NATO. Ei bine, cetateanul, presa, nu ar putea folosi probele
clasificate impotriva acestui grup fara sa suporte rigorile legii.

Proiectul de lege a informatiilor clasificate trece insa prin Parlament articol cu
articol, prin sprijinul UDMR. Cite un parlamentar maghiar a incercat sa mai amelioreze
propunerile. Fard succes. in rest, maghiarii au votat pe mina PSD. Ca si in primavara,
cind au format corp comun cu partidul lui Adrian Nistase ca sa voteze legea secretului
de stat si de serviciu. Nici nu ar fi unicul exemplu sugerind pierderea de citre UDMR
a interesului pentru normele democratice. Surprinzatoare sint astfel si anumite detalii
ale protocolului dintre PSD §i UDMR, semnat la nceputul acestei saptamini.

Situatia incepe sd puna in termeni dramatici alianta legislativad dintre maghiari si
PSD. Pina unde merge aceasta? UDMR a fost in primii ani o formatiune devotata
valorilor democratice. Intr-o multime de subiecte, si nu numai in cele ce priveau tema
minoritdtilor, ei s-au situat pe pozitia cea mai progresista intre toate celelalte formatiuni.
Nu am cunoscut nici un partid, dintre cele care au intrat de-a lungul timpului in
Parlament, atit de consecvent in privinta sustinerii drepturilor omului. Nu pot da nici
un alt exemplu de formatiune parlamentard care sa fi colaborat atit de strins cu
organizatiile neguvernamentale de profil.

Lucrurile s-au schimbat de la intrarea lor in tandemul cu PSD. Ficind din ideea
de fidelitate fatd de protocol un principiu comod, UDMR a urmat deseori PSD in
actiuni deloc democratice. A sabotat proiectul care scotea Rompresul de sub controlul
Guvernului. A votat pentru Programul special de dezvoltare turistica a zonei Sighigoara,
proiectul Dracula Park atit de controversat. A colaborat la eliminarea lui Andrei
Dimitriu din fruntea Societitii de Radiodifuziune si la Tnlocuirea lui cu Dragos
Seuleanu.

Pozitii comune discutabile au fost asumate de cele doua formatiuni, surprinzitor,
si in Protocolul semnat zilele trecute. Trei sint prevederile recentei intelegeri din 29
ianuarie care sint problematice.

Una ar fi referirea la proiectul Legii de retrocedare a unor imobile si bunuri mobile
luate abuziv de stat de la biserici, de la asociatii i organizatii, inclusiv ale minoritatilor
nationale. Conform intelegerii, Guvernul va inainta Parlamentului proiectul pina la 30
aprilie, forul legislativ urmind sa adopte legea inainte de 30 septembrie, acest an. Dupa
formulare si dupa date, este, se pare, vorba despre proiectul discutat deja in culise, de
cele doud formatiuni, care retrocedeaza bisericilor proprietatile confiscate. Cu o exceptie:
proprietatile Bisericii Greco-Catolice. Or, a face ordine in aceastd materie, excluzind,
incd o data, Biserica Greco-Catolicd este o mare nedreptate. O mai mare nedreptate
decit daca nu s-ar adopta nici o lege de restituire.

O alta observatie are In vedere sprijinirea mai consistenta a cultelor religioase in
ceea ce priveste construirea lacaselor de cult si acordarea de asistentd financiard. Or,
deja ajutoarele care se dau astdzi bisericilor reprezintd o povard depésind ceea ce un
stat este firesc sd@ suporte. Numdrul bisericilor care se repard sau se construiesc cu
bani de la buget, bunurile care se transfera din proprietatea publica in patrimoniul
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confesiunilor au atins un nivel exagerat. Numarul noilor licase de cult depaseste
numarul scolilor ori spitalelor care se bucuréd de acelagi tratament.

in sfirsit, ag nota si ideea celor dou# formatiuni de a promova Legea protectiei
limbii romane intr-o forma care s asigure concomitent §i protectia limbii minoritatilor
nationale. Legea propusa de domnul Pruteanu asta si face: nu afecteaza utilizarea
limbii minorititilor. Dar altiminteri, ea aduce o grava atingere dreptului la exprimare.
Cum fsi poate asuma o formatiune politicd democraticd un proiect, prin consecinte
atit de respingitor?

lata de ce, dupd semnarea protocolului i dupa votul de pind astazi in ce priveste
legea informatiilor clasificate, UDMR incepe sé aibd o problemi de identitate. ince
masurd mai reprezintd Uniunea o fortd politica devotata drepturilor omului?

Bakk Miklos
UDMR s1 PSD: logici-capcana

Se pare ca votarea Legii informatiilor clasificate in Camera Deputatilor n-a dat
prea multe dureri de cap UDMR-ului. Chiar dacé doi dintre reprezentantii ei — Székely
Ervin si Toréd T. Tibor — au facut cam tot ce au putut pentru ca prescriptiile ce ne
amintesc de epoca Ceugescu — cele care doresc reglementerea acestei parti atit de
importante pentru integrarea NATO privind siguranta nationald, prin incriminarea
cetdteanului i nu prin stabilirea responsabilitdtilor ce revin institutiilor care raspund
de apdrarea secretelor de stat — sd ramind in afara textului legii. Acest demers a parut
nsd unul aditional pe linga evidenta cu care votarea legii s-a subordonat intelegerii
PSD-UDMR.

Citeva zile mai tirziu, insd, pind si Partidul Social Democrat (PSD) a bdtut in
retragere; asadar, sansa ca forma finala a legii sa nu atinga drepturi ale omului exista.
Concluzia, in schimb, este una clara: dat fiind faptul ca votarea in aceastd maniera de
catre UDMR nu constituie un precedent (asa s-a intimplat si in primavara anului
trecut, cind Parlamentul a votat Legea informatiilor clasificate, ea fiind ins3 respinsa
de Curtea Constitutionald), nici nu se pune problema ca politicienii Uniunii sa fi
decis fira a sti despre ce este vorba sau pentru c ar fi intervenit o situatie neprevazuti.
Nu, UDMR si-au asumat sustinerea PSD-ului in deplind cunostinti de cauza (inclusiv
in ce priveste consecintele legii asupra drepturilor omului). Prin aceasta, Uniunea a
dat un fel de raspuns si la situatia-capcand care se ascunde 7n spatele acestei colaborari
cu PSD, la logica de virtej aparte a ei, care contrapune obiectivul stoparii deficitului
democratic existent in tard rezolvérii problemelor minoritare specifice.

Unii analigti interpreteazd aceastd schimbare ca pe una pardoxala. Gabriel
Andreescu, de exemplu, este de pérere (conform comentariului siu de la Radio Europa
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Libera publicat si in numarul de fatd al Provinciei} ca UDMR a renuntat la ,,vocatia
democratic3” pe care a dovedit-o in primii zece ani ai tranzitiei. Paradoxul este insa
mai curind unul care tine de situatia politica interna creata dupd alegerile din noiembrie
2000, decit unul al UDMR: el este urmarea faptului ca dupa stabilirea programului de
integrare a Romadniei (care a avut loc la Inceputul anului 2000), la guvernare a ajuns
un partid — Partidul Social Democrat — care pind atunci n-a facut deloc dovada
responsabilitatii sale fatd de problema integrérii si nici a faptului cd ar avea macar o
vaga conceptie despre relatia dintre Uniunea Europeana in curs de largire si Romania.
PSD a picat intr-un ,,val de integrare europeand” la care pur si simplu s-a adaptat
»pragmatic”. O parte a acestui pragmatism il constituie §i faptul ca si-a dat seama ca
trebuie sa facd ceva si pe planul politicii minoritare, pentru c acest lucru reiese atit
din criteriile politice ale aderdrii sau din asteptdrile internationale privind politicile
de securitate, cit i din citeva documente concrete ale Consiliului Europei.

Acestor revelatii li s-a mai addugat inca una: recunoagterea faptului ca, in
Romania, competitia constructiei clientelare poate duce la incapacitatea de functionare
a coalitiilor guvernamentale. Prin urmare, trebuie facut tot ce-i cu putintd pentru ca
guvernarea sa revina unui singur partid.

Cu dubla concluzie a PSD s-au intersectat doud straduinte ale UDMR. Pe de o
parte, constringerea permanenta prin care UDMR fncearca sa obtina si s@ prezinte
maghiarimii, votantilor Uniunii, permananent rezultate noi (indiferent dacé acestea
sint sau nu compatibile cu o conceptie care sa reglementeze in ansamblu conditia §i
statutul legal al maghiarimii din Ardeal). Pe de alta parte, constructia ei clientelard are
particularitatea c@ incearcd sa obtinad pozitii nu atit in ministerele sau oficiile
guvernamentale de la Bucuresti, cit in anumite sedii teritoriale (deconcentrate) ale
administratiei centrale. Aceste aspecte au fundamentat logica actuala de sprijinire a
guvernului, care nu se axeaza pe distribuirea de portofolii §i pe armonizarea
programelor (ca in cazul intelegerilor din coalitii), ci conditioneaza ,sprijinirea
generald” a programului de guvernare prin satisfacerea citorva cereri specifice §i prin
obtienerea in provincie a unor pozitii din cadrul institutiilor deconcentrate ale
guvernului (acest din urma aspect nu constituie, inca, parte oficiala, publicd a intelegerii
PSD-UDMR, respectiv ele vor fi incluse in acordurile judetene ulterioare).

Uitindu-ne la perspective, ne putem intreba in ce masura aceasta caracteristica a
relatiei PSD-UDMR poate fi consideratd o situatie ,,preconsociationista” (Gabriel
Andreescu). Ceea ce stim sigur e ca, pentru UDMR, acest acord creeazd o situatie-
capcana paradoxald. Bundoard, dacd ne uitdm exclusiv la textul ,,protocolului”, se
pare cd UDMR ,,a cistigat mai mult”: majoritatea obiectivelor concrete cuprinse in
acord (si care sint intarite prin elemente de garantie si de date limitd) sint indeosebi
obiective ale UDMR, in timp ce PSD se poate astepta la un sprijin parlamentar al
UDMR doar pentru citeva obiective general formulate. Daca insa analizam experientele
practice ale intelegerilor anterioare, vedem c& masurile promise UDMR-ului pot fi
aminate §i tergiversate de cdtre PSD pe o lunga perioada de timp, aplicarea lor putind
fi conditionata de fiecare data de aspecte care nu figureaza in acordul bilateral (cum
e cazul Legii informatiilor clasificate).
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Acest caracter relativizant al intelegerii — atit in privinta perspectivelor cit si a
rezultatele politice —a condus la constituirea in cadrul grupului parlamentar al UDMR
din Camera Deputatilor a ,aripii civice”. Existenta grupdrii (o treime a grupului
parlamentar, mai exact, noud din cei 27 de reprezentanti) constituie, fard indoiala,
una din provocirile cele mai puternice pentru conducerea de tip Marko-Frunda-
Verestdy. Pind acum, nu este insd clar ce vrea s pund sub semnul intrebarii aceasta
»aripd civica”: rezultatele obtinute prin colaborare sau strategia de colaborare
(,,consociationistd™) in sine. Nici despre compozitia acestuia grup nu putem trage
prea multe concluzii, pentru cd, dintre cei noud initiatori, unii doresc s obtind ,,rezultate
mai multe”, iar altii elaborarea unei alte strategii. in stabilirea diferentei dintre cele
doua optiuni, ar fi benefic, Tnsd, dacd criticii conducerii de tip Marké a UDMR si-ar
pune intrebarea: ce merita ficut, sd se intdreascd sistemul actual, care mentine deficitul
democratic prin citeva inlesniri in politica minoritara, sau sd se caute acea cale care s
restructureze acest sistem.

Indiscutabil, calea schimbarii sistemului, asumarea unei alte strategii este mult
mai grea. in primul rind, pentru ca ar insemna iesirea din logica actuali a constructiei
clientelare §i a urmaririi rezultatelor imediate. in al doilea rind, pentru ci ar necesita
o pozitie mult mai radicala in ce priveste reformarea sistemului politic actual. UDMR
nu este pregititd incd pentru o astfel de decizie. Un lucru insa este clar: actualul
centralism mascat al sistemului partidic romanesc, ca si provocarea regionalismului,
lasa tot mai putin loc aminarti in elaborarea de optiuni strategice noi.

Traducerea: Marius Cosmeanu

Csoma Botond

Regionalizare versus centralizare

Initiativa unor intelectuali ardeleni de a reforma structura administrativa a tarii
prin crearea unor regiuni a generat o disputa apriga atit la nivel politic ¢it si in presa.
Memorandumul transmis Parlamentului §i principalelor partide politice se doreste a
fi un document pragmatic a carui idee de baza este delegarea unor competente legis-
lative si administrative unor consilii regionale, alcatuite la nivelul regiunilor de
dezvoltare deja existente sau la cel al regiunilor istorice din Romania. in opinia
semnatarilor Memorandumului, acest demers ar avea drept efect diminuarea coruptiei
§i a birocratiei existente la ora actuald si ar conduce la o eficientizare a sistemului
administrativ. Realizarea acestor deziderate ar inlesni si aderarea Romaniei la U.E.

Reactia actorilor politici si a unor lideri de opinie a fost cel putin bizara. Prin
utilizarea unor calificative jignitoare la adresa semnatarilor, ei au eliminat din start
posibilitatea unei abordari lucide si lipsite de patimi. Ca si cum daci o persoani are o

66

https://biblioteca-digitala.ro



e e NUMARUL 2. FEBRUARIE - e e

parere diferitd privind organizarea statala sau administrativd a Romaéniei trebuie sa
fie neapdrat timpita sau, in cel mai bun caz, dubioasa, motivata de niste interese oculte.

Aceastd intoleranta care se manifesta pe piata ideilor se bucurd de o traditie bine
inradacinata in mentalitatea autohtond. Sa ne amintim numai ce scandal s-a iscat n
urma ncercérii unor istorici de a introduce manuale alternative de istorie. Exista niste
subiecte tabu in legdturd cu care nu se poate initia o dezbatere publica. Daca, totusi,
cineva incearca sa o faci, se considera c@ a comis un sacrilegiu, fiind dupé aceea
stigmatizat si marginalizat. Aceasta atitudine se manifesta mai ales cu privire la opiniile
critice care vizeaza subiecte istorice sau de organizare statala §i care contravin punctelor
de vedere majoritare din domeniul respectiv.

Aceastd intoleranta reprezintd, in parte, efectul unui spirit gregar, mostenit din
perioada totalitara. in cadrul ei putem identifica de multe ori elemente de factura
leninista, precum ,,cine nu e cu noi este Impotriva noastra”. Prin astfel de metode se
incearca reprimarea oricarui spirit critic privind anumite subiecte bine deteminate. in
aceastd disputd se invocd de multe ori interesul national. Bineinteles cd numai acei
ingi cunosc adeviratul interes national care se infurie la auzul unor opinii diveregente,
ceilalti fiind, fie niste ,,rataciti”, fie niste intelectuali frustrati care nu s-au realizat
profesional §i acum vor sa capteze atentia marelui public, dupa cum amintea dl. Dancu
la o emisiune televizata. Desigur, meritd adaugat ci cele eluntate mai sus tin si de o
cultura politica §i de un spirit civic care la noi sint destul de firave.

Din pécate, la nivelul subconstientului colectiv, orice demers care are drept scop
infiintarea unor noi entitdti administrative sau politice este identificat cu o initiativa
care ar putea sa afecteze integritatea teritoriald a Romaniei. Desigur, se poate discuta
dacd noile entitati politice si administrative propuse de memorandisti ar fi viabile sau
nu. Se poate pune intrebarea daci nu cumva aceste noi structuri ar spori coruptia §i
birocratia. Cum au spus-o §i semnatarii lui, acest Memorandum nu este batut in cuie,
prin lansarea lui s-a dorit numai initierea unei dezbateri publice in conformitate cu
criteriile republicanismului care inseamna guvernare cu consimtamintul celor guvernati
si cu cele ale democratiei participative. Cum era de asteptat din partea unor actori ai
scenei politice, reactia a venit pe plan national. S-a dat alarma cé aceasta propunere
va distruge unitatea nationald, rodul luptei seculare a romanilor de pretutindeni. S-a
spus ca pentru realizarea idealului national al Marii Uniri au murit mii de roméani. Da,
este perfect adevarat. Nu pot Insé sa concep ci unii oameni politici nu pot sa inteleaga
ca o reforma a sistemului legislativ si administrativ nu inseamna implicit distrugerea
unitatii nationale si sfirtecarea Romadniei in entitdti teritoriale mai mici. Nu cred ci
cineva ar dori acest lucru. Aceastd abordare falsa prin recurgerea la argumente de
ordin istoric nu face altceva decit sd diabolizeze orice initiativa care vizeaza anumite
schimbari n structura statald a Roméniei. Distingii oameni politici ar trebui s3 aiba
atita putere de judecatd incit sa fie capabili s facd distinctie intre doud chestiuni
diferite. Numai c, prin fluturarea stindardului national, se poate inlatura intr-o maniera
extrem de eficientd orice discutie privitoare la structura administrativa si statald a-
tarii. De exemplu, se poate trece sub ticere nemultumirea unor judete manifestati in
legdturd cu sumele primite de la bugetul central al tarii, care sint mult mai mici in
raport cu sumele pe care aceste judete le-au varsat la bugetul de stat. De asemenea, se
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poate pune botnitd acelora care se aratd indignati de centralismul practicat de Bucuresti.
latd cum idealul unitatii nationale a ajuns sa reprezinte pentru unii oameni politici
simple mijloace de manipulare a opiniei publice prin exaltarea unor pericole imaginare.
Ar putea oare cineva sd creada cé sistemul federal de organizare statald a Germaniei
ar afecta cu ceva unitatea nationald a germanilor?

O altd nedumerire a fost exprimatd de dl. Adrian Paunescu, céruia nu-i venea s
creada cd anumite persoane, in Transilvania de exemplu, pot avea o identitate regionala
transetnicd. Structura identitard a unei persoane are mai multe niveluri. Este posibil
ca la un anumit nivel o persoani sa aiba o identitate regionala lipsita de baze etnice,
acest fapt neinsemnind desigur renuntarea la identitatea fundamentati pe elemente
etnice sau nationale. Cele doud identitati pot sa coexiste. Nu mi se pare incredibil ca
un roman sau maghiar din Transilvania cu o congtiintd nationala bine definita sa aiba
si 0 identitate transilvana transetnica. Aceastd identitate transilvani ar putea contribui
la ameliorarea relatiilor interetnice si la sporirea increderii reciproce. in pofida unor
opinii contrare, am convingerea ca o astfel de identitate transilvana nu ar imbrica
forma unui orgoliu excesiv indreptat Tmpotriva roménilor din restul tarii.

Destinatarii principali ai Memorandumului au fost partidele politice, care, in marea
lor majoritate, mai putin UDMR-ul, au exprimat opinii ostile. Ele nu vor adopta o alti
pozitie pind cind prin exaltarea unor slogane patriotarde se pot cistiga voturi importante.
in acest sens ar fi util ca initiative de acest gen s fie adresate in primul rind electoratului.
Societatea civila ar putea sa aiba un rol important in acest demers. in acest fel, cetatenii
Romdniei s-ar putea pronunta asupra oportunitatii unei astfel de initiative. Totodata,
aceasta este singura modalitate prin care s-ar putea exercita o presiune asupra elitei
politice s adopte o pozitie mai rezonabila in legaturd cu aceastd chestiune. Abordarea
Articolului 1 din Constitutie privind caracterul national si unitar al statului roméan de
cétre unii semnatari ai Memorandumului, facutd prin declaratii ulterioare, reprezinti o
greseald, pentru cé@ creeaza anumite confuzii privind intentia memorandistilor. Aceasta
problematica ar trebui tratatd in cadrul unui demers distinct.

Cunoscind climatul politic si civic autohton, ne putem astepta in continuare la
reactii agresive. Vazind ingimfarea guvernantilor, nu pot insi s3 nu ma intreb: oare
DI. Nastase este asa de sigur ca lista ,ratacitilor” nu se va ingrosa?

Traian Stef

Regionalismul in Italia

La sfirsitul anului trecut, Editura Polirom din lasi a publicat studiul cercetétorului
american Robert D. Putnam (in colaborare cu Robert Leonardi i Raffaella Y. Nanetti)
despre experienta regionala a ltaliet, Cum functioneazda democratia: Traditiile civice
ale [taliei moderne (trad. Diana Istratescu). Cercetarea a durat 25 de ani si a fost
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facutd cu deosebita probitate stiintificd. Natura preocuparii, intrebarile si raspunsurile,
seriozitatea si detasarea cu care s-a lucrat ne fac sé proiectdm observatiile in contextul
romanesc. Mai ales dupa [ansarea Memorandumului pentru constructia regionala a
Romaniei. Cartea a aparut in editia americana in 1993, iar autorul nu-si ascunde atentia
fata de ,.fostele tiri comuniste ale Eurasiei care s-au vazut puse in situatia de a crea
din nimic sisteme democratice de guvernare”.

Guvernul italian a hotarit, in anul 1970, sa treacd la o reforma constitutionala si
institutionald de amploare. Unificarea tarii avusese loc in anul 1860, dar structura sa
administrativd era puternic centralizata, dupa modelul francez, prefectii fiind, ca si ai
nostri acum, reprezentantii oficialitdtii locale, dar in subordinea direct a guvernului.
in 1970, deci, au fost instituite IS noi guverne regionale dupi ce, cu citiva ani nainte,
fuseserd infiintate cinci regiuni ,,speciale”, in zone de granitd, unde se manifestasera
unele tendinte separatiste, investite cu o autonomie mai mare, garantatd de Constitutie.
Guvernele regionale raspund de agriculturd, sanatate, urbanism, lucrari publice, finante,
educatie, culturd, formarea profesionald si dezvoltarea economica. Regiunile sint
conduse de un consiliu format din 30 piné [a 80 de membri, in functie de populatia
regiunii, iar consiliul fsi alege un presedinte si un cabinet. Regiunile functioneaza
dupi un statut care stipuleaza organizarea, procedurile si aria de jurisdictie ale acestora
conform Constitutiei si legislatiei nationale in vigoare.

Cercetdtorul american si colaboratorii sdi italieni urmaresc cu minutiozitate
reforma italiana, interesati fiind, in primul rind, de functionarea §i performanta
institutiilor pe fundalul economic, social, cultural, istoric, al traditiei civismului, apoi
de relatiile politice in nou! context si rdspunsul cetatenilor. Mai precis, sint analizati
factorii de mediu (contextul economic gi traditia politica), socio-economici (dezvoltarea
sociala si prosperitatea economica) si socio-culturali (diferentele de cultura politica).

Problema care se pune in cazul oricarei reforme institutionale este aceea a efectelor
si daca institutia reuseste sd schimbe oamenii, conditia lor sociala, relatiile si
comportamentele politice. §i regionalizarea se géseste intre doi poli: ,,noul
institutionalism”(,institutiile intervin asupra modului in care indivizii §i grupurile
devin activi in interiorul sau in afara lor, ele influenteazi nivelul increderii in lideri,
aspiratiile comunitatii politice, limbajul impartasit, intelegerea, normele comunitatii
si sensul unor concepte precum democratie, dreptate, libertate si egalitate™) si tendintele
reactionare (reprezentate de aceia care provin din zone mai sdrace, care se asociaza
opiniilor taranimii si Bisericii, sustinind ca descentralizarea este incompatibila cu
prosperitatea si cu progresul politic si economic). In ce-i priveste pe italieni, aveau de
luptat impotriva conservatorismului juridic, birocratiei puternice si centralismului.

Nici regiunilor nu le-a fost usor, imediat dupa infiintare, in jocul cu centrul:
propuneri legislative blocate, baierele pungii legate si orientarea finantelor tot spre
birocratia centrala. ,,Frontul regionalist” a avut cistig de cauza, ins3, sprijinit de presa,
de grupurile de interes regional, de opinia publica, de noile organisme: Ministerul pentru
regiuni §i Comisia interparlamentara pentru regiuni. Rezultatele nu au fost spectaculoase,
nici imediate. Concluzia studiului, urmdrind §i experienta germani, este ci ritmul
schimbdrilor generate de noile institutii este lent, schimbdrile de profunzime sint ocultate
de capriciile indivizilor, iar legitimitatea populara parvine treptat. in primul rind,
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guvernarea regionala a schimbat comportamentul elitei politice: a avut loc o depolitizare
ideologicd in favoarea abordarii pragmatice a chestiunilor publice; s-a manifestat o
orientare spre dreapta esichierului politic; a scazut ponderea extremistilor. Mesianismul
a cazut in desuetudine, lucrurile nu mai sint privite partizan, in alb-negru, iar
considerentele tehnice, practice, administrative conteazd mai mult decit cele politice.
Guvernele regionale sint mai familiarizate cu realitatile i cu nevoile locului decit minigtrii
din Capitala, au contribuit la adoptarea unui stil mai echilibrat, mai tolerant si mai prag-
matic de a face politicd, de a gestiona conflictele. Sint, intr-adevar, si diferente intre
regiuni, si nemultumiri. in timpul unui sondaj, un primar din Sud critica patimas regiunea.
A fost intrebat atunci daca era mai bine Tnainte. Raspunsul lui a fost: ,,Pentru numele lui
Dumnezeu, nu!” Atunci, cui se datoreazd diferentele dintre regiuni, diferentele Intre
performantele institutionale chiar §i atunci cind resursele sint aseméandtoare?

Pentru a raspunde la aceastd intrebare, cercetatorii au studiat istoria italiana,
mentalitdtile, structura societatii civile. Concluzia lor este cd succesul reformei
regionale si functionarea democratiei insesi depind in mare méasurd de contextul so-
cial. lar invatamintele experientei italiene, care inseamna, de fapt, instituirea unor noi
forme ale democratiei, sint clar formulate: legaturile civice orizontale (intre diferitele
forme de organizare ale cetatenilor, de la bresle la cluburi de fotbal §i asociatii literare)
favorizeaza performanta economicd §i institutionald; relatiile pe verticala atrag
neincrederea, dependenta, inseldtoria, izolarea, dezordinea, coruptia, criminalitatea,
inapoierea care se sustin una pe alta. Guvernarea depinde Tn mare méasurd de
infrastructura sociala de comunitdti civice, pentru ci intr-o asemenea comunitate,
cetatenii doresc o guvernare mai buna, cer servicii publice mai eficiente si le obtin si
prin participarea proprie. Pe de altd parte, cetitenii din regiunile mai putin civice se
gasesc mai degraba in postura de solicitanti ,,instrdinati si cinici”. Intr-o societate
civica, relatia in comunitate este de naturd morald, nu legald, sanctiunea fiind
excluderea din reteaua solidaritatii si a cooperdrii. Acolo, insi, unde angajamentul
civic lipseste, perspectivele par a fi sumbre iar tarilor din Lumea a Treia si fostelor
tari comuniste le este dat exemplul (negativ) al Sudului italian si principiul lui ,trigeazi
intotdeauna”. in intregul ei, insd, regionalizarea italiana se dovedeste a fi o reforma
reusitd, apreciata din ce in ce mai mult, cu fiecare sondaj, de cétre italieni.

Gindindu-ma la Roménia, regdsim si la noi conditiile care au generat migcarea
regionalista din Italia: centralismul exagerat, ineficienta institutionald, dependenta pe
verticala, coruptia, diferentele dintre Nord-Sud, Vest-Est. Este evident ca intr-o astfel
de constructie regiunile din nord si vest ar fi avantajate. Nu avantajate de centru, ci de
intreaga istorie a civismului de aici, incepind cu prezenta romanilor pini la modelul
administratiei austriece §i la lupta pentru natio a roménilor, de mentalititi, de atitudinea
fatd de sine si fatd de celdlait. Povestea cu capra vecinului a devenit, insa, la noi,
politicd nationald. Apoi, dacd ma gindesc la evolutia originalei noastre democratii, si
regionalizarea s-ar putea face in acelasi stil: vreti regionalizare, na-vi regionalizare,
adic3 in sens cinic, urmérindu-se compromiterea ideii. Asta atita timp cit nu existd un
curent politic destul de puternic in stare s3 porneascé adevirata reformi In Romaénia
si sd experimenteze toate formele democratice ale prezentului. Daci Partidul National
Liberal ar fi cu adevérat liberal ar trebui sd promoveze primul aceasti idee. ..
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Antonio Soda, Vincenzo Cerulli Irelli

Democratia competitiva

I. Argumente pentru o nou structuri federald a Republicii: criza
societitii, a partidelor, a statului, a institutiilor

Lunga faza de ,laicizare a puterii”, transformatd odata cu iluminismul din sacra
in seculard si reconfirmatd in mod solemn — de la constitutiile iacobine pina la
constitutiile de azi — de suveranitatea populara, si-a epuizat de multa vreme capacitatea
de expansiune a idealului democratic.

Trecerea de la democratia statului la democratia puterii, gindita ca o necesitate,
s-a dovedit fie inexistentd, fie o iluzie ingelatoare. Traditia liberal-democratica (paritatea
formald a recunoasterii drepturilor) si viziunea de stinga (egalitatea de derivatie
iacobind) in a construi, pe baza noii suveranitati populare exprimate prin intermediul
reprezentantei politice, un unic centru de putere democratica, in stare s garanteze
drepturi — de la libertatea politica la drepturile sociale —, se confrunta acum cu o
societate complexa, pluralista, conflictuald, tinzind la excluderea unei cote deloc
nesemnificative de persoane din status-ul noii cetétenii.

Transformarea centripeta a suveranitétii, specifici unei societati moniste, a sfirsit
chiar prin a nega insasi existenta unei puteri politice care, ontologic, ar trebui sa aiba
caracterele generalitdtii si ale transcenderii partialitatii intereselor opuse, pentru a se
ridica la functia de sinteza si de mediatie publica.
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Puterea traieste o dubla contradictie. Ea e concentrata in institutii de virf, in mod
normativ uniformizatoare si nivelatoare a diverselor realitati periferice si, in acelasi
timp, e tot mai putin capabila s guverneze specificitatea teritoriului, care tinde sa se
organizeze in forme §i dimensiuni centrifuge.

Puterea e expusa citre exterior, in procesul de globalizare, prin disolutia obiectiva
a legaturii dintre economie si teritoriu, cu ceddrile de suveranitate statald ce decurg de
aici Tn favoarea societatilor supranationale sau, si mai brutal, cu supunerea puterilor
nationale puterilor financiare mondiale; in acelasi timp, ea e presatd de o tensiune
continua pentru a se reorganiza in puteri difuze, vecine comunitatii ~ exigenta de
subsidiaritate.

Criza puterii e, asadar, o criza a politicii. $i, totodatd, o crizd a Constitutiilor,
intrucit acestora, in calitatea lor de legi supreme de reglementare, le scapa insasi
materia reglementarii, adicd tocmai puterea.

Autoritatile nationale detineau, pind acum citiva ani, incd o mare putere
decizionala n cimpul economiei, prin intermediul politicilor de bilant. O data cu
aparitia politicilor monetare pe mari suprafete (pentru noi Uniunea monetard europeana,
pentru altii arealul dolarului, pentru altii Mercosurt 5.a.m.d.), guvernele si-au restrins
propriul spatiu la politica serviciilor, a lucrdrilor publice, a standardelor.

Dar chiar si aceastd putere e conditionatd de modelul schimbului de avantaje cu
sistemul intreprindelor, care trebuie sa ofere dezvoltare economici, si de libertatea de
migcare a capitalului, care exclude statul din operatia de schimb.

in teritoriu, se intimpla ceva diferit §i profund: nu mai exista nevoia unei politici
ca interpunere intre societate §i stat.

Societatea tinde direct sa se faca stat, promovind forme diverse de reprezentare,
care rastoarna partidele, forma clasicd cu care cetatenii asociati au contribuit in acest
secol (sec. 20 — n.n.) la determinarea optiunilor facute de statele democratice.

S-a constatat ca sintem intr-o fazd istoricd, cea a divortului progresiv dintre
Constitutie, stat si partide.

Categoriile, corporatiile profesionale, agregarile de interese, mobile sau
cristalizate, i5i promoveaza reprezentantele lor, sustrdgindu-se sau conditionind
medierea specificd partidelor cu tinte generale. Acest fenomen — vizibil n criza
partidelor, dar nu numai — nu va tolera centralismul sau departarea puterii, nu va
tolera o reprezentantd desprinsd de guvern si de responsabilitate. Acesta e unicul
aspect pozitiv intr-un cadru de fragmentare politici, de parcelare sociali, de
segmentare transversald a intereselor, de proiecte §i idei acum confluente, acum
conflictuale.

Insa rolul partidelor, intr-un stat centralist, nu e asumat, cum ne-am putea gindi
si cum il si proclama iluzoriu unii, de citre cetateanul arbitru, care ramine un mit in
umbra caruia de doud secole se fac revolutii §i se consuma restauratii.

Democratia directd §i autogestionatd, intr-o viziune centralistd a puterii si a
institutilor sale, nu e compatibila cu societitile complexe iar expedientul exclusiv al
campaniilor referendarii alimenteaza doar iluzia cetiteanului arbitru.

Centralitdtii formale a puterii politice nu-i corespunde, asadar, o centralitate
sociala. Monopolului puterii politice, propriu societatilor ierarhice, i se substituie azi
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puteri difuze si diferentiate in care politica detine doar o cotd de putere, iar extensia i
forta de reglementare a acestora e direct proportionala cu instrumentele institutionale
de care dispun si cu gradul de eficientd al actiunii lor.

Puterea politica, singura cu caracter general, se rasfringe, in statul centralist, in
subsisteme partiale, care riscd mereu s ratifice sau sd suporte decizii adoptate in alta
parte, in alte sisteme de putere, mai deschise §i mai dinamice, primul intre toate fiind
puterea economicd, cu inevitabila consecintd a restringerii spatiilor democratiei.

Criza sociald si politica a societatii pluraliste imbraca Tn substanta si institutiile,
care se prezinta in aparentd puternice si centrale in guvernarea ansamblului complex
al problemelor, Tnsd, in realitate, manifesta slabiciune si incapacitate de a raspunde
exigentelor unei noi cetdtenii avansate de cetateni §i de persoane in teritoriu.

IL. Proiectul de reforma institutionala

Din aceastd analiza si din conditia reald a raportului institutii-societate rezulta ca
trebuie regindit proiectul reformei institutionale. Trebuie sa plecdm, asadar, de la limitele
specifice ale institutiilor noastre si de la rinduielile §i nevoile care vin dinspre societatea
complexa. Pentru a evita separarea dintre cetdteni §i institutii avem nevoie de o idee
lunga de democratie competitivd, promovind, intr-o logica policentricd a puterilor, un
raport direct Intre sufragiul universal si alegerea guvernelor la toate nivelurile, pornind
de la cel teritorial cel mai aproape de cetitean pina la guvernul national.

Ideea lung3 a democratiei competitive, pentru recompunerea fragmentelor sociale
si pentru cautarea non-consociativd a medierilor politice in raport cu segmentérile
corporative, inseamna afirmarea cetiteanului, a corpului electoral, articulat intr-o
plurala si progresiva manifestare a vointei, ca titular i arbitru al orientarilor guvernelor
locale si national.

inseamna sa nu ne oprim la ideea scurt, blocata in alianta dintre proportionalism
si parlamentarism, care sechestreaza In mina Parlamentului si a reprezentantelor puterea
de decizie a cetdteanului. Trebuie s& refuzdm conceptia conservatoare a democratiei
ca proiectie a societatii in stat prin intermediul fotografiei tarii din adunarea nationala
care se apard de guverne, le limiteaza si le conditioneaza alegerile programatice si
neagd spatiul cuvenit realitdtilor locale. O viziune, aceasta, care crede ca poate depasi
separarea dintre cetdteni §i institutii printr-un model ideologic fondat pe prezumtia
apartenentelor rigide, a plasdrilor sociale stabile sau putin schimbitoare, in fine, prin
dependenta alesilor de inscrierea in partide.

Cele trei aporii istorice, cele trei indoieli rationale, obiective si deci cele trei
dificultdti pe care democratia contemporand trebuie sd le infrunte (rolul politicii in
societdtile complexe in raportul sdu cu puterea; raportul dintre principiul majoritatii
si calitatea sociald a politicii intr-o epoca in care majoritatea cetétenilor tinde In mod
natural sa se alinieze in apdrarea echilibrelor existente, cu riscul crescind al excluderii
si marginalizarii categoriilor mai slabe i interesate de schimbare; In fine, contradictia
dintre globalizarea problemelor si persistenta nationalitatii in politicd) converg, de
fapt, in a nega insasi posibilitatea de a identifica exclusiv democratia cu centralitatea
institutiilor reprezentative.
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Din contra, e nevoie s3 contrastdm viziunile care solicitd si opereaza pentru
intelegerea puterii politice in favoarea Inregistrarii dinamicilor de piatd sau care vor
sd organizeze statul cu singurul scop de a promova si reglementa aceste dinamici.

Am sfirsi astfel prin a accepta doar federalismul subnational pentru a limita
poverile solidaritatii nationale si planetare, intr-o dimensiune in care separarea e
acceptatd pacific, dacé nu e traitd chiar ca o valoare.

Pe aceastd linie se asazd reforma abia aprobatd asupra autonomiei statutare a
regiunilor si asupra formei sale de guvern.

II1. Liniile reformei

Statul si regiunile se plaseaza, fiecare, in ordinea constitutionala ca subiecti titulari
ai unei parti a suveranitatii in exercitiul puterii legislative, far nici o subordonare a
unuia fata de altul, Tntr-o relatie de echitate organizativd In care convergenta in
realizarea principiilor si valorilor Constitutiei e definitd de atribuirea de competente
proprii. Eventualele conflicte sint rezolvate de Curtea Constitutionald, sediul legalitatii
constitutionale.

in aceasta optiune traieste cea mai profunda si originala intuitie a constituantei
din 1948, care, in mod profetic, in articolul 5 al Cartei fundamentale, odata afirmata
unitatea §i indivizibilitatea Republicii, a decretat vointa de a promova autonomiile
locale ca subiecte politice si institutionale care nu-si trag legitimitatea lor genetica §i
constitutionald dintr-un act de autoritate al statului, ci ii preexista acestuia, pina intr-
atit incit Republica nu prevede instituirea lor, ci doar recunoasterea.

E un proiect care tinde sa apropie §i pe teren institutional tara noastra de Europa,
care a realizat deja Tn mare parte parcursul rationalizarii si intdririi sistemului sdu
de autonomil.

Ratiunea care a inspirat aceastd idee e vointa de a realiza institutii puternice,
centre de putere plurale si difuze, si de a construi o administratie publicd agild si
eficientd: acestea sint instrumentele pentru a contrasta celelalte puteri lipsite de
legitimare democratica si purtitoare de interese sectoriale, adesea egoiste.

Sint cunoscute, sub acest aspect, impletirea si conexiunea dintre institutii,
economie si dezvoltare. Institutii slabe, centralizarea puterii, aparate birocratice
pletorice si conflictuale, nu numai ca instituie separarea si indepdrtarea puterii de
cetdtean, dar reprezintd, totodatd, obstacole Tn calea dezvoltarii economice §i a
transpunerii in act a programelor de guvern. Societatea complexd a zilelor noastre
cere un nou pact federal care sa recunoasca o demnitate egala, constitutionala, tuturor
institutiilor politice teritoriale In care se exprimi viata sociald, economici, culturala,
morald a comunitatii, in diversitatea gradelor, naturii si dimensiunii functiilor lor, a
rolului si competentelor fiecarei institutii.

Numai astfel institutiile pot cdpata acea vigoare, acea legitimare capabila si se
opund impulsului catre disolutie, corporativismului, fragmentarii §i conflictualittii
permanente a intereselor antagoniste.

Sé ne gindim la federalism ca la un proces care imbrac3, pornind de la comunitate,
natura, forma, puterile, competentele, tutela si relatiile dintre subiectele institutionale,
pe de o parte, §i dintre acestea §i cetdteni, pe de altd parte. Credem ci acesta e raspunsul
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la cererea de transfer a puterii catre cetdteni chiar in faza de regindire a formei statului,
caracterizatd de cedarea crescindd a propriei suveranitati in favoarea institutiilor
supranationale.

Traditiile, istoria, diversele autonomii, capacitatile municipiului italian trebuie
sd-si gdseascd intr-un nou model constitutional recunoasterea expresd si proiectia
spre viitor.

Principiul istoric al paralelismului, dominator in orinduirea noastrd, pentru care
subiectul care dicteaza regula are grija si de necesara sa aplicare prin intermediul
administratiei publice, e sfarimat. in locul sau se ridica un obstacol constitutional prin
proliferarea aparatelor, duplicarea functiunilor, suprapunerea sarcinilor, confuzia
atributiilor si prin incertitudinea responsabilitdtii — izvor de inertie, de intirziere, de
arbitrar, de negare a drepturilor de cetatenie. Pactul federal capéta viatd prin intermediul
autonomiei financiare a intrarilor si cheltuielilor din cadrul institutiilor politice teritoriale.

Autonomiei resurselor, realizate prin intermediul darilor si intrarilor proprii,
aditionale sau supraimpuse, prin participarea la venitul fiscal national, i se adaugs,
pentru teritoriile cu o capacitate fiscala mai mica pe locuitor, intrarile care deriva
dintr-un fond de distribuire national, astfel incit institutiilor teritoriale sa le fie garantata
capacitatea de a finanta integral functiile pe care ele le dezvolta in cadrul puterilor
prevazute de Constitutie si cistigate prin intermediul modurilor i formelor autonomiei
ulterioare (extinderea principiului de specialitate).

Reforma examinata de Camera redeseneaza, asadar, institutiile tarii noastre cu
constiinta ci acestea sint procesele reale ce definesc chipul unei societdti moderne si
avansate §i ca statul si institutiile politice trebuie, pe de o parte, sd adune cererile
fragmentate de inovare pe care cetatenii §i intreprinderile le produc, iar pe de alta
parte trebuie sa se reapropie de o functie de célduza si de directionare spre a le
recompune, in policentrismul conflictualitatilor inevitabile ale societitii pluraliste si
complexe.

in sinteza, punctele nodale ale propunerii privesc:

a. definirea subiectilor care constituie orinduirea federala in pozitie de egalid
demnitate constitutional;

b. atribuirea cdtre Regiuni a competentelor legislative generale, excluzind mate-
ria intereselor unitare, §i a unei competente concurente in domeniile in care statul
defineste principiile fundamentale;

c. prevederea unor ulterioare forme de autonomie, mai avansate, a Regiunilor cu
statut ordinar;

d. federalism fiscal dupd principiile autonomiei capacitdtii impozitive,
coparticiparea Regiunilor la tezaurul public, corespondenta intre resurse si competente,
Fondul de solidaritate, interventii extraordinare pentru depdsirea dezechilibrelor
teritoriale;

e. principiul subsidiaritatii institutionale (principiul subsidiaritatii sociale va fi
definit in prima parte a Constitutiei);

f. centralitatea Comunei in functiile administrative;

g. suprimarea controalelor externe asupra legitimitatii i meritului actelor ema-
nate de institutiile politice teritoriale;
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h. tutela constitutionala a subiectilor care constituie ordinea federal;

-i. instituirea Consiliilor regionale de justitie (institutia judecatorilor de pace), ca
prima articulare teritoriala a serviciului de justitie si ampla si directa participare
populara la jurisdictie;

1. suprimarea Comisarului guvernamental;

m. constitutionalizarea Conferintei Stat-Regiuni-Orase si articularea sa teritoriala.
Au fost excluse expres din aceastd propunere probleme referitoare la cea de a doua
Camera (Camera Regiunilor sau Senatul federal, ca necesar racord cu centrul al
institutiilor teritoriale) si, prin urmare, nu am infruntat nodul relativ la o nou ordine
a sistemului organelor reprezentative si a raportului Parlament-Guvern). Asupra acestor
teme controversate §i explozive e necesara o ulterioara aprofundare din partea fortelor
politice. Excluderea nu prejudiciaza validitatea propunerii, care reprezintd inceputul
unui proiect reformator in masura sa transforme in sens federal orinduirea noastra.

Traducerea: Al. Cistelecan

Sabina Fati

(Im)posibila schimbare
a Europei de Sud-Est

Elitele politice occidentale au discursuri oficiale diferite privitoare la Europa de
Sud-Est, de la cel integrator prin care incearca sé convingd ca in Europa nu mai exista
granite si cd statele defunctului Pact de la Varsovia vor ajunge, in cele din urma, sa
facd parte din marea comunitate europeand, pind la discursul pragmatic care face
distinctii clare intre Europa Centrala (tarile din grupul de la Vigegrad), care si-a dovedit
capacitatea de a face progrese rapide, si Europa de Sud-Est unde stabilitatea politicd
si economica este mereu pusi la incercare. Dincolo de aceste discursuri oficiale, care,
pe termen lung, prevdd o Europa fara fracturi, apar destul de regulat initiative politice
occidentale menite sa testeze receptivitatea est-europenilor la formarea unei structuri
regionale dupd modelul Uniunii Europene. O solutie de acest tip ar fi convenabili in
egald masurd Moscovei si Bruxellului, prin formarea unei zone tampon intre Federatia
Rusé §i Uniunea Europeand, alcatuitd din state care au o apetentd mai mic# pentru
democratie i economie de piata: Bulgaria, Romania, Albania, statele foste iugoslave.

Ultima dintre ideile publice pe aceastd temd a fost lansatd de trei parlamentari
germani, Karl Lamers, Peter Hintze si Klaus Jiirgen Hedrich, membri ai grupului
crestin-democrat din Bundestag, in Frankfurter Aligemeine Zeitung (11 august 2001).
Acestia au pornit de la premisa cd o simpld §i vagd perspectivd europeani este
insuficientd pentru statele din regiune si de aceea au propus o comunitate speciald a
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statelor din sud-estul Europei, dupa modelul UE. Membrii uniunii sud-est europene
ar urma sa fie statele ex-iugoslave, Albania, Romania, Bulgaria, Ungaria §i Grecia.
Participarea la acest organism nu ar exclude calitatea de membru al UE, cum ar fi
cazul Greciei sau intr-un viitor apropiat, cel al Ungariei si Sloveniei, pentru celelalte
state, calitatea de membru n uniunea sud-est europeana urmind sa fie o conditie de
aderare la UE.

Uniunea Europei de Sud-Est poate fi expresia si unei temeri fatd de
comportamentul viitor al acestor state, noi din punct de vedere istoric, intr-o Europa
Unita fara frontiere. O spaima poate de recrudescenta unor complexe teritoriale cu
consecinte dezastruoase pentru UE, cum a fost cel al Serbiei Mari sau al Albaniei
Mari, latente in Roménia, Ungaria i Bulgaria. Temerile de acest fel ale Uniunii
Europene au in spatele lor nu doar exemple mai noi ale recrudescentei unor complexe
teritoriale cu consecinte dezastruoase, cum a fost cel al Serbiei Mari sau Albaniei
Mari, dar si stereotipii si prejudeciti care ascund fie incapacitatea Occidentului de a
administra situatiile specifice din aceasta regiune delicata fie indiferenta acestuia fatd
de natiunile sud-est europene chinuite de complexe din istoria lor recentd sau mai
indepartata.

Integrare sau izolare ?

Formula izolarii Europei de Sud-Est a fost incurajata de lideri politici ai statelor
central europene. Presedintele Vaclav Havel spunea in 1993, cind Cehia nu devenise
inca membrd a NATO, ca Alianta Nord Atlanticd ramine functionald doar daci nu-si
deschide portile oricui, argumentind cd ,,apropiata i stabila bariera central-europeana
se Tnvecineazd atit cu regiunea in mod traditional framintatd a Balcanilor, cit si cu
zona eurasiaticd, unde democratia §i economia de piatd se apropie de tintd cu o
chinuitoare incetineala. Pe scurt, este o zona-cheie a securitatii europene”. in 2001,
presedintele ceh si-a reluat acest discurs, intr-un moment in care Alianta Incerca si-si
redefineasca pozitia in regiune, tratind Europa de Sud-Est ca o entitate inseparabili.
Declaratia lui Vaclav Havel (18 decembrie 2001) sustine cé la Praga vor fi invitate sa
adere la NATO statele Baltice, Slovenia si Slovacia §i ea vine n sprijinul scrisorii
trimise de Markus Meckel, vicepresedintele grupului SPD in Adunarea Parlamentari
NATO in (numele a 20 de social-democratii europene) liderului majoritatii democrate
din senatul american Tom Daschle, prin care se propune extinderea NATO in formula
»J1+2”. Semnatarii scrisorii (publicatd in Washington Times, 17 decembrie 2001)
considerd cd la summit-ul de la Praga n-ar trebui invitate Bulgaria si Romania, intrucit
cele doud nu vor putea indeplini pinad in 2005 criteriile de aderare. Grupul social-
democratilor europeni a fost sprijinit de presedintii Cehiei i Poloniei, care sint de
parere cd cei cinci (Slovenia, Slovacia, Letonia, Lituania, Estonia) nu au motive si
astepte alinierea Romaniei, Bulgariei si Albaniei. Grupul Meckel sustine c3 aceasti
»decizie curajoasd” ar rasplati eforturile celor cinci, care sint democratii solide, cu
economie liberd de piatd, cu control civil al armatei, capabile s& coopereze cu NATO
conform standardelor Aliantei. Solicitarile neprietenoase ale social democratilor din
centrul Europei prevad o aminare a integrdrii Roméniei si Bulgariei in NATO dincolo
de 2005, fara a oferi in compensatie argumente certe ci aceste state nu vor fi abandonate
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prin traditionala politica internationala de mentinere a unei zone tampon intre Rusia
si ,,Europa”.

Pentru ,,delimitarea” acestei zone gri existd argumente politice, economice,
culturale, istorice etc. George Schopflin face un inventar cuprinzitor in acest sens
(vezi Provincia, anul I, nr. 8-9, 2001) explicind ca modernizarea a esuat in aceasta
regiune nu numai din pricina conservatorismului elitelor locale sau a experientelor
istorice care au lasat reziduuri i au deformat modelul occidental al modernizarii, ci i
din cauza raspunsurilor autohtone la transformdrile strédine, rdspunsuri care au fost
mereu circumscrise in ecuatia ,rezistentd si adaptare”. Mentalitatea bizantini care
domnegte in Europa de Sud-Est perverteste institutiile, favorizeaza ,,regulile informale
n raport cu cele formale”, prolifereazid retelele clientelare si traficul de influenta,
accentueaza ,,modelele premoderne ale coexistentei etnice”, diferenta dintre sat si
oras etc. Toate aceste enumerari dezvoltate si analizate il conduc pe profesorul
Schopflin la concluzia cé (re)integrarea statelor sud-est europene in Europa ar {1 un
proces similar comunismului (,,care a dus la o noud modernizare distorsionatd, una
care a favorizat o noua concentrare extraordinard a puterii in mfinile statului si, deci,
a impiedicat societatea sa joace un rol serios Tn definirea propriilor aspiratii”), daca
aceste tiari nu-si vor elabora un model propriu de modernitate ,,pe baza stilurilor de
gindire si a lumilor-gindire, a practicilor si traditiilor sud-est europene, si nu pe
importarea in masa a ideilor si modelelor”. Preluarea ,,mecanicd” a modelului statului
modern de catre térile din regiune este pusa de George Schopflin in corespondentd cu
acceptarea comunismului de cétre acestea (ca ,,experientd paraleld tocmai pentru cd a
fost impus intr-o manierd mai coercitiva de elitele locale™) si prin tranzitivitate cu
optiunea pro-occidentald a sud-estului european. Dupa aceastd formula, statele sud-
est europene vor esua chiar dacd vor adopta normele economice, politice si legisla-
tive ale Uniunii Europene, fiindca ,,arderea etapelor” in procesul dezvoltirii s-ar fi
dovedit deja ineficientd in cursul istoriei ultimilor 200 de ani in aceasta regiune. Cu
alte cuvinte, modernitatea neterminata a acestor tari se va eterniza, indiferent de solutiile
politice interne gi externe care se vor gasi pentru punerea lor pe linia de plutire. Singura
sanséd pe care o are sud-estul european, in aceastd viziune finalistd, ar fi elaborarea
unei formule proprii de dezvoltare (degi profesorul Schopflin nu acordd, in final, nici
macar aceasta sansa tarilor sud-est europene, ardtind cd ,,nu are aproape nici o rezonanta
ideea precum cd aceasta regiune, asemeni Scandinaviei, ar putea ea insasi dezvolta un
model de modernitate propriu”).

(Im)posibila schimbare

Din aceastd perspectivd, schimbarea este esentialmente internd, dar lucrurile ar
sta asa doar daca o anumitd societate s-ar izola sau ar fi izolatd complet de restul
lumii. Uniunea Europeana se declard, insa, interesatd de regiune, nu numai fiindca
are nevoie de linigte in proximitatea ei, ci i pentru a se asigura impotriva amenintarilor
demografice si economice care vin din sud si est. Fiind nevoita sa investeasca pentru
propria ei protectie, Europa va investi pentru dezvoltarea statelor din sud-est. Pe termen
lung, aceste tari nu au altd optiune §i, in ciuda inertiei, conservatorismului si opozitiei
din interior, ele vor fi nevoite sd adopte ,,modelul ascensorului”, model care va actiona
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pe mai multe niveluri. Transformarile care au avut loc dup@ 1990 in aceste téri, chiar
dacd nu au fost radicale, au modificat in mare masura conceptia oamenilor asupra
economiei de piatd si a relatiilor democratice, dovedindu-se in multe situatii ca
rezistenta la schimbare nu venea atit din partea maselor, ci a elitelor politice si
economice, care 1si vedeau periclitate pozitiile.

Premisa axiomatici a profesorului Schopflin (Etnicity and Power, 1999) cé ,,actul
de rezistentd produce schimbare” si ci ,;schimbarea va fi perceputd intotdeauna ca
strdina si anormald”, ducind in cel mai bun caz la ,,ceva hibrid si hibridizat”, ca in
cazul experientei comuniste, este gresitd, fiindca ecuatia care analizeaza procesul de
tranzitie prelungitd si modernizare tirzie a sud-estului european este mult mai
complicata. Transferul rapid, ritmat, multiplicat intr-o altd temporalitate nu
demonstreazd nici incapacitatea regiunii de a se apropia de valorile occidentale, nici
imposibilitatea gésirii unui model propriu de dezvoltare.

Motivatia oficiald a lui Churchill din 1946, cind a declarat ca ,,de la Stettin pe
malul Marii Baltice pina la Trieste pe malul Marii Adriatice s-a |asat o cortina de fier
peste continentul nostru”, fiindca oricum fin ,,aceste state estice” partidele comuniste
»incercau sd obtina controlul totalitar”, nu poate fi pusa intre paranteze, cum nu poate fi
pusa Intre paranteze nici responsabilitatea vesticilor. Dezvoltarea fragmentata a statelor
sud-est europene poate fi circumscrisa istoric, dar ,,imposibila modernizare” nu face
parte neaparat din codul lor genetic, chiar dacd se poate vorbi despre o ,.geografie
nefavorabila” in acest caz, opusd ,,geografiei favorabile™ de care a beneficiat Occidentul.

Europa de Sud-Est: o tranzitie dilematica

Pe de altad parte, este adevérat ca tranzitia statelor post comuniste in Europa de
Est este nereusitd si cd aceasta nereusitd este pusd adesea in mod exagerat pe seama
nepasarii vesticilor. Fostul presedinte Constantinescu a criticat de mai multe ori
Occidentul ca nu a initiat un plan Marshall in 1990 pentru ajutorarea esticilor: ,,poate
¢ Vestul nu era pregatit pentru asta, poate a preferat ca schimbdrile sd se produca mai
lent si nu dintr-o data”, iar observatiile sale nu sint singulare printre liderii politici
est-europeni. George Shopflin are dreptate cind spune ca ,,zona impartaseste anumite
structuri mitice, mai ales mitul cd ar fi ultimul bastion al Occidentului impotriva
Rasaritului, mitul victimizarii si al trddarii de cétre Europa, o compensatie mitica
pentru suferinta (...) ca §i un mit al oprimarii imperiale, ca o justificare a intirzierii si
a Tnapoierii percepute”. In parte, aceste mituri au fost alimentate chiar de statele
occidentale, care, dupd caderea comunismului, nu au gindit o strategie de refacere a
regiunii — un fel de ,,intoarcere” a ajutorului pe care Occidentul insugi I-a primit din
partea Statelor Unite. Europa de Sud-Est a fost tratatd ca periferie a continentului,
ceea ce a inseamnat (ca in descrierea lui Wallerstein) accentuarea dependentei
economice si sociale fatd de centru i dezvoltarea ,,subdezvoltarii” la periferie.

Raminerea in urmé a acestei regiuni nu este de data recenta, stingiciile, inertiile
si dilemele zonei au afectat in mare masura dezvoltarea ei politica §i economica. in
plus, amestecul etnic complex a fost, deasemenea, responsabil pentru instabilitatea si
dezordinea din Europa de Sud-Est. ,,Handicapul eterogenititii” si modernizarea tirzie
nu presupun, insd, in mod automat, c& sud-estul european va rimine mereu o constructie
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neterminatd. Depinde Tn mare masura de vointa liderilor politici de aici s& depaseasca
,mentalitdtile bizantine”, sa reconstruiasca institutiile dupa reguli democratice si sa
instaureze economia de piatd. Justificarea esecurilor repetate prin cauze externe §i
conditii istorice improprii tine mai degrabd de moda teoriei dependentei (dependency
theory), care explica ritmul lent de dezvoltare a unor tiri dintr-o anumitd zona de
pozitia dominantd a capitalismului hegemonist din apropiere. Presedintele Béncii
Nationale Poloneze, Leszek Balcerowicz (Libertate §i dezvoltare, 2001) argumenteaza
ca ,,acele téri care au realizat reforme economice indraznete, schimbind astfel conditiile
economice interne, au inceput s se dezvolte mai repede decit celelalte. Rolul decisiv
[-au jucat conditiile interne”. In schimb, economistul polonez recunoaste ca ,,un efect
real de dependenti se manifestd atunci cind, ca urmare a dominatiei externe, un sistem
economic nepotrivit — adica unul care frineaza dezvoltarea — nu poate fi inlocuit cu
unul mai bun”. Este cazul fostelor state socialiste pind in momentul disparitiei URSS.

Preluarea acquis-ului comunitar, adica armonizarea legislativa a statelor sud-est
europene cu legislatia Uniunii Europene nu ridica probleme insolvabile pentru tarile
regiunii, Tn masura In care acestea doresc intr-adevar sd se ,,intoarcd” in Europa si
nici nu creeazd o ,,culturd a dependentei”, cum lasd s se inteleagd Schopflin.

Nu este usor pentru statele sud-est europene sa depaseasci,,geografia nefavorabila”
a ultimilor 200 de ani, dar sondajele de tip eurobarometru aratd ci oamenii care triiesc
aici vor reforma, chiar daci se tem de somaj si inflatie. Aceste state sint incurajate,
inclusiv prin masuri concrete, de pildd de scoaterea Romdniei §i Bulgariei de pe lista
neagrd a tdrilor ai cdror cetdteni nu puteau intra in spatiul Schengen fara vize, si se
apropie de modelul european. Nu conditiile economice si standardele politice, inclusiv
cele referitoare la protectia minoritatilor impuse din afar, sint cele care ar putea duce la
ascensiunea partidelor nationaliste in regiune, cum sugereazi profesorul Schopflin, ci
incapacitatea elitelor politice de a raspunde adecvat stimulilor externi, politicile de vitrind
duse de ei i teama lor de a nu-si pierde pozitiile de putere, cu toate beneficiile economice
si politice care decurg de aici. in Romania, posibila ascensiune a liderului PRM Vadim
Tudor nu are legéturad cu ,schimbarea neadecvatd” preluatd/impusa din/de Occident.
Eventualitatea, mai mult decit incertd, de a cistiga viitoarele alegeri un personaj ca
Vadim, ar fi data de faptul ci electoratul a incercat deja celelalte variante, de care a fost
dezamigit si apeleazd la ,,ultima” carte aflata in joc.

(Re)venirea in Europa a statelor din sud-est are doar o legaturd indirectd cu
»nodernitatea neterminata” a acestora. Existd, insa, o istorie a confruntirii ca ,,metod3
diplomaticd standard” intre Occident si Rusia, care mentine intre cele doud o zona
gri. Evolutiile internationale din ultimul timp, parteneriatul Atlantic cu Rusia dupi
atentatele din 11 septembrie 2001, ar putea fnsa schimba aranjamentele traditionale
in ciuda scepticilor care sustin cd ,,principalele tari din vestul i centrul Europei au
acelasi interes pe care l-au avut intotdeauna in mentinerea statelor tampon dintre ele
si Rusia” (Tony Judt, Europa iluziilor, 2000). Dar indiferent de aranjamentele din
zond, cheia dezvoltarii tarilor din sud-est se gdseste in vointa lor de a depasi
prejudecdtile istorice, dilemele si inertiile interne, n vreme ce integrarea in Europa
este o decizie politicd a UE, care, la rindul sdu, ar putea elimina stereotipurile de
genul tdrile musulmane si est-europene ortodoxe sint mai putin europene si mai
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putin eligibile decit grupul catolic fruntas”, demonstrind ca ,,europenitatea” unei tari
nu poate fi calificata in functie de criterii culturale, geografice sau istorice, ci printr-
o evaluare a felului in care contribuie, participa si respecta codurile si normele unei
civilizatii in continud schimbare.

Liderii politici ai statelor sud-est europene invatd greu lectia democratiei si a
economiei de piata si inteleg cu dificultate ,,handicapul eterogenitatii”, insa riscurile
care exista in regiune nu vin din neintelegerea de catre mase a ratiunilor integrérii
europene, cum crede George Schopflin, fiindcd oamenii inteleg acest lucru simplu prin
,,modelul bundstarii”, riscurile vin din tesaturile politice greu de descilcit, din jocurile
actorilor nationali si internationali, care au la indemina resortul apropierii si al departrii.

Sorin Cucerai

Cum e posibil un stat mimimal?

Ca orice alt tip de stat, statul minimal este un furnizor de bunuri. El ofera tuturor
cetatenilor sdi doud tipuri distincte de bunuri: protectie fatd de agresiunile care pot fi
comise impotriva comunitatii tuturor cetétenilor sai si, pe de alta parte, protectie fatd
de agresiunile care pot fi comise impotriva fiecdrui cetatean luat ca individ distinct de
toti ceilalti. Cu alte cuvinte, statul minimal isi deriva legitimitatea din chiar dubla sa
functie de protectie: clasa tuturor indivizilor este protejatd de agresiune cu ajutorul
unei armate, iar indivizii, fiecare in parte, sint protejati prin sistemul de legi si de
tribunale, ca si prin serviciile de politie.

Acum, exista doud tipuri diferite de argumente prin care putem justifica un stat
minimal. Un prim tip de argument este de naturd economica. Spuneam la inceput ca
orice stat, inclusiv statul minimal, este un furnizor de bunuri. Dar economistii fac o
distinctie intre bunurile private §i cele publice. Un bun privat este un bun aflat in
proprietatea privata a cuiva. El este un bun partitionabil, in sensul c diferiti indivizi
pot detine in proprietate privata diferite cantitdti din bunul respectiv. Pe o piata liber3,
plinea este, de exemplu, un bun privat.

Prin contrast, un bun public este un bun aflat in proprietate publici. Aceasta
inseamnd, pe de o parte, ca ,,publicul” pliteste direct productia respectivului bun si,
pe de altd parte, cd acest bun este oferit publicului de cétre un furnizor unic.

Distinctia mi se pare netd. Un bun privat este un mijloc util in atingerea unui
scop. Transferul de bunuri private pe o piatd libera inseamna tocmai acest lucru: ca
indivizii i transferd unii altora mijloace pe care le considera utile in atingerea propriilor
scopuri. Prin contrast, un bun public este un scop comun, un scop considerat dezirabil
de toti indivizii, care finanteaza astfel productia respectivului bun si care confera
unui agent diferit de ei autoritatea de a reglementa furnizarea bunului public. Tocmai
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de aceea un bun public este netransferabil si nepartitionabil: fiind un scop si nu un
mijloc, nu poate exista o piata pentru el; in plus, daca in ceea ce priveste mijloacele,
are sens sa spunem ca un individ detine sau poate detine mai mult dintr-un anumit
mijloc decit un altul, a spune cd un individ detine sau poate detine mai mult dintr-un
anumit scop decit un alt individ e lipsit de sens.

Odata facuta aceastad distinctie, devine evident c& nici un stat nu este un
intreprinzator — un producator si un furnizor de bunuri private. Dimpotrivé, orice stat
este un furnizor de scopuri comune, a cdror productie si furnizare este finantatd de
toti cetdtenii sdi. Cu alte cuvinte, orice stat este un furnizor de bunuri publice. Dar
dacd bunurile publice sint scopuri comune, ele presupun consensul. $i cu cit un stat
va furniza mai multe bunuri publice, cu atit Ti va fi mai greu s obtina §i s& mentind
acest consens. Ceea ce fnseamnd cd statul minimal, care furnizeaza doud si numai
doud bunuri publice, este cel mai functional tip de stat.

Pe de alta parte, cum bunurile publice sint netransferabile, nu poate exista o piata
pentru ele. lar imposibilitatea existentei unei piete implicd imposibilitatea calculului
economic. Ceea ce fnseamnd cd, atit costurile de productie a bunurilor publice, cit §i
cele legate de furnizarea acestor bunuri, sint arbitrare. Cu alte cuvinte, astfel de bunuri
sint irationale. Prin urmare orice, stat, in calitate de furnizor de bunuri publice, este
irational. Statul nu este, asa cum vroia Hegel, intruparea Ratiunii, ci dimpotriva, un
factor de irationalizare. Si, cum statul minimal este furnizorul celui mai mic numar de
bunuri publice, el este cel mai putin irational dintre toate. Altfel spus, el este statul care
restringe cel mai putin capacitatea indivizilor de a-si dezvolta comportamente rationale
si de a invata sa negocieze cu viitorul lor prin incercare i eroare.

Un al doilea tip de argument prin care este justificat statul minimal e de natura
politica. Mai precis, el deriva din caracterul moralmente dezirabil al guverndrii de tip
republican. Intr-un sens, republicanismul inseamna prezenta in fruntea statului a unui
presedinte. Din acest punct de vedere, republica se opune monarhiei. Intr-un regim
monarhic, guvernamintul este proprietatea privatd a regelui; intr-un regim republi-
can, guvernamintul este o proprietate publicd, pe care presedintele o administreaza.
intr-un alt sens al termenului, republicanismul inseamna guvernarea cu consimtamintul
celor guvernati. Si din acest punct de vedere, republica se opune imperiului. Ei bine,
statul minimal este singurul tip de stat compatibil cu o forma de guvernamint propriu-
zis republicani (adica este singurul tip de stat compatibil cu republicanismul n ambele
sensuri ale acestui termen).

Pentru cd, asa cum aridtam mai sus, statul minimal e statul cu capacitatea cea mai
ridicata de a construi i de a mentine pe termen lung consensul cu privire la scopurile
comune ale tuturor cetatenilor sai. Cum protectia fatd de agresiune este un scop pe
care orice individ il are atit timp cit agresiunea este o posibilitate plauzibila, acest tip
de protectie poate deveni cu usurintd un scop comun al indivizilor. Consensul cu
privire la protectia fata de agresiunea impotriva clasei tuturor indivizilor si la protectia
impotriva agresiunii fata de indivizii ca atare este unul minimal. El este acel tip de
consens necesar si suficient statului minimal. Datoritd lui, fiecare individ In parte
consimte s& fie guvernat, ceea ce inseamnd cd forma de guvernimint va fi una
republicana.
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Adaug aici ca o guvernare republicand nu exclude principiul majoritatii, ci doar
pe acela al majoritdtii opresive. S presupunem c& locuiti Intr-un bloc §i ¢ vecinii
dumneavoastra decid montarea unei antene colective, iar dumneavoastra sinteti singurul
care vd opuneti. Dacd vecinii dumneavoastra cumpdra antena si 0 monteaza n asa fel
incit dumneavoastra sd nu beneficiati de serviciile ei, avem de-a face cu o majoritate
neopresiva. Dacd, dimpotriva, vecinii vé obligd s contribuiti la cheltuielile legate de
cumpdrarea §i montarea antenei, majoritatea devine opresiva. Unii ar putea spune ca
majoritatile neopresive nu mai sint majoritati. Totusi, in exemplul meu, majoritatea
neopresiva chiar cumpara i monteaza o antena colectivé, ceea ce inseamni ca decizia
chiar apartine majoritatii.

Cu alte cuvinte, intr-un regim propriu-zis republican majoritatea nu poate lua
decit decizii Pareto-optimale. (O decizie este Pareto-optimald dacd ea conduce la
imbunititirea situatiei unui individ sau a mai multora fara ca situatia celorlalti sa se
inrdutdteasca. Prin urmare, daca s-ar putea stabili c@ decizia vecinilor dumneavoastra
de a va obliga sa contribuiti la cheltuielile de cumpérare i de montare a antenei nu va
inrdutateste situatia, ea va fi una Pareto-optimald, deci nu veti avea nici un motiv sa
nu va supuneti ei). E limpede acum cd orice stat mai mult decit minimal guverneaza
dupa principii imperiale, care permit unor indivizi sa 1i agreseze pe ceilalti, astfel ca
victimele agresiunii ajung sa fie guvernate impotriva vointei lor.

*

Acum, orice stat este unul redistributiv. Fiind un furnizor de bunuri publice,
statul reordoneaza bunurile private. El extrage bunuri private de pe piata libera pentru
a finanta cu ele productia de scopuri comune. Dar am vazut deja ca productia de
bunuri publice este irationala; in cazul ei, calculul economic este imposibil. in
consecintd, deciziile privind productia si furnizarea de bunuri publice sint cu necesitate
arbitrare. Ceea ce inseamna ca extractia de bunuri private este cu necesitate arbitrara
si, oricum s-ar face, ea are consecinte redistributive. Pentru c cel putin o parte dintre
bunurile private extrase de pe piata ajung in posesia membrilor agentiei guvernamentale
autorizate sa furnizeze bunul public.

Existd mai multe diferente intre acest tip de transfer si transferurile de bunuri
private pe o piata libera. In primul rind, acest transfer nu este un schimb. Individul nu
renunta la ceva pentru a primi in schimb altceva. Nu poate fi vorba despre un transfer
reciproc de bunuri, pentru ca bunurile publice sint netransferabile. Indivizii sint deja
in posesia bunului public din momentul in care decid c@ au un scop comun. Ei nu
renuntd la o parte din bunurile lor private ca platd pentru un nou serviciu, ci ca dovada
cd au un scop comun. Tocmai de aceea impozitul este obligatoriu; a nu-I plati inseamna
a nu recunoagte scopul comun, deci a invalida consensul care face posibil statul.
(Acest lucru este adevirat chiar §i in cazul in care este permisa existenta ,,calatorilor
clandestini legali”. Ar putea fi impusa, de exemplu, o reguld prin care veniturile aflate
sub o anumita limitd nu sint impozitate; sau prin care indivizii cu statut social special,
sd zicem ,,nobilii”, nu platesc impozit. Dar in acest caz, caracterul redistributiv al
statului devine si mai evident). A plati impozit inseamni a valida un scop comun.
Ceea ce inseamnd cd impozitele nu au o valoare economici, ci una exclusiv simbolica.
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Nu cumpdr nimic platind impozit, ci dovedesc astfel ca am ceva in comun cu ceilalti,
ceva care ma face indistinct de ceilalti.

Dar daci orice stat este unul redistributiv, rezulta c3 gi statul minimal are aceasta
caracteristica. Diferenta dintre statul minimal i cel totalitar sau cel asistential nu este
una de natura, ci doar una de grad. El contine deja in sine atit principiul redistributiei,
cit si mecanismele necesare redistribuirii. Cu alte cuvinte, statul minimal contine deja
in sine principiul i mecanismele de transformare intr-un stat mai mult decit minimal.

Prin urmare, orice strategie de constructie a unui stat minimal trebuie si tind
cont de principiul redistributiv continut de acesta. Ea nu trebuie s& anuleze acest
principiu, pentru ci astfel ar anula Tnsdsi posibilitatea constructiei etatice, ci doar sd
se asigure ci redistributia nu poate fi mai mult decit minimald. Cu alte cuvinte,
constructia unui stat minimal trebuie s@ garanteze ca statul respectiv nu poate fi decit
cel mult minimal. Dar este acest lucru posibil?

Eu cred cd da. Putem astfel concepe un stat ca o confederatie de comune suverane,
daci prin ,,comuna” intelegem o entitate teritoriald care cuprinde un numar relativ
mic de indivizi (sau de familii, dacd aceasta unitate de masura ar fi mai convenabila).
Suveranitatea comunal implica faptul ca fiecarei comune i este garantat dreptul la
secesiune. Acest drept la secesiune este unul fundamental republican, deoarece el
garanteazi cid guvernarea nu va putea fi exercitatd decit cu consimtdmintul celor
guvernati. (Altfet spus, posibilitatea secesiunii face imposibile majoritétile opresive).
Ori de cite ori o comuna ar considera cd decizia majoritatii nu este una Pareto-optimala
§i ca situatia ei se Tnrautdteste prin acceptarea acelei decizii, ea ar putea parasi
confederatia. (Sau un grup de comune ar putea parasi confederatia pentru a se reuni
intr-o confederatie alternativa etc.).

Existenta unor legi comune pe un teritoriu mult mai mare decit cel comunal, ca i
protectia garantatd de statul confederativ reprezintd avantaje considerabile la care o
comund trebuie sd renunte atunci cind decide in favoarea secesiunii. De aceea, dreptul
la secesiune nu va fi practic exercitat decit daca dezavantajele rezultate din acceptarea
deciziei majoritdtii sint mai mari decit avantajele apartenentei [a confederatie si numai
daca aceste dezavantaje nu pot fi anulate pe altd cale (cu alte cuvinte, numai daca
respectiva majoritate nu poate fi altfel convinsa sa renunte la decizia sa). Ceea ce
inseamna ca statul confederativ este, in ciuda aparentelor, unul extrem de stabil, si ca
eventualele secesiuni nu pot fi decit temporare. Pentru cd, odatd Tnldturat motivul
care a condus la secesiune, avantajele apartenentei la confederatie vor redeveni mai
mari decit dezavantajele generate prin ruperea de confederatie. Altfel spus, un stat
confederativ contine in sine un principiu de crestere teritoriald, deoarece o confederatie
de comune suverane este cu atit mai atractiva cu cit este mai largi. In consecinta,
garantarea dreptului la secesiune, a libertatii de iesire, este cel mai bun instrument de
evitare a secesiunii §i, totodata, de mentinere a unui stat in limite cel mult minimale.
Dreptul la secesiune garanteaza fiecdrei comune suverane ci nu va putea fi oprimata,
deci ca un consens mai mult decit minimal, care ar presupune o redistributie inca si
mai ampld a bunurilor private, va fi imposibil.

Dar dacd, la nivel confederativ, statul nu poate fi astfel decit cel mult minimal,
cum isi poate péstra acest caracter §i la nivel comunal? Cu ajutorul aceluiasi instru-

84

https://biblioteca-digitala.ro



s NUMARUL 2. FEBRUARIE —

ment utilizat la nivel confederativ: prin garantarea libertatii de iesire. Statul confederativ
nu poate impune nici unei comune nici un fel de reglementari cu privire la drepturile
de intrare a indivizilor in comuna respectiva. Acordarea acestui drept §i reglementarea
lui tine de suveranitatea fiecarei comune. in termeni practici, fiecare comuni va
restringe mai mult sau mai putin dreptul indivizilor de a se stabili pe teritoriul ei. Dar
statul confederativ este obligat si impund tuturor comunelor care fac parte din
confederatie garantarea dreptului individual de iesire. (Fireste, nici acest drept nu va
fi unul absolut. Un criminal, de exemplu, nu va putea recurge la el pentru a evita
pedeapsa. Sau va putea?)

in felul acesta, fiecare individ neagresor (dar agresat) va putea oricind parasi
comuna, fie pentru a trdi in izolare, fie pentru a se asocia cu altii i a forma impreuna
cu ei o altd comuna. Cum indivizii solitari cetateni ai confederatiei se bucura de aceeasi
protectie pe care confederatia o garanteaza tuturor cetétenilor sdi, comuna nu poate
oferi indivizilor acelasi tip de avantaje pe care confederatia il oferd comunei. Prin
urmare, spre deosebire de statul confederativ, comuna nu contine in sine un principiu
de crestere teritoriala.

in termeni economici, comuna poate fi interpretata ca un bun de capital. (Ea nu
este o entitate politicd, sau cel putin nu neaparat). Comuna este o vecinatate fizica, in
care simpla existentd a celorlalti imi poate fi utila nu doar ca protectie fata de agresiunea
din partea altora, ci §i ca protectie limitatd fatd de factori naturali neprevazuti — n
sensul ca ceilalti ma pot ajuta sa recuperez mai ugor pierderile datorate unor asemenea
factori. Aceasta inseamnad ci, spre deosebire de statul confederativ, comuna contine
in sine un principiu de limitare teritoriald. S-ar putea ca al o sutdlea nou vecin, si
zicem, 54 se stabileasca atit de departe de mine incit s3 nu imi mai poata oferi protectia
sa limitatd fatd de factorii naturali neprevazuti — si astfel, din punctul meu de vedere,
sd fie un locuitor al altei comune.

Utilitatea existentei fizice a altor indivizi in vecinatatea mea face ca o comuna sa
fie pe atit de numeroasé sau de restrinsa si pe atit de intinsd sau de limitata teritorial
pe cit doresc locuitorii ei, astfe! Incit vecinatatea sa continue sa reprezinte un avantaj.
Pe de altd parte, acest avantaj al vecindtatii fizice este unul specific comunei. El va fi
luat in calcul ori de cite ori un individ decide daca sa paraseasca sau nu comuna. in
plus, daci in cazul secesiunii comunale nu se punea problema costurilor delocalizarii
(deoarece comuna nu se ,,muta” in alta parte), in cazul secesiunii individuale aceasti
problema va fi si ea luata in calcul.

Deocamdatd ma opresc aici. Sper sa fi putut ardta in mod convingitor c3 nu
putem construi un stat minimal decit dacd il concepem ca pe un stat ce/ mu/t minimal
si c@ acest lucru nu este posibil decit prin garantarea dreptului la secesiune atit la
nivel local cit i la nivel individual. Acest drept trebuie demistificat, dediabolizat,
daca dorim sa traim intr-o lume in care agresiunea si fie cel mult minimala. in orice
caz, drumul spre servitute incepe odati cu anularea dreptului la secesiune.

Sint constient, pe de alté parte, cd nu am raspuns aici la o altd intrebare, la care
poate voi raspunde in viitor: daca statul este un furnizor de irationalitate, mai avem
oare nevoie de el (fie si numai in versiunea sa minimala)?
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PROVINCIA

Vogel Sandor
Autonomia saseasca
in Transilvania

Convietuirea comunitdtilor cu statut juridic diferit a caracterizat societatea
medievali din Europa. Ulterior, aceste practici juridice au fost codificate iar pe baza
lor comunititile delimitate teritorial au dispus de privilegii si au format corpuri juridice
unitare. O caracteristicd deosebitd a Regatului Ungariei a fost acordarea de privilegii
anumitor grupuri etnice, cum ar fi secuii, iazigii, cumanii, sasii din Zips (Spi§) si
Ardeal. Toate acestea stau in legaturd cu activitatea de consolidare statald dusa de
regii maghiari, al cdror interes primordial a fost popularea trii, exploatarea resurselor
ei economice si apararea militara. in Transilvania, sasii au beneficiat de cel mai complet
si mai durabil sistem de privilegii. Acest grup etnic redus numeric, colonizat in mai
multe valuri de cétre regii maghiari in secolele 12-13, a devenit, datorita privilegiilor
sale, un important factor economic, cultural si chiar politic. Deoarece poporul sisesc
s-a mentinut in primul rind datorita privilegiilor sale, este de inteles ca pentru cercetirile
privind Transilvania si cu precédere pentru istoriografia saseascd acest sistem de
privilegii sau, folosind un termen modern, autonomia sa devind unul din subiectele

. cele mai importante de cercetare.

inceputurile sistemului privilegiilor sasesti

Pe baza documentelor istorice, se poate stabili ca primii colonisti au venit in
Ardeal in timpul lui Géza al [I-lea (1141-1162). Din documentele p3strate, se poate
deduce ca primele privilegii au fost acordate tot de acest rege. Chiar dac3 cea mai
mare parte a ,,oaspetilor regali” au venit de pe teritoriul Imperiului German, printre ei
se aflau si flamanzi, valoni §i chiar italieni. Fapt este ca, colonistii n-au sosit intr-un
singur grup unitar, nici dintr-un singur teritoriu, si nici in acelasi timp, dar s-au constituit
ntr-un grup etnic in Transilvania. Un proces asemanator l-a cunoscut si limba vorbita
de ei, o limbd care s-a structurat de asemenea in timp. Primul act privitor la ,,0aspetii
regali” asezati in Ardeal dateaza din 1168. Potrivit lui, regele Béla al I1l-lea (1162-
1196) primea de la ,,0aspetii regelui” din teritoriul ,,de dincolo de paduri” un venit
anual de 15 000 de marci. Primul teritoriu mai mare populat de colonisti a fost provincia
Sibiului. Documentul care mentioneaza acest teritoriu dateazi din 1192-1196. Con-
form acestuia, pentru colonisti a fost intemeiatd prepozitura Sibiului subordonati
nemijlocit arhiepiscopiei de Strigoniu, ca unitate a administratiei ecleziastice ale cirei
subdiviziuni au fost decanatele de Sibiu, Nocrich si Cincu. In documentul care
delimiteaza acest teritoriu, colonistii sint numiti ,,Flandrenses”, in timp ce, in 1191,
este mentionatd Ecclesia Theutonicorum Ultrasilvanorum. Denumirea de ,sasi”
(Saxones) datd colonistilor este atestatd documentar doar in 1206, cind regele Andrei
al Il-lea (1205-1235) a conferit privilegii ,,primilor oaspeti regali” (primi hospites

86

https://biblioteca-digitala.ro



~ NUMARUL 2. FEBRUARIE

regni) din Cricdu (Krakau), Ighiu (Krapundorf) $i Romos (Rumes) si le-a asigurat un
statut juridic propriu. Deoarece in cancelaria regald s-a incetétenit denumirea de ,,sas”,
germanii din Ardeal au fost denumiti in mod unitar sasi:

O importantd fundamentald in crearea autonomiei sdsesti a avut-o Diploma
andreand din 1224, Andreanum, numitd de istoriografia sdseasca si hrisovul de aur
(Goldener Freibrief). Libertitile asigurate prin acest act se refera la provincia Sibiului
si i-au unit juridic pe sasii agezati aici. Astfel, privilegiile acordate acestei provincii si
locuitorilor acesteia au devenit punctul de plecare al unitatii juridice ssesti pe ceea
ce, mai tirziu, se va numi Pamintul Craiesc (Fundus Regius, Konigsboden) si vor
duce la o evolutie care a asigurat timp de 800 de ani supravietuirea poporului sasesc.

Textul diplomei incepe astfel: ,,Venind asadar toti credinciosii nostri oaspeti
teutoni din Transilvania si cazind cu umilintd la picioarele majestdtii noastre §i
plingindu-se ne-au aritat ci ar fi cdzut cu totul din libertatea cu care au fost chemati
de prea-evlaviosul rege Géza, bunicul nostru §i dacd majestatea noastrd regala nu
deschide spre dinsii ochii cu obisnuita sa bunatate, aflindu-se cu totul séraci, nu ar
putea face majestatii regale nici o slujba. Asadar noi, plecindu-ne urechile cu obisnuita
bunitate spre plingerile lor drepte, vrem s se facd cunoscut celor de fata si celor
viitori c@ noi, calcind pe cucernicele urme ale Tnaintasilor nostri §i miscati fiind din
adincul inimii, le-am innoit libertatea de mai inainte. insa n asa fel ca tot poporul
(...) sa fie un popor si sa se socoteascd sub un jude, desfiintindu-se din radacina toate
comitatele, afard de cel de Sibiu. lar comitele Sibiului, oricine va fi, s nu cuteze a
orindui dregator in sus-zisele comitate, decit numai dintre cei ce locuiesc intre dingii;
si poporul si-1 aleagd pe acela care va putea mai potrivit. (...) lar pentru folosul camarii
noastre s fie datori a plati pe an cinci sute de mérci de argint. Vrem ca nici un stapin
predial sau oricine altul, care se afla intre hotarele lor, sa nu fie scutit de aceast dare,
afara de cei care se vor bucura de un privilegiu deosebit pentru aceasta. (...) Vor
trimite cinci sute de ostasi in expeditiile regale in cuprinsul granitelor regatului si
peste granitd o sutd, daca regele va merge in persoand; iar dacd el va trimite pe un
iobag al sdu in afara regatului, sau spre ajutorul unui prieten al sdu, sau in treburile
sale proprii, ei vor fi datori a-i trimite numai cincizeci de ostasi. Nici regele nu va
putea sa ceard mai multi, nici ei nu vor fi datori a trimite. Pe preotii lor sa si-i aleagd
liber, pe cei alesi sa-i infatiseze spre intdrire §i s& le plateascd dijmele si in toate
drepturile bisericesti sa raspundi fatd de ei dupa vechiul obicei. Voim si poruncim cu
tdrie, ca pe dinsii sd nu-i judece nimeni, decit noi sau comitele de Sibiu, pe care il
vom aseza noi la locul si la timpul sdu. Dar sub orice jude se vor afla, sa fie judecati
numai dupé dreptul obisnuielnic §i nimeni sd nu cuteze a-i chema inaintea noastra,
afara de atunci cind pricina lor nu s-a putea hotari in fata judelui lor. lar afari de cele
mai sus zise, le-am dat padurea vlahilor si a pecenegilor, dimpreuni cu apele, ca sa le
foloseasca Tmpreund cu sus-numitii Blaci §i pecenegi si sd nu fie datori a face nici o
slujbd pentru aceasta, bucurindu-se de mai sus zisa libertate. Apoi le-am mai ingaduit
ca si aibd o singura pecete, care si fie cunoscuta de noi §i de magnatii nostri in chip
lamurit. Tar dacd vreunul dintre dinsii ar vrea s se judece cu cineva in vreo pricina
baneascd, sd nu poatd intrebuinta alti martori inanintea judelui, decit oameni care se
afla intre hotarele lor, noi scutindu-i pe ei de orice jurisdictie strdini. (...) Tot asa le
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dam dreptul, afard de cele mai sus zise, ca nici un vames s& nu cuteze a-i Impiedica
nici la dus, nici la intors (...) Voim insd §i poruncim cu puterea noastrd regala ca
nimeni dintre iobagii nostri sd nu cuteze a cere de la majestatea regald vreun sat sau
vreun prediu; iar dacd ar cere cineva, ei sd se poatd impotrivi in temeiul libertdtii ce
le-am hardzit-o. Am mai poruncit pomenitilor nostri credinciosi ca, dacé se va intimpla
ca sa venim noi in expeditie la dinsii, ei s& fie datori a da numai trei gézduiri pentru
noi, iar daci se va trimite, in treburile regelui, voievodul la dingii sau prin tara lor, sa
nu lipseasca a da doua gazduiri, una cind va intra si alta cind va iesi. Mai addugam la
sus numitele drepturi, ca negustorii lor sd poatd merge si s se poatd intoarce liberi §i
fard vama oriunde in regatul nostru, folosindu-se cu adevdrat de dreptul lor, in fata
majestati regale.” (Pentru textul romanesc a fost folosita culegerea Documente privind
Istoria Romdniei, seria C. Transilvania, vol. I., p. 208-210 — n. trad.)

Andreanum-ul a fost rezultatul unei evolutii juridice mai indelungate, care incepe
odata cu colonizarea. Pentru a-i convinge pe ,,0aspeti” sa vina §i s se ageze, regele
trebuia sa ofere mai multe drepturi decit dispuneau acestia in tara lor de bastina.
Codificarea privilegiilor a fost posibila doar prin discutii purtate cu reprezentantii
colonistilor (locatori). La discutii au luat parte persoane care cunogteau atit dreptul
consuetudinar german cit si dreptul maghiar al oaspetilor, care puteau oferi o anumita
protectie militard pentru drumul lung si puteau §i sd organizeze apararea granitelor
tarii gazda. Rezultatul a fost fixarea in scris a dreptului colonistilor (Siedlerrecht),
care corespundea n aceeasi masurd intereselor regelui, ca reprezentant al puterii de
stat, cit si ale colonistilor.

Pornind de la prevederile Andreanum-ului, sasii puteau deci sa formeze o unitate
politica, aveau propria administratie, isi alegeau juzii, jurisdictia se desfasura potrivit
cutumei. Pamintul daruit de rege era considerat inalienabil. Obligatiile (darea, ridicarea
la oaste, gdzduirea regelui) au fost reglementate strict si nu se putea abuza de ele.
Dreptul de a avea pecete insemna ca aveau personalitate juridicd. Scutirea de vam3 si
dreptul de a tine tirguri a fost de importantd fundamentald pentru dezvoltarea lor
economica. Teritoriul privilegiat a fost considerat de rege ca proprietate comuni a
colonistilor, unde privilegiile nobiliare nu puteau fi exercitate, iar regele a renuntat si
la dreptul sdu de a dona pamantul rdmas fard proprietar in urma tradarii sau a stingerii
familiei. Andreanum-ul a creat un sistem juridic unic in regiune, stabilind in detaliu
relatiile dintre suveran si colonisti. Astfel, Diploma a cuprins dreptul de colonizare
cel mai bine elaborat si cel mai larg care le-a fost acordat vreodata colonistilor
occidentali in Europa Centrald si Orientald. Privilegiile garantate au ficut parte
integrantd de-a lungul secolelor din dreptul maghiar si transilvan.

Universitatea Sdseascd sau Nationali

De-a lungul istoriei lor, sasii au tinut cu indirjire la privilegiile lor, ceea ce poate
fi dovedit prin faptul ca regii ungari si principii ardeleni au intirit de 22 de ori
privilegiile sdsesti. Privilegiile asigurate de Diploma andreana pentru provincia Sibiului
au exercitat o atractie puternicd asupra celorlalte teritorii locuite de sasi, care s-au
straduit sd ajungd in posesia acestor privilegii. Deoarece si regii aveau interesul de a
asigura stabilitatea comunitétii sdsesti care platea ddri substantiale si juca un rol im-
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portant in apararea granitei de sud a Transilvaniei, drepturile lor au fost treptat extinse.
Ca rezultat al acestui proces, ia nastere Universitatea Saseasca (Universitas Saxonum,
Scichsische Nationsuniversitdt).

in sec. al 14-lea incepe un proces de emancipare. in 1324, Carol Robert a impartit
provincia Sibiului in scaune, ai caror juzi regali erau numiti inca de rege. in 1402,
Mediasul si Seica au primit dreptul de a-si alege juzii regali. in 1464, acest drept a
fost acordat scaunului Sibiu, iar in 1469 si celelorlte scaune sésesti.

Formarea autonomiei sasesti s-a desfasurat paralel cu cea a starilor ardelene,
respectiv cu crearea autoadministratiei comitatelor nobiliare i a scaunelor secuiesgti.
n 1437, starile privilegiate au incheiat fraterna unio, au creat deci cunoscuta alianta
Unio Trium Nationum, indreptata impotriva taranilor rasculati si a turcilor. Uniunea a
fost reinnoitd in 1459 si 1506, in primul rind Tmpotriva otomanilor. Patriciatul oragelor
sasesti, care Tntre timp s-a consolidat, a Incercat s@ obtind o noua intarire §i extindere
a privilegiilor sale, pentru a avea o pozitie dominanta in cadrul Uniunii. in 1480,
unitatile teritoriale sasegti au Tnaintat regelui o petitie in numele oraselor si tuturor
sagilor. in 6 februarie 1486, Thomas Altenberger, primarul Sibiului intre 1473-1490,
a primit de la regele Matia diploma care intérea privilegiile Diplomei andreene pentru
toti sasii trditori in partile ardelene ale regatului (universorum Saxonum nostrorum
partium regni nostri Transsilvanorum) si le-a extins asupra fntregului Pamint Craiesc.
Regele Matia a creat astfel Universitatea Sdseasca sau Nationala, care a stabilit pentru
citeva secole cadrele vietii sasilor de pe teritoriile privilegiate, unindu-i intr-o singura
unitate juridica si administrativa. Jurisdictia Universitatii s-a extins asupra celor Sapte
Scaune [de fapt opt — Sibiu (Hermannstadt), Nocrich (Léschkirch), Sebes (Miihlbach),
Cincu (Schenk), Sighisoara (Schissburg), Orastie (Broos), Miercurea (Reussmarkt)
si Rupea (Reps)], asupra celor Doud Scaune [Medias (Mediasch), Seica (Schelk)], ca
si asupra Districtului Brasov (Kronstddter Distrikt) si Districtului Bistrita (Bistritzer
Distrikt). Privilegiile se refereau exclusiv la sasii de pe teritoriile sus-mentionate.
Astfel, au existat sasi (de exemplu, cele 13 sate sdsesti de pe teritoriul comitatului
Tirnava) care nu se bucurau de privilegiile cuprinse in Diploma andreani si erau
tarani iobagi. Universitatea avea competente administrative, juridice, legislative,
economice ca si de decizie politicd. Corpul reprezentativ era format din adunarea
Universitatii, care se intrunea de doua ori pe an, de Sf. Gheorghe (23 aprilie) si Sfinta
Ecaterina (25 noiembrie). in caz de nevoie se convocau aduniri extraordinare. Membrii
erau dregétorii scaunelor si ai celor doua districte, ca si unul sau doi reprezentanti din
partea fiecarui scaun si district. in perioada dintre adunari, problemele curente erau
rezolvate de sfatul Sibiului, care, in acelasi timp, convoca adundrile. Cazurile de
judecata privitoare la sasii de pe Padmintul Créiesc tineau de competenta Universitatii,
aceasta dind si sentintele. Sentintele nu puteau fi contestate decit de rege si, mai
tirziu, de principe. Printre atributiile sale se numdra si stabilirea partii de dare pe care
trebuiau s-o pliteascd scaunele si districtele. Fondarea breslelor pe Pamintul Criiesc
tinea tot de Universitate §i tot ea reglementa preturile si unitdtile de masura, dar a
reglementat i viata cotidiand. Autonomia saseasca a fost atit de puternica, Incit legea
preciza cd in oragele sdsesti doar germanii aveau dreptul de a cumpdra case, astfel ca
doar ei puteau deveni cetateni. Un oras sdsesc putea s3-si permitd si nu primeascd
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principele. In fruntea Universitatii statea primarul Sibiului si judele regal al scaunului
Sibiului, formind un duumvirat. Primarul era ales de consiliul exterior (centumvirat)
pentru unul, cel mult doi ani. in acelasi timp el functiona ca primar al provinciei
Sibiului (Provinzialbiirgermeister) si era dregatorul cel maiinalt in rang al celor Sapte
Scaune. Sfera de competenta cuprindea, n primul rind, administratia financiara, deci
impartirea si perceperea darilor, administratia bunurilor celor Sapte Scaune si judeca,
in anumite cazuri in prima instantd. Judele regal, care era in aceeasi persoana gi comitele
sasilor (comes Saxonum), era ales, incepind din 1464, pe viata tot de consiliul exte-
rior, fiind tnsa nevoie de acceptul regelui §i, mai tirziu, al principelui. El se ocupa, in
primul rind, de probleme juridice si era judele suprem in instantele superioare. in
chestiunile litigioase hotara singur si foarte rar se intimpla ca un caz s@ ajungi in fata
regelui sau a principelui. El reprezenta natiunea in afard, iar in epoca principatului a
fost membru in consiulul princiar, indeplinea deci una din functiile politice cele mai
fnalte din stat.

Termenul de Universitate avea mai multe sensuri §i corespundea urmatoarelor
organe:

— totalitatea sasilor de pe Pamintul Criiesc precum i teritoriul privilegiat;

— adunarea reprezentantilor intregii comunitdti, deci adunarea generald (con-
flux) care se intrunea de doud ori pe an;

— consiliul Sibiului si demnitarii de frunte, ,,Universitatea delegatd” (delegierte
Universitdt), care se ocupa de probleme in perioada dintre adunari;

—mai ales in perioada modern, insemna un corp politic inzestrat cu mandatul de
a purta negocieri, In funtea cdruia statea un comite;

Este necesar sa se sublinieze ca Universitatea §i natiunea sdseasca reprezentati
de ea nu se refera la natiunea modernd, ci corespunde unei stéri din societatea feudala
si nu desemneaza apartenenta etnica, ci totalitatea privilegiatilor. Unificarea acestora
a fost rezultatul unui proces constient, al crui scop a fost apérarea statutului juridic
al grupului privilegiat.

Paralel cu Universitatea laicd, trebuie amintitd Universitatea ecleziastica. Baza
acesteia a fost subordonarea nemijlocita a sasilor arhiepiscopiei Strigoniului §i nu
episcopiei de Alba lulia. Importanta Universitatii ecleziastice a crescut dupd Reforma,
cind Universitatea laicd a acceptat Regulamentul ecleziastic al germanilor din
Transilvania (Kirchenordnung aller Deutschen in Siebenbiirgen), impunindu-1 pentru
sagii din Ardeal. Astfel s-a nascut biserica evanghelicé saseasca, care a devenit biserica
nationala a sasilor (Volkskirche), jucind un rol important in péstrarea identitatii lor.
Universitatea ecleziastica s-a extins si in afara Pamintului Criiesc, inglobind si satele
aservite. Astfel, a depasit limitele institutiei de stare §i se Indrepta spre solidaritatea
etnicd. Organul de conducere a fost sinodul, in fruntea céruia statea superintendentul
sau episcopul. Universitatea laicd si cea ecleziastica isi tineau in acelagi timp adunirile.
in relatia celor doua Universitati, rolul decisiv I-a jucat cea laici, aceasta subordonindu-
si, in spiritul principiul cuius regio eius religio, Universitatea ecleziastica.

in acelasi timp, sasii s-au straduit si creeze un sistem juridic unitar valabil pentru
intregul Pamint Créiesc. Dreptul consuetudinar a fost adunat in codicele Altemberger.
Aceasta carte scrisd cu caractere gotice pe pergament si decorata cu miniaturi se afla de
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acum fincolo in fata fiecarui demnitar sas, cind acesta depunea jurdmintul la preluarea
functiei. in 1544, Johannes Honterus (1498-1549) a intocmit o culegere de norme de
drept. Din insarcinarea Universitatii, Thomas Bomelius (?-1592) si Matthias Fronius
(1537-1606) au cules atit cutumele sdsesti bazate pe dreptul de la Magdeburg, cit si
jurisprudenta iustiniand. Matthias Fronius a creat un cod juridic, Eigenlandrecht der
Siebenbiirger Sachsen. Albert Huet (1537-1606), comitele sasilor, s-a dus in fruntea
unei delegatii la Cracovia, unde $tefan Bathory, principele Transilvaniei (1571-1586)
si rege al Poloniei (1576-1586) a confirmat culegerea de legi ca un sistem de norme
juridice vesnic valabile. Eigenlandrecht a ramas aproape 300 de ani in vigoare, pind in
1853, cind a fost introdus Codul juridic austriac. Pe baza Eigenlandrecht au fost judecate
procesele pe Pamintul Craiesc. Forul chestiunilor litigioase a fost Universitatea Sdseasca.

QOdata cu autonomia teritorial-administrativa si juridicd, Tn primele decenii ale
principatului s-a format si identitatea sdseascd de stare, a cirei formulare cea mai
completa n scris o gdsim in cuvintarea comitelui Albert Huet rostita in fata principelui
Sigismund Bathory (1581-1597, 1598-1599, 1601-1602). Potrivit cuvintarii, sasii de
obirgie germana fac parte dintr-o stare privilegiatd, formeaza bastionul crestinatatii
occidentale, iar tdranii liberi, mestesugarii $i negustorii sasi sint cei mai buni
contribuabili. ,,Regele Géza ne-a chemat si de aceea nu sintem striini, ci locuitori cu
drepturi depline ai térii; nu sintem iobagi, ci supusi dragi si credinciogi. Aceasta se
vede nu doar din privilegiile noastre, ci si din alte inscrisuri regesti, cu care am umplut
lazi intregi, pentru a le pastra in onoarea noastré §i in amintirea urmasilor nostri. (...)
Voi spuneti ca noi am fi doar oaspeti, venetici §i strdini, §i nu osteni, apardtori ai tarii.
La acestea va raspund: este drept cd sintem oaspeti, dar pentru noi chiar in aceasta sta
onoarea noastrd.” Cuvintarea lui Huet si-a atins scopul: a reusit sa apere privilegiile
sasesti, spre deosebire de secui, care n-au reusit sa le apere pe ale lor.

Este important de subliniat cd, in epoca principatului, sagii au fost parte a puterii
de stat, fiind un factor constitutiv al statului. Au participat la lucrarile Dietei conform
articolelor Dietei de la Turda din 1542, iar comitele sasilor a fost, asa cum am mai
amintit, membru al consiliului princiar. Hotéririle dietale cdpatau putere de lege doar
prin aplicarea pecetilor celor trei natiuni, deci si ale sasilor. Astfel, oricare dintre stari
putea supune oricare hotérire vetoului. Pentru alegerea principelui era in aceeasi masura
nevoie de votul sasilor ca si de cel al nobililor maghiari si al secuilor. Recunoasterea
acestui statut a fost rezultatul eforturilor depuse de Peter Haller (1500-1570), care a
fost, intre 1543-1557, primar al Sibiului, iar intre 1557-1569 jude regal al Sibiului si
comite al sasilor, stind astfel in fruntea ,,natiuni” sdsesti.

Privilegiile sdsesti au fost amenintate in sec. 16—17 din mai multe parti. Pe de o
parte, dinspre puterea centrald, deoarece anumiti principi au desconsiderat sistemul
juridic al statului si privilegiile starilor. Cazul cel mai flagrant a fost cel al lui Gabriel
Bathory, care in 1610 a ocupat prin viclesug orasul de scaun al sasilor, Sibiul, a
confiscat bunurile ordsenilor, iar membrii consiliului au fost intemnitati. Ca raspuns,
orasele si scaunele sdsesti au incheiat o aliantd de atac §i ap#rare : ,Noi, primarii,
juzii regali si juratii oragelor si scaunelor sdsesti (..) ne unim pe vecie (...) pentru a
apara frumoasa noastra libertate, privilegiile, cutumele, buna si folositoarea rinduiala,
sa pastram averea locurilor noastre, pe care regii de buni amintire le-au dat natiunii
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sdsesti pentru vitejia §i purtarea cavalereascd a fnaintasilor nostri (...) Acestea le
fagiduim pe mirturisirea de credintd augustand (...) sub povara pierderii onoarei
sdsesti si a libertitilor noastre.” Sibiul §i privilegiile sasesti au fost redate de Gabriel
Bethlen care —asa tum a notat cronicarul contemporan Georg Kraus in limba maghiara
— a spus sagilor urmatoarele: ,Eu, Gabriel Bethlen, principele ales al Transilvaniei,
stapinul partilor ungurene, comitele secuilor i parintele sasilor, incepind cu aceastd
zi vi dau orasul (Inapoi) cu toatd dreptatea si privilegiile sale. Fiti cuviosi si credinciosi.
Dumnezeu sa fie cu voi.”

Privilegiile au fost contestate adeseori si de celelalte doud stari. Cele mai multe
dispute le-a stirnit privilegiul conform caruia doar germanii puteau avea case in orasele
sasesti. In 1625, nobilii si secuii au votat articolul pe baza caruia si ei puteau cumpira
case 1n oragele sdsesti. Drept raspuns, sasii au mers intr-un alai de 20 de cérute la Alba
lulia in fata lui Gabriel Bethlen, care a abrogat articolul si a restabilit privilegiile sdsesti.

in sec. 16-17, , natiunea” siseasca actiona in fata principelui si a celorlalte doua
stari ca persoani juridica. Insi societatea sdseascd n-a fost nici unitara si nici
democraticd, asa cum §i-a imaginat istoriografia saseasca romanticd din sec. al 19-
lea. Desi dregatorii de frunte au fost alesi, aceasta n-a fost o alegere in sensul
democratiei contemporane, iar functiile au fost ocupate de membrii patriciatului. in
oragul Sibiu, cei patru dregétori, judele regal, care era §i comitele sasilor, primarul,
judele scdunal precum si vilicul (Stadthann), care se ocupa de problemele economice,
puteau fi alesi doar din rindul membrilor consiliului orasului sau ,,consiliului intern”
format din 12 membri, iar urmasii lor in functie doar din rindul centumviratului sau a
wconsiliului extern”. Membrii acestui din urma organ au fost numiti de consiliul in-
tern. Astfel, functiile au fost ocupate, de reguld, de membrii acelorasi familii. Acest
sistem s-a anchilozat n sec. al 17-lea, astfel ca puterea a fost exercitatd de o oligarhie
patriciand formata din 180-200 de familii. Plebea s-a rasculat de mai multe ori impotriva
stapinirii acesteia. Asemenea rascoale au izbucnit in 1514 la Sighisoara, Tn 1645 la
Sibiu, In 1658-1659 din nou la Sighisoara, iar in 1688 la Brasov. Situatia a fost
ingreunata si de contradictiile dintre orasele sdsesti. Mai ales Sibiul si Bragovul
concurau. Deoarece Universitatea nu avea un organ executiv care sa fi impus hotaririle
adunarilor generale pe intreg teritoriul PAmintului Créiesc, s-a intimplat ca Brasovul
s nu le respecte sau, pur §i simplu, sa nici nu aparé la lucrérile Universitatii.

Privilegiile sisesti in timpul stipinirii habsburgice

Fundamentul juridic al guvernarii habsburgice a Transilvaniei a fost Diploma
leopoldina din 1691, care cuprindea urmétoarele:

— in ceea ce priveste religiile recepte, bisericile, scolile, parohiile, totul rimine
neschimbat gi nici nu se vor introduce modificari;

— suveranul habsburgic a reconfirmat pentru stari toate daniile, functiile si
demnitatile, veniturile si averile;

— Approbatele si Compilatele ca legi ale tarii precum si Tripartitum-ul lui Werbéczi
ti sistemul juridic al natiunii sdsesti rimin neatinse;

— fiecare functie, fie aceasta politicd, juridica sau economica, va fi ocupati de
ardeleni, deci de unguri, secui sau sasi;
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— suveranul garanteaz3 toate acestea cu amendamentul ca cei propusi din rindul
starilor si fie prezentati domnitorului in scopul confirmérii lor; insa in ceea ce priveste
celelalte demnitati, juzii regali ai sasilor si secuilor, comitii nobililor, juzii §i primarii,
care fuseserd alesi pina atunci, vor fialesi in continuare potrivit libertatii $i cutumei lor.

Diploma leopoldind a pastrat deci in continuare sistemul celor trei natiuni si
patru religii recepte. Inaintea emiterii diplomei, sub conducerea comitelui Valentin
Franck (1643-1697), sasii au purtat discutii cu administratia habsburgica, avind mare
grijd sa-si pastreze privilegiile, libertatea religioasd, valabilitatea Eigen/andrecht-ului
si libera alegere a judelui. Au reusit chiar sa impiedice ca nobilii sd capete dreptul de
a se aseza in orasele sdsesti.

Privilegiile sasesti precum si ale celorlalte stari au fost periclitate de reformele
lui losif al Il-lea, care voia sd zdrobeasca fundamentele particularismelor de stare.
losif al 1l-lea a abrogat Diploma leopoldina. in 1781, a introdus concivilitatea si a
abolit dreptul exclusiv de proprietate si cetatenie al sasilor, astfel cd de acum incolo
se puteau ageza ungurii §i romanii in orasele sésesti. in 1784, a desfiintat Universitatea
Nationald si i-a confiscat averea pentru Fisc. A desfiintat sistemul scaunelor si
provinciilor, iar unitdtile administrative sésegsti au fost integrate comitatelor nou cre-
ate. Ca urmare a reformelor iosefine, sasii si-au pierdut rolul in stat. Impunerea
reformelor n-a putut fi impiedicata nici de Samuel Bruckenthal (1721-1803); datorita
opozitiei sale a fost depus din functia de guvernator. Ca si celelalte doua stari, sasii au
protestat ntr-un memorandum impotriva reformelor. Universitatea si privilegiile sasesti
au fost repuse in drepturi doar in 1790, cind losif al II-lea si-a retras reformele. Insa
sistemul privilegilor sdsesti nu mai putea fi sustinut in intregime. Dieta din 1791 a
votat concivilitatea, cu toate ca a legat dreptul de cetatenie de anumite conditii ca
averea, instruirea, calitatea de membru intr-o breasla. Dieta din 1792 de la Cluj a
desfiintat sistemul de vot pe stari, drept care sasii au ajuns in minoritate fata de voturile
ungurilor i secuilor. Universitatea Nationala si sistemul ei administrativ si juridic s-
a mentinut insd cu mici intreruperi (1848-1849, 1849-1860) pina in 1876.

Sfirsitul autonomiei teritoriale sasesti

Sasii s-au scindat dupa compromisul din 1867 in doud partide in functie de
atitudinea fatid de noua ordine statald. ,,Sasii batrini”, reprezentind functionarii si
elita clericald, s-au exprimat pentru pastrarea autonomiei teritoriale a sasilor. ,,Sasii
tineri”, reprezentind mica burghezie i mestesugarimea, priveau cu simpatie Ungaria
liberald. Ei erau de parere cd Universitatea Sdseascd nu mai era o institutie
corespunzatoare cerintelor epocii §i sub lozinca ,,comunitatii libere intr-un stat liber”
au militat pentru o mai mare autonomie a unititilor administrative. In adunarea saseasca
din 1872 de la Medias, sasii au luat cunostinti de dualism, dar au mentinut revendicarea
pastrarii autonomiei teritoriale. Guvernul ungar insa considera ci autonomia teritoriala
sdseascd nu este compatibild cu principiile statului national maghiar si cu liberalismul
burghez. In 1876, Parlamentul Ungariei a aprobat articotul XII privind Pamintul
Criiesc, organizarea Universitatii Sasesti, precum si averea Universititii, respectiv a
asa-numitilor Sapte Juzi. Pentru interpretarea corecta a acestei legi, ea trebuie asezata
in contextul epocii si luate in calcul consecintele. Cele mai importante paragrafe sint:
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— in ceea ce priveste reglementarea teritoriilor municipale, care va cddea sub
incidenta unei legi speciale, Pamintul Créiesc si teritoriile invecinate vor fi supuse
aceleasi autoritati. in ceea ce priveste Pamintul Craiesc, diferentele existente pina
acum Tn administratie vor disparea (1 §) ;

— functia de comite al sasilor se aboleste, iar titlul va trece asupra presedintelui
adunarii generale, comitele comitatului Sibiu (2 §);

— universitatea Sdseascd va deveni o autoritate culturala si va avea In continuare
competente in a dispune asupra averii Universitatii, in executarea folosirii fundatiilor
administrate conform destinatiei acestora, precum si exercitarea controlului (3 §);

- averea Universitati Sasesti va putea fi folosita doar In scopuri culturale (4 §);

—dreptul proprietatii privind averea Universitatii Sdsesti rimine neatins de legea
in vigoare (5 §);

— veniturile din averea Universitétii se afla sub incidenta liberei dispozitii si
trebuie folosite spre beneficiul intregii populatii proprietare fard deosebire de religie
si limba (6 §);

— averea Universitatii se afld Ia dispozitia adunérii generale a Universitatii in
acceptiunea si intre limitele fundatiilor, precum i a dreptului de control al statului (7 §);

— asupra averii asa-numitilor Sapte Juzi (...) dispun sub presedintia comitelui
comitatului Sibiu acei membrii ai adun#rii generale care reprezinta acele orase si
districte ale Pamintului Craiesc care formeaza impreuna proprietarii bunurilor celor
Sapte Juzi (17 §).

impotriva aprobirii legii, ,,batrinii sagi” au protestat vehement, insa citiva deputati
parlamentari din rindul ,tinerilor sasi” au votat-o. Desigur, pierderea autonomiei
teritoriale a atins in mod sensibil comunitatea sdseasca si atitudinea afectivi se poate
regdsi si in acele lucrdri istoriografice sasesti care, de altfel, incearcd si atinga
dezideratul obiectivitatii stiintifice. Dacd luam in considerare conditiile politice ale
epocii, ne dim seama cd Universitated Sadseascd nu mai era viabild in forma ei
medievala. in Europa sec. al 19-lea, tendinta spre impunerea statului national si
egalitatea drepturilor devenise generald, iar elita politicd maghiard si-a propus atingerea
acestui tel. In statul national maghiar, care dispunea de o administratie unitara,
autonomia teritoriald saseasca nu-si mai avea locul, chiar si pentru faptul ca majoritatea
populatiei Pamintului Craiesc o formau deja romanii si exista si o populatie maghiara
redusa numericeste. in interpretarea legii, trebuie s avem in vedere ce s-a desfiintat
si ce s-a pastrat din Universitatea Sdseascd: au fost abolite competentele politice,
administrative i juridice ale Universitatii, deci esenta privilegiilor mostenite din Evul
Mediu. Scaunele si districtele sdsesti au fost integrate in nou createle comitate,

Legea a respectat in mare masura principiul egalitétii civile cind a prescris ca
intreaga avere a Universitatii Sasesti trebuie Tntrebuintata in folosul intregii populatii,
fara deosebire de religie si limba, deci nu puteau fi exclusi roméanii §i maghiarii.

Norma juridicd s-a bazat pe inviolabilitatea proprietatii private si a pastrat intreaga
avere a Universitatii Sasesti.

A avut in vedere si anumite considerente teritoriale, atunci cind a stabilit
competenta lor in alegerea adundrii generale a Universititii sau in administrarea averii
celor Sapte Juzi.
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Hotaririle Universitdtii au fost luate de adunarea generala aleasd, dar pentru
validarea lor era necesara aprobarea Ministerului de Interne sau a celui al Cultelor si
Educatiei. Universitatea functiona deci in forma unei enorme fundatii culturale, insa
sub controlu! statului, pe baza dreptului de interventie, numind si presedintele, comitele
comitatului Sibiu, acesti comiti fiind, de regula, sasi.

Statul maghiar n-a desfiintat deci Universitatea, ci a restructurat-o si a integrat-
o in statul national unitar maghiar. Organizatia a ramas in continuare o corporatie de
mare putere, a carei datorie a fost sprijinirea vietii culturale si a sistemului gcolar
sdsesc. Prin aprobarea legii, ,,natiunea” sdseasca de stare s-a desfiintat, iar sasii au
devenit una din nationalitdtile moderne ale Ungariei, a carei coeziune o reprezenta
etnia. In aceasta situatie, Biserica evanghelici a sasilor a capatat un rol important.
Aceasta, la fel ca si celelalte biserici din Ungaria, dispunea de autonomie, era sustinuta
din bugetul de stat si a devenit pilonul cel mai important al identitatii nationale.

Universitatea Sdseascd a pierdut cea mai mare parte a averii sale in Romaénia
interbelici. Reforma agrara din 1921 a fost astfel infaptuita incit biserica evanghelica
saseasca, respectiv Universitatea Saseascd, a pierdut 55% din avere. in 1937, fundatia
Universitatea Sdseascd a fost desfiintatd, iar averea ei Tmpartitd intre biserica
evanghelicd sdseascd si societatea culturald roméand Agezdmintul Cultural Mihai
Viteazul.

Sistemul privilegiilor sdsesti ca §i autonomia séseasca tin, prin urmare, de istorie;
in Transilvania insa este o traditie vie. Studierea ei ca i invatamintele ei sint ins3, in
contextul actual al formarii migcarilor regionale si de autonomie, de revigorare a
specificului local in Europa, mai importante ca niciodata.

Traducerea: Szegedi Edit

Cristina Gheorghe

Dreptul la inadaptare

Preocuparile pentru teoriile si filosofiile relative la ideea de Europa si integrarea
europeand m-au dus in diverse etape ale studiului la diferite lecturi. Acestea s-au
referit fie la etimologia cuvintului Europa, fie la abordarea sa istoricd, fie la cea
geografica, fiecare dintre ele oferindu-mi la rindul sau informatii care, combinate, ma
ajutau si construiesc o parte a intregului. Insa Europa nu e doar etimologie, geografie
sau istorie, ci si populatie, cu toatd diversitatea acesteia, §i ar fi fost imposibil sa nu
existe i o abordare a ewropeanului din perspectivd europeand, pe aceasta intilnind-o
la un autor care a fost tradus, desi foarte putin, si in limba romana, si anume la Denis
de Rougemont. In unele din numeroasele sale articole privind cultura si civilizatia
europeand, acesta se referd la omul european, la cel care ar fi trebuit s3 stea la baza
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constructiei europene concrete. Uimirea a venit insd tocmai de aici. in viziunea lui
Rougemont europeanul era tezaurul Europei, un om al contradictiei creatoare, un om
dialectic, care 1si pune in permanentd intrebari relative la relatiile sale cu divinitatea,
cu comunitatea, cu statul, responsabil fata de vocatia sa in interiorul cetitii, era omul
in acelasgi timp autonom si solidar, liber (dar nu in sens individualist) si implicat,
angajat (dar nu in sens totalitar, adic3 pasiv), un om care are pasiunea ferventi de a fi
diferit, dar care accepta dialogul, chiar pe baze conflictuale, insd fara a incerca sa
reducd vreunul din termenii conflictului. Rougemont recunoaste ca acesta nu e omul
de pe stradi, dar ca i acesta poate ajunge astfel printr-o educatie europeand, care sa-
| determine sa devini si s3 se simtd european, pentru ca uniunea nu poate fi realizati
decit de oameni congtienti de faptul ca destinul lor depinde de felul in care ei gindesc
si actioneaza, a civismului lor. Supus procesului educational, in care statul ar avea un
rol minor, individul trebuie insd s3-si pastreze autonomia, el trebuind doar s3 devina
liber si responsabil 1n acelasi timp.

Nu mi-a fost greu ca, citind, s ma simt europeand de la naturd, cu tot freamatul
constientizarii acestui fapt. Tinind seama ci articolele referitoare la omul european
erau scrise Tn perioada de dupi cel de-al doilea razboi mondial, pind prin anii 1980, si
ca se scursese deja o perioadd destul de indelungatd in care europeanul de pe strada
nu dadea semne ca ar fi ajuns la standardele rougemontiene, nu mi-a fost deloc greu
sa mi gribesc si consider teoria drept una elitistd, ba chiar utopica. Tot Rougemont
m-a ajutat insi sa-mi revin: el oferea, admitea, recunostea dreptul la inadaptare. Intr-
adevdr, se incerca realizarea unui nou sistem, a unei noi comunitati in care oamenii,
in majoritatea lor, ar fi fost de dorit s fie Intr-un anumit fel, i nu e deloc insignifiant
ca o comunitate sa aibd o majoritate de asemenea indivizi in componenta ei, si fie cu
adevarat o societate civila. Dar in noul sistem proiectat individul avea dreptul de a
alege cum va fi, avea dreptul de a nu se adapta la sistem, avea dreptul de a fi altfel.
Rougemont mi-a aratat un posibil drum, dar mi-a produs un soc: m-a facut s ma
gindesc c& eu nu am dreptul de a nu ma adapta sistemului, precum si la ceea ce inseamna
a fi un inadaptat in sistemul in care traim. inseamna a nu te adapta la regula
nepotismului, a coruptiei, a incompetentei, a imoralitatii, a lipsei de simt civic, a
subintelesurilor, a mitei. lar daca veti incerca sa v imaginati un asemenea inadaptat,
un asemenea rebel cu cauza, intrind Tntr-un birou n care nu ti se raspunde la salut sau
esti considerat o persoani nu tocmai normala daca ceri o informatie, ntr-un magazin
in care esti considerat un intrus pentru ci ai intrerupt mica birfa, la un concurs la care
faci mai bine s nu te prezinti dacd nu ,,cunosti” organizatorii, veti putea adiuga apoi
oricite exemple doriti, putindu-se, probabil, realiza un dictionar de asemenea situatii.

Rougemont recunoaste dreptul de a nu te adapta unei conceptii poate prea elitiste
despre individ, mie nu mi se recunoaste dreptul de a nu ma adapta josniciei, vulgaritatii
civice, morale, sociale, politice, de a-mi crea o identitate care s mi reprezinte cu
adevidrat. Ceea ce mi se pare insd si mai grav e faptul ca foarte putini vor fi cei care
vor spune ,,nu corespund modelului de om european, va trebui s ma schimb” si
foarte multi cei care vor ridica piatra cétre ceilalti.

Eu intre timp am lasat, usor, piatra s3 cada.
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Paul Drumaru

Scrisor1 din Transland

Dragul meu Armagedon!

Am aflat din Adevdrul ca te-ai nascut si vreau sa-ti urez viatd lunga, frumoasa,
buni si imbelsugati, o sa ma intelegi tu peste vreo doi- trei ani, cind o sa intrdm — o s
intrati adicd, sau i mai bine: o sa intre (ei, ceilalti) — cind asadar o sd se intre in
NATO si in UE si o si ne alfabetizeze, adica o sd ne puna in rind si o sa dea un sut in
Z, de-o si cada tot alfabetul in nas, acuma insd doresc ca micile mele rindulete sa te
adie ca un vintisor miresmat, cum de bund seama ci esti §i tu, cdci abia ai descins pe
Pamint, nu ma indoiesc ca stii incd mai multe despre viata de Acolo decit despre asta
deAici, de la bipezii si patrupezii $i maionezii acestiia, cici esti incé in puterea amintirii
acelui Loc, poate o si afli cindva ca au patit-o si altii, pe unul 1l chema Pisulica si
fusese inger, pe altul il cheama si-acuma Micul Print, au patit-o, zic: s-au nascut —
Pisulica de pilda venea direct din Rai (dintr-ala jidovesc, bineinteles, ca doar Itic 1l
chema pe Pirintele lui, care I-a scris in Carte, in Cartea Raiului, cum altfel!), Printul
avea o planeta si o floare si o capra (capra vecinuluil!), care nu era capra ci oita, mielut
si un garpe care inghitise o palarie sau invers (dar asta nu-i nimic, azi umbla printre
noi destui serpi cu palarie, inainte purtau sepci, bdscute, dar le-au crescut si picioare,
umbla, ba si ceea ce le incape lor pe mina face picioare, de asta s-a nascut tot acum si
pruncusorul Sov), avea, zic, o planetd, micd, micuta, un asteroid — iar Parintele lui era
un Aviator care a dispdrut in Marea Repetitie Repetitie Generala, a doua, deci, cum se
zicea pe vremea mea, Vizionarea, adicd postrepetitia pentru stabi, in repetitia generala
a ceea ce urmeaza, zice-se, sa se petreaca pe cimpia al cérei nume il porti, asa ca eu fti
urez sa nu fii acolo, decit cu numele, cd asta nu poti s-o eviti, dar tu s& nu care cumva
sa fii acolo, s@ nu te lasi cdlcat in picioare nici de armiile Binelui, nici de gastile
Raului, s@ nu pétesti ca Waterloo, care pe deasupra mai era §i proprietate privata, asa
ca bine a facut belgianul care a dat in judecata statul francez, dupa doua sute de ani,
pentru pagubele provocate de corsicanul dla mic §i gras, care-si tinea mina bagati sub
rever, la fel ca Stalin, tarul tututor sovieticilor, care v-a dus in Siberia, asa cum Hitler
v-a dus la gazare s Antonescu la Bug, apropo, stii cé si lui Stalin, si lui Hitler le
pléceau trandafirii galbeni (culmea e cé@ si mie imi plac: oi fi avind gena aia Y, de
asasin? nu stiu, eu nu omor decit gindaci de bucatarie, care-n Regat se cheama Rusi si
pe la mine, unde m-am ndscut eu, le zice Svabi — cum nu-i puteam stirpi, m-am uitat
ntr-o enciclopedie §i am descoperit ca in Africa aceeasi specie atinge si cite 10 cm si
e tinutd, ea, specia, departe cu ajutorul frunzelor de piretru, acum nu gésesc, drags,
nici méicar piretroide, m-am gindit s& rog pe cineva, vreun atagat cultural de prin
Kenya, sd-mi aducd un sac cu frunze dintr-astea, dar n-am pe nimenea la Externe,
adicd am un fost coleg, cdruia i-am pierdut insa urma, numarul de telefon il am, dar
mi-e tirsd sd sun, cine stie ce crocodil intrd pe fir, asa cd-i ucid cu miinile goale,
cineva mi-a recomandat ceva ce se cheama Regence, oricum, am fost la magazinul
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pentru animale i am cerut rejans i mi-au dat o fiold mititicd, cica e pentru gindacul
de Colorado, | fiola la 15 | apa, dar eu s-o diluez in 2 |, intr-o sticla de Cola, la
primivari am sa si incerc, administratorul blocului zice c@ fiu-sdu a stropit peste tot si
de 1/2 an nu mai are gindaci — nu mi-e rusine s recunosc ci eu am, §i in telenovele,
si n trillere i-am auzit pe sud- i nordamericani vorbind despre bogétasii care n-au
nici macar gindaci, deci toatd lumea are, mai putin cei avuti, care probabil c se inrudesc
toti intre ei, sint toti kenyoti, de pilda Prim Ministrul Nostru cred ci nu are n nici una
din casele alea care de fapt nici nu-s ale lui, ci ale bunicii mele Etti Rosner, dar am zis
cd le are pentru cd am citit asta in Raportul Armagedon I sau 111, ma rog, nu conteaza,
Parintele tau, care ti-a dat numele stie mai bine, exista I, 11, II1, [V, si ce: Ludovicii citi
au fost? eu m-am oprit la luchent, cici asa se chemau prin anii gaizeci ai veacului
trecut pantofii de dama cu toc-cui: luchenti, nevasti-mea purta dintr-dstia, 15 cm
aveau tocurile, le adusesem eu de la Bucuresti, atasati la niste pantofi gri, alerga pe
tocurile astea de crapau de invidie colegele ei, ea fiind ordseancd dintr-a n-a generatie,
mi rog, de cind existd orase in Moldova de Sud iar ele ,,nigte tdranci” nesirate, umblau
ca nigte rate-n cipici, stii tu, Armagedoane, locuiam pe vremea aia cam pe unde stati
voi, la lasi, in Tirgul Cucului, la madam Solomon, care avea un biiat, Buma i o fati,
Roza si a plecat la Palestina, de unde ne-a scris — o singura datd — o scrisoare: ,,...In
familia mea care m-a Intimpinat acilea erau 15 buc. industriasi” si in casa céreia,
nationalizata, desigur, mai locuiau niste rude, duse si ele, apoi, intr-o magazie din
curte familia Lingurar, el, ea si un copil cu numai vreo sase luni mai in virstd decit
tine, de ajuns ca s uite de unde venea, i la etaj unul Talp4, care zbiera zilnic apropo
de jidani si tigani, pina ce I-a bdgat in spital tiganca fix cu parul cu care voia s3-i rupa
el salele, in Tirgul Cucului deci, in cap de deal, intr-o odaie care avea o chiuveti din
care apa curgea direct pe podea si iarna inghetau rufele in balie pini sd termine nevasta-
mea cu spilatul si unde era mereu cite cineva, multi, in vizitd, poeti, securisti deghizati
in versificatori ajunsi dupa aceea celebri si limacsi, ei da, direle lor argintii imi evoca
la maximum vremurile acelea in care beam Cuba Libre si vream s& mergem si-1 ajutim
pe Fidel si ziceam ,,una flor para Camillo”, de aia m& apuci azi dracii cind vad ce
succes are cintecul dla despre E! Comandante Guevarra, culmea e ci-i asa de frumos,
ei bine, Armagedoane, in josul strdzii Brindusei era o casd mare, o curte mare in care
salasluiau o multime de-ai tai, dimineata, cind coboram spre tramvai, ieseau pruncusorii
— eu mai fumam pe atunci §i pe stradd — ,,Da si mie un chistoc, si-i traiasca
frantuzoaica”, si, ce sd fac, le dddeam, poate cd mi luau de fraier, dar cum in limba
germand fraier inseamna logodnic §i cred cd vine de la fre/, adica liber, nu-mi pare
rdu...) Aici, scumpete, ma opresc, deoarece n-am dreptul decit la 6000 de batai — si,
dacd-oi mai fi pe-aci §i in martie, am s@ reiau transmisia atunci...)
Sa fii iubit!
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NUMARUL 2. FEBRUARIE

Agoston Hugé
Bucurestiul ca provincie

Nimic nu se substituie experientei descoperirii. Prima mea mare descoperire
independenta, incd de pe vremea gradinitei, a fost'cd deosebirea dintre fete si baieti
nu st numai Tn codite. Discrepanta esentiald am observat-o la micuta Anneliese si —
cum s-a dovedit ulterior, in mod corect — am generalizat-o cit ai zice peste: pe de o
parte, privitor la toate fetele, asadar si la acelea care n-aveau pistrui si ochi albastri
dar purtau si ele fusta §i recurgeau intru exprimarea sentimentelor fie la plins, fie la
hlizeala, tertul exclus; pe de altd parte si la acele entitéti ,,defective-de-sex”, care nu
vorbeau pe saseste cu bunicile lor, ci roméneste sau ugureste. Dincolo de inmugurirea
atractiei mele fati de alteritate i particularitate, acest caz mi s-a infipt in memorie si
pentru ¢d m-a facut congtient incd de pe vremea cind eram o mladita-n gridina Iu’
Nita ci valoarea (ba mai mult: intensitatea emotiei) unei descoperiri nu se reduce prin
aceea ca au mai dezvelit-o §i altii. O descoperire ceva mai tirzie de-a mea, de exemplu,
desi s-ar putea numi mai degrabd inventie poeticd, a fost acrostihul. Ulterior am citit,
fireste, ci era de mult cunoscut: nu mi-a fost ciudd. Fie §i numai pentru ca variantei
mele ii conferea o pondere speciala circumstanta (azi avemn deja un purcoi de tratate
despre rolul intimplarii in descoperirile epocale!) cd numele jubitei mele de-atunci se
compunea din paisprezece, ba de-a dreptul din opt plus sase litere — ab ovo divinum:
sonet — si sonet s-a fost scos din el, o poezie din acelea ,,cu forma fixa, compusa din
[...] doua catrene urmate de doud tertete” din care, citeva decenii mai incoace, am
avut plicerea de-a citi un veritabil florilegiu iscat de peana eminentului poet si
presedinte UDMR. (Dar nici una din creatiile sale nu dispune de virtutea de a o scoate
la iveala din lectura initialelor Intrunite ale versurilor pe Kortessy(i) Amalia.) Trudnica
mea stridanie intru cdutarea rimelor i numararea silabelor n-a fost insd deloc
norocoasd, caci rudele budapestane cvartiruite la noi i-au descoperit rodul, si-l dddeau
din mind-n mina rizind, recitindu-1, declamindu-1, schimbind intre timp priviri complice
si dindu-si coate — iar mie-mi ardeau obrajii de rugine. Dar dupd aceea trebuie ca
intervenise ceva, cici chiar de-a doua zi intreaga familie asculta plingind §i cu inima
cit un purice stirile de la Europa Liberd. Eram in octombrie 1956 si vreme de citeva
sdptamini rudele noastre au ramas blocate aici, adicd acolo, In Ardeal. Am ingirat
toate amanuntele astea tocmai pentru a ardta ce rol important joaca in cazul cite unei
descoperiri circumstantele, s-ar putea zice legaturile, potrivirile, intrepatrunderile dintr-
un context social mai larg.

Dupa cum stim si dupa cum s-au consemnat toate astea si despre altii, pe cercetdtor,
acest aventurier al spiritului si-al gustului, necunoscutul il atrage ca un magnet. Ei
bine, asa s-a intimplat s3 fie pentru mine, cu mai bine de treizeci de ani in urma,
Bucurestiul. Culturalmente — in sensul larg al cuvintului — m-a subjugat inca din primul
moment. Ritmul vorbirii, modulatia si amplitudinea sa, teribila energie verbalj,
voluptuoasa aplecare spre exprimare i comunicare, ciudata logica asociativa, dar si
universul gestic, el Tnsusi, printre ,,constantele” c#ruia se inscrie crucea schitatd in
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mod repetat la trecerea prin dreptul nenumaratelor biserici ingirate din aproape-n
aproape — toate astea, impreuna cu altele, umpleau de o bucurie exaltatad expeditiile
cu scopul de-a face cumpdraturi sau de a-si indestula apetitul estetic ale micii noastre
echipe maghiare din Bucuresti. Au fost o experienta de viatd, o triire-unicat sirmalutele
cu mamaligutd, ca i mincirica de castraveti, bdutura acrisoara, din mei fermentat,
sau din fdind de porumb sau de secard, in orice caz ieftind: braga, dar incd mai acut
resimtit a fost felul de-a fi al oamenilor de-aici, caracterul, structura lor atit de diferite
de ale transilvinenilor. fn primii ani, pur si simplu nu intelegeam cum se face ci
Bucurestiul Ti cucerea din prima clipa pe aproape toti prietenii mei budapestani veniti
in vizita. De-ar fi sd locuiti voi aici — le spuneam cu subinteles §i potrivindu-ne din
priviri (§i un nume infam si niscai polimeri ne cutreierau mintile); dar ei il adorau cu
atit mai mult. Apoi, desigur, cind dadeau ardelenii s&-1 vorbeasca de rau, noi il aparam
cu Tnversunare — ,,eh, ce stiti voi!”

Pe misurd ce-mi refnvie in minte toate astea, imi dau seama cd, de fapt, ceea ce
descopeream noi zi de zi nu erau Bucurestii 5i prazul, locuitorii capitalei §i braga — ci
el, Caragiale.

Viata noastri, Caragiale

(Erai un mare explorator, un mare descoperitor, bdtrine!) Totul decurgea din
modul sau specific de a privi lucrurile. S$i acest mod special de-a vedea si-o fi avut
originea in faptul cd-si asuma ascendenta greceascd, Ti pliceau comoditatea vietii
burgheze si berea si cd avea un enorm spirit de observatie i un umor fantastic. Imi
pot imagina ce bucurie l-ar cuprinde azi, citind la gazetd c& compatriotii, ei bine, unii
din ei, le dau noilor lor nascuti nume precum Binladen sau Armagedon sau Sovinfest.

Si de vreme ce zborul liber al scrisului a luat asa o directie, in neconformitate cu
intentia mea originard, n-am sd scriu acumn despre cum l-am descoperit eu pe Caragiale
in lumea asta noud a mea si lumea asta in opera lui Caragiale, as cuvinta, asadar, nu
despre Caragiale ca trecut si nici macar despre actualitatea sa trimbitata in acest an
dedicat lui, ci as risca o fictiune in legiturad cu el. Ideea mi-a dat-o un ales al poporului,
care, pe la mijlocul lui ianuarie, la Botogani, a declarat ca daca Eminescu ar fi in viata
acum ar fi membru al Partidului Romania Mare. Poate ca asta i-a facut pe multi sa
zimbeasc4, in orice caz nici o opinie contrard nu s-a facut auzita. Sigur, totul e ca o
caricaturd teribil de proastd, mai rdu e ins@ faptul cé@ politicianul, care vorbea pro
domo, vezi bine, ajunsese la aceastd concluzie drasticd urmind firul unei gindiri deloc
lipsite de logica. lar eu chiar Ti dau crezare. Desi ar fi nitel cam ciudat ca Vadim, nu-
i asa, sa fie seful singularului geniu poetic national pe linie de partid, dar asta-i deja
altd giscd. Dar insa Caragiale? Ei bine, am convingerea ci el n-ar fi membrul nici
unuia din partide. in schimb, le-ar incondeia pe toate. Le-ar incondeia? Bine, dar
treaba asta-i deja gata ficutd! N-avem decit sé-i citim piesele, O scrisoare pierduta!

Nu pot evita Ins@ nici marea intrebare finald: cum s-ar raporta Nenea lancu la
problema regionalizarii? Sa nu ne pierdem cu firea! ,,Grecoteiul” adora Transilvania,
la Sibiu, la Hermannstadt i-ar fi placut lui sa se ageze. in 1904, deci cu numai un an
inainte de a se fi mutat la Berlin (chit ca nu stia nemteste), scria despre Cluj: ,,acolo
m-as simti in sfirgit ajuns la liman ocrotitor, acolo m-as vindeca in liniste de atitea si-
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atftea ofense, mthniri si amérdciuni...” Asadar, nu numai cd simpatiza cu ideea
,transilvand”, dar voia de-a dreptul si-si petreacd acolo ultimii ani de viatd, tocmai
intrucit Ardealul e altfel — e alta ceva. In acelasi timp insa, am putea sconta linistiti pe
faptul ca ar lua peste picior initiativa noastrd, sa ne amintim doar de cazul zguduitor
si plin de invatdminte al Republicii de la Ploiesti! Dar punindu-le pe toate cap la cap
cred ca parintele lui Miticad si Catavencu, al lui Lache si Mache, al [ui Conu Leonida
si al lui Domnisorul Goe s-ar ralia totusi Memorandumului. Dacad Eminescu s-ar inscrie
in Partidul Roménia Mare.

Traducerea: Paul Drumaru
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Nr. 3-4. martie-aprilie 2002

Gheorghe Sasarman

Federalism si regionalizare

Recentul Memorandum cdtre Parlament pentru constructia regionald a Romdniei
a stirnit reactii care, prin tonul §i argumentatia lor, ridicd intrebarea daca si in ce
masura se poate discuta cu calm i la obiect asupra unor teme delicate. Fard indoialad
cd, venind in atingere cu date fundamentale, de resortul constitutiei, o discutie in
jurul structurii administrativ-teritoriale a unui stat se inscrie tocmai intr-o asemenea
categorie. In principiu, initiativa in materie de drept constitutional revine organelor
legislative, ca si partidelor politice reprezentate in parlament. Ceea ce insd nu constituie
un temei pentru a refuza societdtii civile §i, in ultima instanta, cetdteanului, dreptul la
opinie, libertatea de a formula propuneri in orice domeniu de interes public.

Reactia la Memorandum dovedeste, pe de o parte, cd a fost atins un punct nevralgic
si, pe de alta parte, cd societatea civild roméneascd nu pare pregdtitd sa abordeze cu
rigoare si probitate asemenea teme. in fond, este vorba aici de citeva aspecte esentiale,
pentru a ciror lamurire se poate recurge si la exemplul altor tari. in primul rind, de
relatia dintre descentralizarea administrativa §i unitatea statala. In al doilea rind, de
masura in care o evolutie in sensul descentralizdrii poate contribui la solutionarea
unor probleme actuale. n al treilea rind, de riscurile reale sau imaginare ale unei
asemenea evolutii. O discutie civilizatd s-ar cuveni s confrunte fara patima argumente
pro si contra, sd cintdreasca foloasele si ponoasele, si evite etichetérile jignitoare.

Faptul cé tari ca Statele Unite, Canada, Germania, Elvetia, Austria, Italia, Spania
s.a. au o organizare de tip federal sau regional este de naturd s infirme categoric
temerea cum cd adoptarea unei asemenea structuri administrative ar duce la stirbirea
unitdtii statului. Destramarea lugoslaviei sau a Uniunii Sovietice nu s-a datorat
nicidecum federalismului ci, printre altele, tocmai nesocotirii preceptelor lui de baza.
De altfel, trebuie spus ca regionalizarea nu este o fatalitate, o napasta cazutd peste
noapte din cer, si nici un dictat impus de cine stie ce forte oculte, ci un proces prin
excelentd democratic, modelat prin acte juridice la a caror formulare in deplina
concordantd cu interesele nationale cele mai largi sint chemate s3 contribuie toate
formatiunile politice, inclusiv initiativele cetatenesti. A eticheta din capul locului o
astfel de initiativd drept incercare de scindare a statului vadeste lipsa fie a capacititii,
fie a dorintei de a ajunge la miezul chestiunii abordate.
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Federalismul si regionalizarea n-au luat nicdieri nastere dintr-un capriciu al vreunui
politician buclucas, ci ca urmare a unor realitéti istoriceste constituite, precum si pentru
a rezolva conflicte ndscute sau accentuate prin excesiva centralizare a administratiei,
pentru a combate birocratia si coruptia, pentru a reduce distanta dintre factorii de decizie
si cei ale caror interese Indreptitite se cer a fi corect intelese si corespunzétor tratate. Or
dacd unitatea natiunii romane $i temeiurile ei stau mai presus de orice indoiala, nu-i mai
putin adevarat ci existd particularitati regionale, decurgind cit se poate de firesc din
contextul unei evolutii istorice diferentiate. Ce altceva sint oltenii, banatenii, moldovenii,
ardelenii, muntenii, maramuresenii, dobrogenii, bucovinenii, decit tot atitea familii
regionale ale aceluiasi popor, formate in conditii geografice, istorice, social-culturale gi
politice specifice, cu trasaturi distincte, usor de recunoscut in grai, obiceiuri, traditii,
folclor, mentalitate, credinte. Aspiratia dreapta la unire a romanilor din toate provinciile
istorice, implinit cu atitea jertfe i in ciuda atitor vicisitudini, nu este prin nimic contrazisa
de n3zuinta nu mai putin intemeiatd spre pastrarea unei identitdti zonale. Organizati
intr-o structura regionald, nici moldovenii si nici ardelenii n-ar ajunge sa fie mai putin
romani, dupd cum nici bavarezii $i nici prusacii nu-s mai putin germani doar in virtutea
faptului c# traiesc in landuri diferite ale aceluiasi stat federal.

Si nu e vorba numai despre romani. O cauza a diferentierii regionale consta si in
aceea ca, in diferitele provincii ale térii, populatia roméneascd a convietuit vreme
indelungata cu alte etnii — §i anume, cu altele Tn Ardeal decit in Dobrogea, cu altele in
Banat decit Tn Moldova. Structura etnicéd regionala este foarte diferitd, si chiar in
cadrul acelorasi grupuri etnice existd deosebiri deloc neglijabile de la o zona la alta.
Sa nu uitdm apoi ca, de-a lungul timpurilor, aceste grupuri n-au rdmas izolate intre
ele, destule familii schimbindu-si nationalitatea sau incheind cisitorii mixte. Mult
discutata identitate transetnicd nu este doar un simplu deziderat, ea are o existentd
concretd, chiar dacd mai mult sub forma unor cazuri singulare, deocamdata. Este insa
de inteles ca, in pofida unor posibile animozitéti, cum se mai ivesc fntre vecini, tot
ardelenii vor ardta la o0 adica mai multa intelegere pentru doleantele secuilor, sa zicem,
decit dobrogenii, care se vor aréta in schimb mai receptivi la frimintarile minoritarilor
turci sau tatari. Pe lingd cadrul legislativ de reglementare pe plan national, in
conformitate cu normele europene, a statutului minoritétilor etnice, un rol esential
revine transpunerii lui consecvente in viatd, atitudinii autoritétilor, a populatiei §i a
presei locale, structurilor informale, constiintei civice, climatului de toleranta si altor
factori imponderabili, pe care transferul judicios de competente la nivel regional nu
poate decit sa-i stimuleze. in acelasi timp, e de subliniat ca regionalizarea in sine nu
reprezintd nicidecum o garantie pentru diminuarea birocratiei, stirpirea coruptiei,
consolidarea spiritului civic sau reducerea tensiunilor interetnice. Dimpotriva, ea nu
poate fi decit corolarul firesc al unei evolutii pozitive pe toate aceste coordonate.

Cei ce resping orice discutie constructiva pe tema regionalizirii pornesc bineinteles
de la supozitia ca inddratul unor asemenea initiative s-ar ascunde tendinte separatiste,
cd pretinsa autonomie localad ar servi drept paravan pentru un atentat la integritatea
teritoriald a térii, la suveranitatea ei nationald. Faptul c# initiativa porneste tocmai din
Ardeal si c3, judecind dupd nume, majoritatea semnatarilor Memorandumului par a fi
de nationalitate maghiard nu face decit sd alimenteze asemenea suspiciuni, intarindu-i
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pe unii chiar in banuiala ca aici e amestecat demonul iredentismului, ca intelectualii
roméni care gi-au pus semnétura pe acest document ar fi niste bieti naivi, dacd nu chiar
renegati. Dar cine s inteleagd mai bine pasurile minoritarilor maghiari, decit romanii
ardeleni, cu experienta lor istorica? in ce ma priveste, sint departe de a ignora existenta
unor cercuri care continud si conteste cu virulentd Tratatul de pace de la Trianon, i care
ar putea sa se foloseasca de ocazie pentru a agita din nou spiritele. Cred insi cd, in
anumite privinte, atitudinea oficiald roméaneasca fatd de istoria mai veche i mai noud a
Transilvaniei nu este tocmai potrivitd sa ajute la tdmaduirea ranilor trecutului, sa
contribuie la 0 mai buni intelegere intre ardelenii roméani si maghiari, la identificarea
sincer si deplind a acestora din urma cu calitatea de cetateni ai Romaniei, cu prezentul
si viitorul tarii — ipostaze ce ar constitui, dupd opinia mea, tot atitea sanse autentice de a
zadarnici pentru totdeauna orice uneltiri iredentiste.

Mi refer aici la faptul binecunoscut, dar trecut de multe ori sub tacere, minimalizat
sau tratat unilateral, c timp de sute de ani Transilvania a fost o parte integrantd a spatiului
istoric, cultural si politic ungar, tot aga cum de altfel zone importante ale acestui teritoriu
au constituit vatra de civilizatie materiala i spirituala a unor comunitéti de nationalitate
germand. Las la o parte chestiunea, desigur importanta, a continuitétii populatiei
romanesti, precum §i aceea a discrimindrii la care a fost supusa sub dominatia maghiara,
motiv pentru care aria de manifestare a geniului ei creator a fost multd vreme silita sa se
limiteze, de reguld, la universul rural. Ca fiu, ce-i drept nascut in refugiu §i mai recent
chiar pribegit, dar nedezmintit al Ardealului — si cu riscul de a stirni iritarea celor ce se
socotesc a fi unicii depozitari ai sentimentelor patriotice — ma intreb totusi cum se poate
astepta din partea maghiarilor ardeleni sa se simta la ei acasa in patria roméana, cita
vreme stramosii lor sint tratati cu predilectie in chip nediferentiat, drept venetici si
asupritori, citd vreme contributia incontestabila a atitor generatii la inflorirea civilizatiei
si aculturii pe meleagurile transilvane nu-si géseste si de partea roméneasci recunoasterea
onestd, precum si o reflectare adecvati in toate manifestarile existentei sociale. De ce s
ne mai mire atunci exagerdrile cu semn schimbat din interpretarile maghiare ale
framintatei istorii a Ardealului, sau c& unii cautd la Budapesta intelegerea de care ar fi
normal s&@ beneficieze la Bucuresti? Nu cumva tocmai lipsa de flexibilitate, de
receptivitate fatd de cerinte Indreptitite, este cea care ar putea periclita stabilitatea tarii,
punind in miscare spirala exceselor nationaliste de ambele parti? Oare chiar nu sintem
in stare s@ tragem Tnvatdminte din trista experientd iugoslava?

Fard a prezenta acuitatea $i nici dramatismul raporturilor stiute cu etnia maghiara,
o0 situatie oarecum asemdndtoare se regiseste si in privinta atitudinii referitoare la
contributia istorica a sasilor §i a svabilor la dezvoltarea Transilvaniei §i a Banatului —
cu atit mai de nefinteles, cu cit aici nu-i vorba de nici un fel de dispute. Faptul mai mult
decit regretabil c, prin exodul urmasilor de astizi ai colonistilor germani, o infloritoare
vietuire de peste opt secole a ajuns acum pe cale si apund, nu scuzd deloc modul
schematic, lacunar si nu o data deformat al oglindirii roadelor - s-ar putea spune al
vestigiilor — acestei remarcabile existente. In vreme ce, acordindu-i atentia 5i ponderea
cuvenitd, abia c# s-ar ajunge la o reflectare mai echilibrata, pe potriva realititii, a
rolului fiecarui grup etnic in evolutia istorica a provinciilor de peste Carpati. Si, pe de
alta parte, s-ar fructifica astfel o sansa excelentd de intensificare a relatiilor de o
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evidenta insemnatate cu Germania, sansa a carei neglijare ar fi, in actualul context
european, de neiertat.

M-am oprit mai pe larg, din motive lesne de inteles, asupra unor aspecte specific
ardelenesti ale temei abordate, dar sint sigur cd ea are legaturd si cu alte zone fierbinti
ale peisajului politic de astazi. De pilda, e de presupus c# regionalizarea ar putea
inlesni si o eventuald redefinire viitoare a raporturilor nu mai putin delicate ale
Romaniei cu Republica Moldova. Dar cine s spuni cu certitudine dac4, intr-adevir,
dezbaterea asupra regionalizarii a fost pornitd prea devreme, sau dacd, dimpotrivi, a
sosit momentul ca societatea romédneascd sa fie confruntatd deschis cu aceasta
problematici dificila? Oricum, duhul a scapat din clondir si ar fi o naivitate sa ne
prefacem acum ci nici nu existd. Cine crede cu fermitate in dreptatea propriei cauze
n-are de ce sd evite dialogul: dupa decenii de inchistare in dogme si tabu-uri, cred ci
e cazul sa ne deprindem cu o lume in care coexistd mai multe adevaruri.

Miinchen, martie 2002

Molnar Gusztav
,,Nattunea” si ,,tara”

M-a incercat de multe ori gindul ca acei aproape cincisprezece ani pe care i-am
petrecut in Ungaria au fost timp pierdut si ca decizia pe care am luat-o in 1987, la Bucuresti,
excedat de sicanele Securitatii, de a ma muta cu familie cu tot in Ungaria a fost, cel putin
in ceea ce mé privegte pe mine, personal, o eroare. Asa si este, de bund seama. Dar intr-un
mod bizar, tocmai in vremea din urmé, de cind ca redactor al Provinciei clujene
experimentez o forma specific@ a reintoarcerii, am inteles ca aceastd amara gcoala din
tara-mama a avut totusi foloasele sale. Am invatat c3 pentru majoritatea locuitorilor acestei
tari ea nu e ,,patria-mumé” a ,,natiunii maghiare” ci pur si simplu o tard, ai cérei locuitori
sint — In marea lor majoritate — maghiari si daca se-ntimpla s apartind de vreo minoritate
— atunci sint §i maghiari. Dar nu pentru ca asa i-ar declara cineva ci pentru cé asa se simt
ei. In Ungaria, daca un cetatean maghiar de origine germana, slovaca, evreiascd sau romana
se simte lezat In demnitatea sa de minoritar, atunci, fireste, va reactiona pe masura. Daca
insa cineva i-ar contesta maghiaritatea, identitatea sa ungureascd, ei bine, l-ar pune la
punct cu aceeasi intensitate i Tndreptatire. Aceastd dubla identitate resimtitd azi deja ca
fireasca e semnul inaltului grad de integrare internd, constituitd de-a lungul unui veac si
jumatate, a statului si natiunii moderne ungare.'

in tara ce poartid numele ungurilor asta e ordinea istoriceste constituita a lucrurilor
si in ordinea asta nu incap acei unguri rimasi acum optzeci de ani in afara procesului de
edificare a natiunii, dar care simt ¢ au §i ei ceva in comun cu Ungaria, ca ea este si a lor,
dat fiind ca ei n-au o tard pe care s-0 simti ca atare, de care si apartini din tot sufletul si
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cu toatd inima. Evident ci aceastd problema nu poate fi pe intelesul celor ce, in consonanta
cu evolutia sociald din epoca modernd, considerd Ungaria patria cetdtenilor maghiari.

Ca existd oameni care gindesc astfel — ajuns la Budapesta am observat curind, dar n-
am acordat prea mare importanta acestui lucru, convins fiind cé ei reprezintd o minoritate
infima. Acuma stiu deja cé ei sint majoritatea, desi aceastad majoritate e mai degraba tacuta,
nu se organizeazd in trendul doctrinelor ci pur si simplu existd. Aceastd majoritate stie,
mai exact indivizii care o compun stiu — chiar daca-i fac adesea roméani ~ ca si maghiarii
din Transilvania sint unguri, totusi necesitatea de a se delimita de ei clar si fara echivoc
functioneaza intr-insii cu o fortd elementara. Nu pentru ca s-ar fi dezis cu josnicie de ei ci
din motive mult mai prozaice. Ei nu percep natiunea ca pe o ,,realitate istoricd vie” nici in
interiorul hotarelor, pentru ei ,,natiunea” maghiara fiind comunitatea, mai exact multimea
cetatenilor nascuti in Ungaria si care trdiesc acolo, care se percepe pe sine ca pe o comunitate
doar in delimitarea sa de multimea celor de alte cetatenii. In plus, continutul acestei delimitari
e cu totul altul spre raséarit decit in directia apusului.

In schimb, cei care gindesc in termenii unei virtuale ,,natiuni istorice”, care sint
de parere cd intreaga maghiarime din bazinul carpatic e un singur organism viu sint,
de asemenea, in stare s se comporte ca o comunitate doar delimitindu-se de cineva,
de ,,popoarele vecine care §i i-au insusit pe nedrept §i-i oprima pe maghiari” si de cei
cu ,,inima instrainata” trditori in Ungaria, care dau intiietate continuittii modernitatii
fata de continuitatea istorica. Diversele doctrine sau textele ideologice cu aparenti de
doctrind nu fac decit s furnizeze cadrul a ceva despre care nu se stie cu exactitate ce
este in realitate, dar se poate afirma cu deplind siguranta ca aceia ce pot fi intr-acest
chip apelati constituie minoritatea clar, ,,vizibild” a electoratului ungar si reprezinta
o majoritate doar in cadrul ,fragmentelor nationale” maghiare inscrise in 1920 pe o
altd traiectorie, desi existd si aici o diferentd sesizabild intre entitatile risiritene (din
Ucraina, Romania, Serbia) si cele apusene (din Croatia, Slovenia, Austria si Slovacia).

Cu acestea am §i ajuns la miza reald a alegerilor de acum din Ungaria: dincolo si
dincoace de toate celelalte, chiar si de aparent atit de importantul joc al puterii, e
vorba aici de confruntarea dintre ,,natiune” si ,tard”, din care — cu destul de mare
probabilitate — ,,tara” va iesi victorioasd. Pe baza ultimelor sondaje de opinie se pare
cd sansele FIDESZ-ului, care se prezintd in numele ,,natiunii”, sint mai mari, dar nu e
exclus ca victoria s revina Incd de pe acum coalitiei dintre socialigti si liber-democrati,
care face apel la ,,tara”. FIDESZ a perceput primejdia si, din februarie incoace, incearca
din rasputeri — cautind sa intre in gratiile ,,tarii” - sa-si modifice tematica electorala.
Dar nu e deloc sigur ci va izbuti.

Societatea e un organism aparte, ii poti virl multe pe git, adeseori reactioneazi
aiurea, conform propriei sale logici impenetrabile, dar citeodati, rareori, pare a percepe,
a pricepe ceva, reactionind apoi in consecintd, independent de ce i se spune sau i se
urld chiar. Atunci nu mai au efect asupra sa nici un argument si nici o rugdminte, nu
»intelege” c&, in favoarea mentinerii propriei sanatati, a avut nevoie de acea interventie
chirurgicald pe care o cunoastem sub denumirea de ,,pachetul Bokros”? sau ci toata
.reintegrarea nationald” n-a fost decit o glumita, nu trebuie luatd in serios, cici cei
ce-au pus mina pe putere prevalindu-se de alteritate i de spiritul noului au totusi
nevoie si ei de un simulacru de ideologie.
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La prima vedere, pare ca prin victoria — posibild —a ,,tarii”, , bazinul carpatic” va
deveni o zona calamitatd. Nu incape indoiald cé intr-o asemenea eventualitate sanatatea
publici sau fie i problema romilor din Ungaria vor fi mai importante decit chestiunea
maghiarilor de peste hotare, care se va transforma, dintr-o problema politica de prima
marime, intr-una de buget, cuantificabild prin raportare la un anume procent, nu prea
insemnat, din banii contribuabilului ungur. Integrarea corespunzétoare in NATO (care
pind In prezent nu s-a finalizat) si mai ales calitatea de membru UE vor constitui
,»probleme” de un ordin de marime incomparabil mai mare decit mentinerea la ordinea
zilei a problemei ,,maghiare”. Se va accelera si va deveni definitivd, adica ireversibila,
integrarea occidentald a , tirii” si odatd cu asta indepéartarea, parte inevitabila, parte
chiar cu ardoare doritd, de vecinii din est si sud-est.

Cu toate acestea consecintele previzibile nu vor avea acelasi impact asupra
diverselor comunititi maghiare. Maghiarii din Croatia si Slovenia nu vor sesiza nici o
schimbare de fond, cici in cazul lor nici legea statutului n-a adus, respectiv n-a promis
schimbari fundamentale. Ungurii din Slovacia — exceptindu-i pe cei citiva politicieni
dedicati ideii ,,reintegrarii nationale din bazinul carpatic” — vor trece rapid peste toate
acestea, dat fiind ci alegerile din toamna si urmétorii doi ani implica — §i pentru
maghiarii de acolo - probleme mult mai importante. Miza este integrarea in NATO si
in UE a Slovaciei, care are serioase sanse de reusita, dar care poate fi i ratatd. Tocmai
de aceea maghiarii de acolo pun acum pe primul plan integrarea vest-europeana si e
de sperat c@ vor incerca sa profite de ragazul de pind in 2004 pentru a se pregati —
profesional, potlitic si nu in ultimul rind cultural — in vederea promovdrii intereselor
lor specifice in cadrul institutional si juridic al Uniunii Europene.

fn Ucraina Subcarpatica consecintele vor fi intr-adevir catastrofale cdci situatia de
acolo e deja si acum catastrofald. Maghiarii de acolo au cea mai mare nevoie de ajutor
si nu numai de unul simbolic, ci de unul material, cit se poate de concret din partea
statului maghiar, tocmai de aceea guvernul ,,tarii” va trebui sa tind neapérat seama ca,
lipsind legea statului de dimensiunea sa simbolicd, s& mentina in ceea ce priveste tarile
rdmase in afara Uniunii Europene facilitatile de naturd materiala pe care le asigura.

Efectul duelului budapestan al ,,natiunii” si ,tarii” va fi resimtit insa fara indoiala
cu cea mai mare intensitate in Transilvania si in Voivodina strins legatd de ea prin
intermediul Banatului. Populatia maghiard a acestor doud tinuturi central-europene,
dar alipite in 1920 Europei de Sud-Est, e in momentul de fatd adepta entuziasta a legii
statutului, cdci vede in el cel dintii antidot cu adevirat eficient al subordonirii sale
nationale resimtite pe parcursul a optzeci de ani. Pare insd cd nimeni sau foarte putini
se simt deranjati de faptul ca prin aceasta maghiarii din Ardeal si din Voivodina intra
de doua ori pe linie moarta: pe de o parte, identificindu-se cu una din orientarile din
Ungaria scindata din punct de vedere politic pica din lac in put, cu alte cuvinte, schimba
un fel de subordonare cu un alt fel de subordonare, mult mai eficient3, cici benevol
acceptatd. Pe de altd parte, ca ,,rezervisti” ai ideii nationale maghiare transfrontaliere
se sustrag acelei edificari regionale posibile doar pe baze transetnice care in Voivodina
a luat deja si forma institutionald si a intrat in faza sa decisiva, iar in Transilvania e pe
cale de a se transforma din alternativa teoretica in alternativa politica.
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Dupi socul provocat de previzibila replicd budapestand a ,,tarii”, ungurii din
Transilvania si Voivodina se vor scinda dupa toate probabilititile Tn doud partide: o
parte — mai micd — se va alinia cu indirjire partidelor ,nationale” al caror ton va
deveni inca si mai radical in opozitie, cealalta — mai mare — se va trezi la o rascruce:
sd continuie politica tipic minoritard, care nu-si asuma raspunderea unor optiuni
fundamentale, de permanent ,,factor proguvernamental” si sd incerce prin intermediul
partenerilor bucuresteni, respectiv belgrddeni sd-gi promoveze interesele sau,
imbratisind cu hotdrire cauza autonomiei ardelene, respectiv din Voivodina, sa incerce
sa-gi creeze in fine o ,tara proprie” pe care sa §i-o poata asuma din toata inima. in
cazul din urmai 1si va afla fard indoiala aliati printre acei romani ardeleni si sirbi din
Voivodina pentru care crearea sau re-crearea unei patrii regionale, ca parte a unei
patrii mai mari, prezintd de asemenea o importanta primordiala.

Crearea patriei regionale se sprijina pe doi piloni. In primul rind pe cooperarea
functionald, bazatid pe incredere reciprocd, a elitelor, care, scotindu-se din mrejele
ideii si politicii ,,nationale” traditionale pe meleagurile noastre, reprezint ordinea de
valori i politica veritabil civice, adica ale regionalismului transetnic. Celalalt pilon,
nu mai putin important, al acestei strategii consta in reprezentarea decisa a intereselor
economice ale celor doud regiuni, ceea ce poate asigura, in spatiul competitiei diverselor
partide, preponderenta in ambele regiuni a politicii sprijinite de elitele cooperante.

fn aceastd noui situatie nu se va mai putea mentine, fireste, politica de pina
acum, caracterizata printr-un inalt grad de inconsecventa, care a incercat sa reprezinte
cauza regionalismului i in cadrul regiunii cauza parteneriatului interetnic ca pe un
pandant al FIDESZ-ului. Proba autonomiei, in privinta maghiarilor, e in primul rind
autonomia fatd de Budapesta. Aceasta nu se traduce prin confruntare ca scop in sine,
cici si legea statutului are doua dimensiuni, cea economica si cea culturald, care —
pentru maghiarii tarilor ramase pe o duratd nedefinitd in afara Uniunii Europene —
fnseamnd un sprijin vital sau in orice caz deloc neglijabil si care tocmai de aceea
poate fi acceptat fard nici o retinere. Nu e insd nici o nevoie de sprijinirea acelei
strategii politice care nu vede In raportul juridic — definit de legea statutului — dintre
statul ungar si maghiarii de peste hotare o recuzita tehnica necesara continuarii legale
a furnizarii de facilitati, ci o trambulind a reintegrarii nationale atotcuprinzitoare.

Se poate nutri doar speranta ca un guvern socialist~liber-democrat, invitind din
eroarea FIDESZ-ului, se va misca cu mai multd prudentd pe terenul ardelean si
voivodinean si in disputele interne dintre regionalistii §i centralistii romani si sirbi nu va
sustine in mod unilateral Bucurestiul si Belgradul si pe reprezentantii maghiari ai
»permanentei” proguvernamentale. N-ar fi fi nici oportun, nici decent, daci nu de alta,
atunci pentru c strategia partidelor de centru-stinga — din pacate destul de soviielnic si
timid expusd in public — tintind crearea autoguvernarilor regionale alese prin vot direct
oferd, ca pe tavd, posibilitatea deloc exploatata pind acum de a sustine, in opozitie cu
strategia ,,carpaticd” asezatd pe baze nationale 5i conducind la confruntari ireale i astfel
lipsite de noima a FIDESZ-ului, introducerea si in tarile invecinate Ungariei a
autoguverndrilor regionale alese prin vot direct si dispunind de competente puternice.

Sustinerea strategiei regionale ,,transfrontaliere” {i va confrunta fara indoiald cu
centralistii din Bucuresti 5i Belgrad, dar pe fagasul unor optiuni relevante de-acum si
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in cadrul Uniunii Europene. Acesta ar fi un pas fnainte mult mai important §i veritabil,
decit iluzia vana ca guvernele de la Bucuresti si de la Belgrad vor rezolva pina la
urma problemele ardelenilor si voivodinenilor. Iar dacd Budapesta nu se va arita
destul de activa si aptd de initiative in aceastd problema va aparea pe scena politicii
vecinatitilor un actor nou si autonom: Ungaria Résariteand. Geopolitica proceselor
de lunga durata indica la urma urmei ca zona de la est de Tisa s-a simtit intotdeauna
mai organic legatd de Transilvania si Voivodina decit de Ungaria de Apus sau, daca
doriti, de Pannonia. in felul acesta poate ca se va petrece intr-adevar in bazinul carpatic
sau cel putin in partea sa rasdriteana un fel de reintegrare postmodernd, aidoma celei
la care se refera britanica Brigid Fowler in remarcabilul ei studiu dedicat legii
statutului®. Aceasta insd nu va f1 o comunitate nationala care sa transgreseze frontierele
statale, ci — dezmintind conceptiile i ambitiile politice mai degraba premoderne ale
»partidei nationale” maghiare — o structurd regionald a unor comunitéti teritoriale.
Dizlocind din directia unei teritorialitati de tip nou unitatea exclusiva a natiunii si
teritoriului, aceasta structura postmoderna nu se va integra in ,,Europa natiunilor”, ci
(facind o evaluare lucida a situatiei geopolitice a teritoriilor in cauza in raport cu zona
centrald a UE) se va cupla /g o Europé a ,tarilor” si ,regiunilor”.
29 martie 2002

Note:

1. v. Molnar G.: A belsé és a kiilso integraciérél” (Despre integrarea interna si integrarea
externd), in Autondmia és integrdcio, Budapest, 1993, 5-17.

2. Datorita drasticelor masuri de austeritate instituite in primavara anului 1995 prin
pachetul de legi purtind numele ministrului de finante al guvernului socialist—liber-democrat,
Ungaria a evitat falimentu! finaciar ce parea iminent.

3. v. Brigid Fowler: Fuzzing citizenship, nationalising political space: 4 framework for
interpreting the Hungarian status law’as a new form of kin-state policy in Central and East-
ern Europe. Working Paper 40/42. First published in 2002 by the ESRC ,,One Europe or
Several?” Programme, Sussex European Institute.

Traducerea: Paul Drumaru

Traian Stef
Descentralizare prin reducere la
absurd

In Roménia se vorbeste foarte mult despre descentralizare. Toate guvernele o
proclama, dar pina in acest moment ea nu apare decit ca o mistificare. Se intimpla cu
descentralizarea ceea ce s-a intimplat §i cu privatizarea. De la a nu ne vinde tara, s-a
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dat pe grabi, s-au falimentat fabrici cu bund stiintd de cétre manageri versati, au
aparut esecuri parcéd orchestrate pentru a ne ardta cd mai bine era inainte, coruptie,
mitinguri, greve, blocari de drumuri. Era normal ca muncitorii sd nu aibé cultura
economici la zi, dar politicienii au indus ideea c& vindem lucruri foarte valoroase pe
nimic §i masurau cu privirea cladirile, in timp ce cumparatorii prezumtivi puneau pret
pe viabilitatea afacerii. Nu s-a vindut la timp, iar cind am vindut am facut-o cu nostal-
gia paguboasi ci am dat pe degeaba averea nationald. Tot asa §i cu descentralizarea.
A nu ne vinde tara are corespondent in stafia federalizarii, iar a ldsa din buget pentru
institutiile locale pare a provoca un dezastru national. Asigurarile de s@natate sint un
exemplu concludent. Desi casele de asigurdri ar trebui sd functioneze ca nigte banci,
banii ajung tot in pdlaria guvernului, care distribuie sumele, iar sistemul local de
sanitate se organizeazi dupi tot felul de idei ,reformatoare” cu care vin ministrii. in
invatamint, pe lingd faptul ca elevii suportd experimente bulversante si fard nici o
coerentd (mai putin reforma incercatd de Andrei Marga), banii Ti dau primariile, dar
infiintarea sau desfiintarea unei clase sau catedre o hotaraste Ministerul. Fara
descentralizarea financiard si o reconstructie a institutiilor, descentralizarea este
formald, dupa principiul reducerii la absurd, urméarindu-se mai degraba reflexele nega-
tive decit reusitele. Ultimele exemple sint din domeniul teatrului.

Municipiile din Transilvania si Banat au teatre (Timisoara, Arad, Oradea, Satu
Mare, Baia Mare, Cluj, Turda, Tirgu-Mures, Sfintu Gheorghe, Brasov). Cele mai multe
sint finantate de comunititile locale (consiliile judetene), cu exceptia teatrelor nationale
de la Timisoara, Cluj si Tirgu-Mures. In general, institutiile culturale din Roménia sint
clasificate, li se acorda un anumit rang, fiind considerate de interes local, judetean si
national. De acest statut se tinea seama gi in finantare §i salarizare, iar institutiile ,,de
interes national” aveau §i mai au drept ordonator principal de credite Ministerul Culturii.
Erau cu totul in subordinea acestuia, de fapt. In ultima vreme, Ministerul Culturii si
Cultelor incearci sa scape de institutiile ,,fiationale” i sa le distribuie consiliilor locale.
Aceastd hotérire a fost luatd, Tnsd, dupd votarea bugetelor consiliilor judetene si ale
primariilor si fard a se preciza cine va fi viitorul patron. S-a ajuns, astfel, la proteste
radicale ale actorilor, piné la greva foamei impotriva,,descentralizarii”. Ministerul, in al
cérui buget figurau, prin legea bugetului, banii pentru teatrele nationale, se lepada de
acestea §i le arunca peste gard. A identifica protestele impotriva acestui fel (de la a face
felul) al descentralizarii cu negarea descentralizarii insesi e floare la ureche. Problema
nu e legatd atit de opinia actorilor in legdturd cu descentralizarea, cit de curentul pe
care-| genereaza mediatizarea protestelor acestora si manipularea lor. in alta ordine de
idei, se pare ca in Romania capitalismul a fost coborit din pod prima oari in cultura.
Guvernantii apostrofeaza mereu oamenii de cultura (si profesorii, si medicii) ¢i nu sint
ywdirect productivi” si le reamintesc mereu cit li,,se da”, dar nu se gindesc o clip3 cit dau
acestia §i cu cita gratuitate.

Acelasi scenariu al ,,descentralizirii” se ntimpla acum si cu centralele termice.
in plus, aici se protesteaza, mai mult impotriva anularii unor privilegii ale regiilor in
situatia trecerii la comunititile locale, unde poti fi mai usor tras de mineci si unde
drumul de la cauzi la efect este mai scurt. Oricum, aceasta ,,punere in brate” practicati
prin vocea domnului Cozmanca este inca una dintre farsele care ni se joaci.
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Marginalizarea Transilvaniei

Nu au fost mediatizate cit s-ar fi cuvenit demersurile deputatului liberal Cornel
Popa privind autostrada care sa traverseze Transilvania. In iunie 2001, s-au intilnit
la Oradea parlamentari de la toate formatiunile politice din Bihor, Cluj, Maramures,
Satu Mare, Silaj, Mures, care au semnat Declaratia de la Oradea, o declaratie
politica in termeni destul de categorici, care viza constructia unei autostrazi Bors--
Bucuresti care si traverseze Transilvania. Efectul a fost includerea intre prioritatile
rutiere, prin Legea nr.1 din 2002, si a unui prim tronson Bors—Oradea—Cluj. Se
pare, insd, cd Guvernul a uitat deja de aceasta lege, ceea ce l-a facut pe deputatul
bihorean si-i reaminteascd printr-o interpelare, din care citez citeva fragmente:
,Guvernul, prin Ministerul de resort (Ministerul Lucrarilor Publice, Transporturilor
si Locuintei) face o aplicare trunchiata a dispozitiilor legale in vigoare in prezent,
prin demararea lucrérilor de constructie numai pe tronsoanele Nadlac-Deva-Sibiu
si Bucuresti-Bragov. De altfel, pe pagina electronicd a Ministerului, segmentul de
autostrada Bors—Oradea—Cluj-Napoca nici nu figureazi in planul expus, desi in
Legea nr.1 din 2002 este mentionat cu acelasi grad de prioritate ca §i cele doua
tronsoane aratate mai sus. Avind n vedere cd se vizeaza inceperea lucrarilor si
pentru autostrada Bucuresti-Constanta, perceptia cetatenilor din Ardeal este aceea
ca destinatia autostrazilor este pentru parcurile de vile de pe litoral si din zona
Sinaia-Brasov. Aceste zone beneficiaza deja de o infrastructurd necesara si suficientd
actualului trafic, pe cind Ardealul se confruntd cu drumuri de calitate
necorespunzitoare — acest lucru fiind de notorietate. Nu contestdim valoarea
Brasovului sau a Constantei ca zone cu ridicat potential turistic, dar Guvernul trebuie
sd ia Tn calcul atit activitatea economicd a judetelor din vestul térii (mai intensa fn
aceastd regiune — fapt demonstrat de aportul la PIB), cit si potentialul turistic de
aici §i cresterea economicd generatd in cazul imbundtétirii infrastructurii de trans-
port rutier”. Mai departe: ,,Apreciem ca aminarea constructiei de drumuri moderne
in Transilvania reprezintd o grava eroare de strategie economica si politica ce va
produce o suita de efecte negative suportate in ultima instantd, evident, tot de intreaga
populatie”. Concluzia: ,,Strategia nationald de dezvoltare a retelei de transport
conceputa pe ideea integrarii europene nu poate fi viabila decit prin includerea si a
Transilvaniei pe pozitie de prioritate, aceastd zona fiind placa turnanti a relatiilor
multifunctionale dintre Romania si statele membre sau candidate ale Uniunii
Europene”.

Ironia sortii este cd tocmai guvernele care strigd cel mai tare sloganurile unititii
nationale fac ce fac impotriva acestei unitdti. Si o altd ironie a sortii priveste spre
U.D.M.R.. PDAR-ul lui Victor Surdu le dadea colegilor (aceiasi) de guvernare mai
multd bataie de cap. Nu numai drumuri nu avem, dar nici trenuri directe intre nord si
sud, vest si est, iar cursa Tarom Oradea—Bucuresti este pe cale de a fi anulata.

De aceea, este buna regionalizarea. Nu mai trebuie sa decida dl. Mitrea daci ne
trebuie noud autostrada, in Transilvania, cind, pe unde, cu cine (d-lui fi place cu italieni).
Daca tot se fac si celelalte cu banii nostri, macar sa nu fim ultimit...
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Hermann Fabini
Existd o aroganta a puterii

intr-unul din numerele din decembrie 2001 ale revistei 22 doamna Alina Mungiu-
Pippidi, o specialistd in sociologie cu mare reputatie in cercurile intelectuale din
Bucuresti, a publicat un articol care a reprobat, partial in ton sarcastic §i ironic,
Memorandumul unor intelectuali romani §i maghiari din Ardeal cu tema: regionalizarea
Romaniei. Pozitia exprimata in acest articol mi s-a parut ca nu este la nivelul temei
abordate. Deoarece consider ca tema regionalizarii este esentiald pentru dezvoltarea
viitoare a Romaniei, am conceput articolul de mai jos in limba roména si l-am trimis
redactiei revistei 22 spre publicare. De la secretariatul revistei am aflat ca articolul a
ajuns la redactie, nu a fost insa publicat §i nu mi s-a comunicat nici un fel de luare de
pozitie a revistei. Am rdmas cu impresia cé la nivelul unor intelectuali cu orientare
liberald din Bucuresti exista anumite tabuuri care nu se doresc a fi discutate. Avind
impresia cd asanarea structurald a societatii romanesti este o conditie esentiald n
drumul Romdniei din zona distrugerilor produse de comunism catre o societate
democratica, m-am hotarit sd ofer acest articol spre publicare revistei Provincia.
Mentionez ca traducerea germand a articolului a apdrut in numarul din 21 februarie
a.c. al cotidianului Allgemeine Deutsche Zeitung fiir Rumanien.

Am citit cu atentie articolul doamnei Alina Mungiu-Pippidi intitulat Joaca de-a
regiunea din revista Dvs. [este vorba despre revista 22 —n. red.], nr. 51, 18-24 decembrie
2001. Am ajuns la concluzia ca atit abordarea temei, cit si vocabularul folosit nu
corespund temei analizate. Se vorbeste de ,parlamente regionale sau cine stie ce
parascovenie”, de ,ignoranta i amatorismul” autorilor si de faptul ca ,,e deplorabil ci,
in loc sa discutam despre realitate si lucruri concrete care se pot face, discutim despre
provociri precum acest memorandum si e regretabil c&, din teribilism si dorintd de
publicitate, oameni poate bine intentionati semneaza asemenea documente”.

Chestiunea in cauza nu este poate asa de simpla cum o prezintd autoarea, ea nu
poate fi redusa, dupa opinia mea, la dorinta unui grup restrins de intelectuali de a
lansa o provocare, consider ca aici este atinsd o problema structurald de importanta
majord pentru tara noastrd. Cu alte cuvinte, problema functionirii statului in sensul
unui stat democratic este strins legata de existenta unor structuri la toate nivelurile —
comund, judet, stat (in Franta comuna, departament, regiune, stat; in Germania comuna,
cerc, land, federatie) — care sa aiba elemente de autoreglare, respectiv autoraspundere,
celule care printr-un feedback sd-si optimizeze in mare parte singure evolutia.

Una din caracteristicile sistemelor politice autoritare, atit de tip fascist, cit si a
celor de tip comunist, este eliminiarea acestor structuri autoreglate, in scopul
manipuldrii mai usoare a masei populatiei. In esenta, multe din distrugerile produse
de comunism fin tara noastra pot fi identificate ca distrugeri ale unor structuri viabile
de felul celor mentionate.

in perioada 1962-1968 am lucrat ca arhitect stagiar si apoi ca arhitect sef la
priméria din Mediag, care apartinea atunci regiunii Stalin, ulterior regiunea Brasov.
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Pe atunci transmiterea legilor de la capitala regiunii in teritoriu se facea prin sedinte
trimestriale in diferite orage ale regiunii, existind un schimb de experienta functional
dintre centrul regiunii si teritoriu. Prin reforma administrativa din 1968 aceste structuri
au fost desfiintate, nefiind inlocuite cu structuri la fel de functionale dintre capitala si
judete. imi aduc bine aminte ca am considerat atunci, la prima vedere, reforma
administrativa ca un mijloc de desfiintare a Regiunii Autonome Maghiare, dar, mai
important, pe de alta parte, ca un instrument de dominare mai usoard a teritoriului
tarii de cétre conducerea de partid, respectiv de catre Nicolae Ceausescu, Tn sensul
dictonului ,,divide et impera”.

Atita timp cit asistam la ,,jocul de-a democratia” din capitald — formulare facuta
cu toata rispunderea si tristetea proprie subiectului — nu trebuie sa ne mire foarte mult
sJocul de-a regiunea”. Ce inteleg prin ,jocul de-a democratie”, vreau s explic pe
scurt printr-un exemplu. Cotidiene de mare tiraj prezinta fapte de coruptie, furturi de
sute de mii, poate milioane de dolari, escrocherii la o scara inimaginabila pentru simplul
cetdtean, Tncélcarea legii la proiecte ale guvernului; dar toate aceste dezvaluiri nu duc
nici la condamnarea féptasilor si nici la condamnarea ziarelor care publica astfel de
informatii, s& nu mai vorbim de cdderea unui guvern. Reactia perceptibild pentru
cetiteanul de rind este: clinii latrd, caravana trece. Existd o arogantd a puterii,
manifestata la toate guverndrile de dupa 1989, care sfideaza orice control dinduntrul
sistemului. In limbajul de mai sus, se constati lipsa in foarte mare masura a unui
feed-back, care sa elimine fapte de coruptie, imoralitate si incalcarea legii. Avem de-
a face cu o clasa politica fard mecanisme de autocontrol, structuri politice care nu au
capacitatea de autoreglare.

Mi se pare in aceastd situatie normal ca s apar# dorinta in populatie de a avea in
provincie structuri care sa permitd o participare la luarea deciziilor, structuri care se
pot opune fatalitétii unor decizii centraliste, care au caracterizat de altfel majoritatea
perioadei de dictaturd comunista.

Gasesc legitima si necesara initiativa intelectualilor autori ai memorandumului
pentru o discutie pe aceastd tema fard iritare si incarcdturd emotiva, libera de frica,
presiuni, insinudri §i jigniri, discutie care nu trebuie sa se finalizeze foarte repede si
care are ca scop schimbarea in timp a conceptelor celor care in viitor vor fi in pozitii
de conducere.

Aceasta discutie nu pune sub semnul intrebarii statul suveran, unitar si indivizibil,
ci, dimpotrivd, numai un stat cu structuri functionale va putea sa reziste presiunii de
integrare in Comunitatea Europeana in sfera economiei, societétii si culturii. De altfel,
discutia este necesara si in vederea elabordrii unui concept pe termen lung pentru
romanii care trdiesc dincolo de Prut.

Ceea ce trebuie si ne preocupe astdzi mai mult decit orice altceva este faptul ca
societatea noastra trebuie sd devind din nou functionala si atractivd in sensul unor
celule viabile, care s permitd o existenta participativa a individului in societate. Pentru
mine, simptomul cel mai evident al lipsei de functionalitate a structurilor sociale actuale
este emigrarea elitelor si a tinerilor cu studii superioare din lipsa unei perspective de
viitor si acceptantei in societate. $i problema demografica a tarii poate fi vizuti in
acest context.
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Din unghiul de vedere schitat, aceastd discutie nu este una pur teoretica,
dimpotriva, consider ci este o conditie esentiald legatd de pregdtirea térii noastre in
vederea integrarii in comunitatea tarilor europene.

Daniel Vighi

Problematica definirilor regionale

Una dintre problemele cu adevérat rdmase in afara discutiilor, incipiente ce-i
drept, despre regionalizare este aceea pe care Memorandumul o schiteaza, vrind-
nevrind sumar, $i anume dimensiunea geografic-istoricd a procesului de regindire a
definirii regionale a Romaniei si dificultatile care deriva de aici. intr-unul din primele
numere ale Provinciei, Ovidiu Pecican, pare-mi-se, a evocat tangential chestiunea,
cind a vorbit despre complexitatea traditiilor istoric-comunitare transilvanene si modul
cum se reflectd ele in mentalul colectiv. Asadar, pe lingd dimensiunea economici,
administrativa, dar §i aceea concret politicd a regionalizarii, se mai adauga una care
imi pare a fi cea mai dificila dintre toate: aceea a definirii limpezi a regiunilor ca
entitati cu destin §i istorie comune. Ideea mi s-a impus din textul nou al Constitutiei
Italiei, Tn care existd doud asemenea definiri cu valoare instrumentald, care nu lasa
loc multor interpretari. Una dintre ele este aceea de la Articolul 114 din Capitolul V
intitulat Regiunile, provinciile, comunele. Textul este urmatorul: ,,Republica e
constituitd din Comune, Provincii, Municipii, Regiuni i Stat”. La urmatorul aliniat
este definita dimensiunea juridic-politica a noii statalitdti: ,,Comunele, Provinciile,
Municipiile si Regiunile sint entitati autonome cu statute, puteri i functiuni proprii,
dup principiile stabilite de Constitutie”. Aici este clar afirmatd regula jocului, con-
form acesteia ,statutele, puterile si functiunile proprii” sint organizate ,,dupa principiile
stabilite de Constitutie”. Pe baza acestui paragraf se construieste noua unitate statala
italiana in care, principial, delegarea atributiiior este invers constituita, adica entitatile
subsecvente sint cele care delega si atribuie putere centrului, ceea ce aratd importanta
deosebita conferitd de Constitutie puterilor regionale. Ar mai fi de observat si faptul
cd unitatea statal3 se constituie consociativ, contractual si participativ: acest fapt asigura
o dinamica sustinutd in politica internd a statului. Unitatea acestuia este, asadar, una
larg deliberativa, ceea ce 1i asigurd atit flexibilitatea cit si unul dintre fundamentale
democratice esentiale in masurd sd acopere complexitatea intereselor locale pe baza
solidaritatii comunitare. Revendicarile si emanciparea legislativd, denumite ,,conditii
particulare de autonomie”, sint initiative regionale, acestea trebuie sa fie aprobate
,de Camere cu majoritatea absolutd a membrilor, in baza intelegerii dintre Stat si
Regiunea interesatd” (art. 116). Complexitatea delimitarilor istoric-administrative
rezultd din chiar definirea geografic-istorica a entitatilor locale. Astfel, unele regiuni,
cum ar fi Friuli-Venezia Giulia, Sardinia, Sicilia, Trentino-Alto Adige/ Siidtirol si
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Valle d’Aosta/Vallée d’ Aoste, dispun de forme si ,, conditii particulare de autonomie,
conform respectivelor statute adoptate prin lege constitutionald” (art. 116).
Subsidiaritdti intemeiate pe criterii istorice se regdsesc in paragraful care stabileste
¢, bunioara, regiunea Trentino-Alto Adige/ Stdtirol ,,e constituitd din provinciile
autonome Trento si Bolzano”. Complexitatea noii constructii statale italiene se
regiseste in articolul 132, care stabileste cadrul constitutional (consociativ si
participativ) al redefinirii entitatilor regionale. Fuziunea unor regiuni sau crearea de
noi regiuni este stabilita strict prin ,,audierea Consiliilor Regionale”. Standardul minim
cuprinde un milion de locuitori pentru o regiune, constituirea sau fuziunea trebuie s
fie cerute de (atentie!) Consiliile Comunale, care sa reprezinte ,,cel putin o treime din
populatie”, iar cererea trebuie validata prin referendum.

Revenind de la modelul italian, vom incerca o dezbatere care, prin diferenta, sa
statueze specificitatea romaneascd in domeniu. Prima dificultatea provine la noi din
chiar statuarea regiunilor si a entitatilor subsecvente. in mentalitatea populara, si la o
privire larga asupra diversitatilor regionale, am avea citeva entitdti de larga
recunoastere: Moldova, Muntenia, Dobrogea, Transilvania si Banat. Aceste entitati
regionale 1si gasesc cu prisosintd, si oarecum de la sine, capitalele regionale n jurul
citorva orase mari care au jucat un rol istoric regional: lasi, Constanta, Craiova,
Timisoara §i Cluj. Desigur cé rolului istoric i se adauga unul tinind de prestigiul cul-
tural si de anvergura economicd a acestora. Numai ca lucrurile nu sint atit de simple
cum par la prima vedere. O sa le ludm pe rind. Moldova, bun@oara, isi are doud areale
istorice si culturale relativ distincte: Bucovina sau Moldova de sus, cu centrut in jurul
Sucevei, si Moldova de jos sau de cimpie. Problema este complicatd de orasele
dundrene, adica Galatiul si Brdila, traditional rivale in raport cu apartenenta lor la
constituirea unei entitati regionale comune. Muntenia nu ridicd nicidecum asemenea
probleme. Aici am putea imagina, tinind cont de statutul constitutional al Bucurestiului
de capitala a Romaniei, orasul Tirgoviste jucind rolul unei capitale regionale din
considerente istorice. Oltenia isi are o identitate regional-istoricd si populara clars,
mai putin zona dinspre Banat cu includerea orasului Orsova si a zonei istorice banatene
in cuprinsul judetului Severin, care a stirnit, la vremea respectivei impartiri, frustrari
ale populatiei din zon care se identificd Tn arealul istoric banatic.

Banatul Tsi are si el doua zone cu traditii si realitati istorice diferite, Banatul montan,
care graviteaza in jurul Regitei, si cel de cimpie, traditional gravitind Tn jurul Timisoarei.
Interesantd este experienta delimitarilor istorice ale Banatului de Transilvania de pe un
mal si celdlalt al Muresului. Memoria colectiva pédstreaza astazi delimitarile Banat/Ardeal
dupa malurile riului i in functie de vechea delimitare istorica. Reforma administrativa
din epoca stalinistd, care a regionalizat arbitrar §i fara consultarea populatiei, a inclus in
regiunea Banat Muresul si a dispus subordonarea Aradului orasului Timisoara, ceea ce
a creat tensiuni si frustrari ale arddenilor, care multd vreme au socotit ca dezvoltarea
Timisoarei din acea perioada, atita citd a fost, s-a datorat faptului ci era capitala regionala
si, Tn consecintd, a beneficiat financiar si economic de acest statut in dauna Aradului.
Rivalitatea aceasta, spre exemplu, s-a developat in celebrele confruntéri fotbalistice
POLI-UTA, care relevau rivalitdti si pasiuni redutabile. Dupa revolutie, confruntarea
locald s-a diminuat prin colabordrile economice si participarea la euroregiunea Mures—
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Tisa—Dundre. Mai mult, datoritd dezvoltarii economice a Timisoarei, influenta acesteia
se resimte politic si cultural in zona vaii Muresului, cu preponderenta in orasul Lipova
si localitatile adiacente. Aceastd expansiune, pe care o cunosc din experientd proprie,
este extrem de interesantd. Astfel, celebrul pod de Ia Lipova al Marei, din romanul lui
loan Slavici, despartea doua lumi cu doud istorii distincte resimtite ca atare de oameni:
Radna, administrativ un cartier al Lipovei, este o fostd comuna transilvand, in timp ce
Lipova, orasul de dincolo de Mures, apartinea de drept lumii béndtene. Acest lucru il
dovedesc si caracteristicile multiculturale ale locului: Lipova avea o puternicd comunitate
svidbeasca, In timp ce Radna este populatd de romani si unguri. La Lipova existau pe
vremuri kirwai si maskenball nemtesc, in Radna asa ceva lipsea cu toate cad méanastirea
franciscand Maria-Radna, administratd traditional de socati, o populatie de slovaci
maghiari, atrage traditional pelerinaje catolice banatene ample. Cu toate acestea, oamenii
locului se considera ardeleni, pe vremuri acest fapt era consolidat §i de faptul ca ridnanii,
desi locuitori ai orasului banatean Lipova, erau legati economic de Podgoria Aradului
cu o serie de comune prospere: Paulig, Ghioroc sau $iria, care practicau, la inceputul
secolului 20, exportul de vin si fructe pe relatia Arad-Budapesta-Viena.

Modificarile de atitudine de dupa revolutie aratd ca Muresul nu mai este astazi
intotdeauna resimtit ca hotar istoric, dovada organizarea sarbatorii hramului bisericii
din Radna dupa modelul rugii bandtene. Cu toate acestea, la o anchetd cu tematica
identitar-regionald, cred ci majoritatea locuitorilor din Radna se vor defini ca ardeleni.
Pe de altd parte, nu este mai putin adevarat cd un referendum pe model constitutional
italian de stabilire a unei posibile entitati regionale banatene ar contrapune identitatea
istoric-culturala ardeleneasca a judetului Arad unor interese economice care se dezvolta
preponderent n relationdri cu Banatul timisan. Addugati la asta distanta care ar desparti
Aradul de Cluj, capitala regionala istoricd a Transilvaniei. Probleme asemanatoare de
identitate subsecventa o ridica Partium, adica Bihorul cu Oradea, mai apoi Maramuresul
sau oragele puternice economic si cultural din zona traditional sdseasca, precum Sibiul
sau Brasovul. Complexitatea traditiilor istorice §i comunitare transilvano-binitene
este accentuatd si de comunitatile apartinind asa numitelor tdri, invocate pe buna
dreptate de Ovidiu Pecican, precum Tara Almajului, Tara Hategului, a Birsei, a
Fagarasului, a Secuilor sau Tara Oagsului, ca s& denumesc citeva numai.

Toate aceste realitati complexe aratd cd o reformad constiutionald impune cu
necesitate, cel putin in Transilvania, gindirea unor entitati subsecvente regiunilor
similare oarecum acelora dintre regiuni si provincii in modelul constiutional italian.
Acestea din urma ar putea fi judetele, regindite pe criterii de solidaritati istoric-culturale
locale specifice. Numai cd o discutie de acest fel este un pur exercitiu intelectual,
atita vreme cit avantajele unor asemenea constructii administrativ-politice regionale
nu sint socofite ca fiind cu adevarat utile pentru ameliorarea politicii interne romanegti
in vederea asigurdrii unei mai bune transpuneri in plan local a reformei europene.
Desigur c@ noi putem invoca aici mult si bine experienta Europei Occidentale si
rezultatele pozitive ale unei asemenea abordari politice, atita vreme cit semenii nostri
vor socoti cd bunistarea vestici este un dat imuabil, un soi de noroc al destinului de
care acegtia ar fi avut parte intr-un fel metafizic, fara sa facad mai nimic pentru aceasta,
ca la un soi de Robingo al istoriei.
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Kantor Zoltan

Memorandumul, natiunea si statul

Reactiile pe care le-a provocat Memorandumul au atras atentia asupra unei probleme
grave a societdtii romanesti. $i anume asupra faptului cé politicienii, gazetarii ziarelor
importante si chiar o buna parte a intelectualittii gindesc Tn termenii unui stat centralizat
si controlat de natiunea majoritard, stat ce ucide din fasa initiativele ce vin din partea
-periferiei. Aceasta analiza s-ar putea continua si in directia chestiunii nationalitatii,
aducind discutia, aga cum a facut Octavian Paler, pe linia conform céreia in spatele
Memorandumului ar sta ambitia suspectd de iredentism a maghiarilor. Cu asta insa n-
am face decit s3 ocolim intrebarea propriu-zisé. lar Tn cazul de fata problema centrala
este statul. Memorandumul propune tocmai reorganizarea statului prin intermediul unor
entitdti politice §i administrative mai mici, care dispun de o identitate proprie.

Nu trebuie sa fii un specialist In politologie pentru a recunoagste ca, in Roménia,
tranzitia, mai noua modernizare ce a urmat caderii comunismului, a fost un esec. Pe
de o parte, statul n-a reusit s remodeleze societatea inteleasd in sens larg si, pe de
alta, n-a reusit sa se retraga din societate. (Ar merita o analiza separata intentiile in
acest sens pe care le-au avut sau le au elitele politice.) in ceea ce priveste justa masura
arolului pe care ar trebui sa-| joace statul, opiniile diverg, insd pentru a putea guverna
un stat si o societate trebuie efectuata descentralizarea administrativa. incerciri evazive
in acest sens s-au facut, dar ele nu pot fi numite incd transformare. Nu s-a reusit
crearea unui mecanism functional. Conceptia despre autonomie a U.D.M.R si, mai
nou, Memorandumul formulat de grupul Provincia, precum si incercarea timida a
Programului pentru Transilvania al partidului de guvernamint, reprezinta un fel de
raspuns la situatia de mai sus.

Meriti observat ci nici o initiativa de acest gen n-a venit de la Bucuresti. In
acelasi timp, opozitia cea mai radicala a venit tocmai din partea capitalei. Acest lucru
aratd ca atit centrul, cit si periferiile sint in totalitate constiente ca, in perceptia elitelor,
modificarea structurii statale actuale e avantajoasa pentru periferii $i dezavantajoasa
pentru centru. E in afara oricarei discutii ca o asemenea solutie e avantajoasi pentru
periferii, dar nu e deloc sigur cd ea ar fi dezavantajoasa pentru centru. Centralizarea
actuald, interventia statului si controlul exercitat de acesta blocheaza pur si simplu
modernizarea. Pentru ca procesele de modernizare s demareze, sistemul actual rigid
trebuie remodelat radical si cit mai repede. O solutie la aceastd problemi ar putea fi
crearea unor regiuni cu competente administrative, economice si politice. Cu siguranta
cd statul va gasi o cale pentru a pastra un control mai putin autoritar asupra regiunilor.

Memorandumul nu se concentreazd asupra reorganizarii natiunii, ci asupra
reorganizérii statului, lucru ce poate fi avantajos i pentru minoritati. Dar e important
sd accentudm ca e vorba de o reorganizare administrativ-teritoriala, care nu are loc pe
bazi de nationalitate. Intr-o scriere anterioara, aparuta in Provincia, am aratat ci unul
dintre scopurile minoritatilor nationale este crearea unor entititi politice mai restrinse,
in interiorul carora maghiarii — dar nu numai ei — pot avea un cuvint mai greu de spus
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n ceea ce priveste problemele ce i privesc nemijlocit. Autorii Memorandumului, in
primul rind actori ai vietii publice si intelectuali roméani si maghiari din Ardeal, vid
rezolvarea acestei probleme in regionalizare, in crearea unor regiuni ce dispun de
competente politice $i administrative, in acord cu modificarea structurii statale
europene. Structura statului urmeazd mai multe principii, care nu sint neapdrat
incompatibile. De exemplu, statul national federal nu este o contradictie.

Memorandumul pune problema transformdrii statului in deplin acord cu spiritul
epocii. Procesele europene aratd ca statele nationale se transformad, iar aceasta
transformare are trei caracteristici principale. Prima este aceea cd statele cedeazd o
parte din suveranitatea lor Uniunii Europene: iatd sensul in care foloseste Michael Keating
conceptul de post-suveranitate. A doua este cd o parte a competentelor se deleaga la
nivelul local (regional, judetean, orasenesc) deja existent. Cea de a treia, care este pentru
noi §i cea mai importanta, este ci se creeaza noi entitdti mai restrinse. Acestea pot fi de
doua tipuri. Pe de o parte se pot crea regiuni ce acorda atentie traditiilor istorice sau
ratiunii economice, regiuni al cdror principiu de organizare nu este national. lar pe de
alta parte se pot intdri sau, in unele locuri, crea organisme politice care s ia in considerare
si principiului nationalitatii. Aceste tendinte au fost luate in considerare si de autorii
Memorandumului. in locul organizarii pe principiul nationalitatii, obisnuit in spatiul
nostru, ei au votat oricum pentru organizarea pe principii regionale.

Urmarind dezbaterile ce au avut loc cu privire la modificarea Constitutiei gi in
jurul Memorandumului, e evident cd elita politica romaneascd nu e dispus3 si renunte
la caracterizarea térii drept stat-natiune. Statul-natiune nu e un concept descriptiv,
care sd exprime o realitate sociologicd (c&ci altfel in Europa am avea doar doua state
de acest tip: Islanda si Portugalia). Predicatul stat-national exprima o ambitie politica
unificatoare, omogenizatoare, care se manifesta prin institutionalizare pe principiul
nationalititii i prin construirea unei puteri infrastructurale supuse interesului national.
in aceasta privinta, Romania nu e singura. in schimb, mecanismul statal ce urmareste
logica statului-natiune e cel mai mare obstacol in calea unei tranzitii reusite. in opinia
mea, ¢ o eroare de analiza a subevalua puterea statului in spiritul diverselor teorii
asupra globalizarii. Dar este cit se poate de indoielnic ca logica statului-natiune poate
duce la crearea unui stat viabil si eficace. E mult mai probabil ca atagamentul fata de
institutionalizarea pe baza principiului nationalitatii sa rateze tocmai aceasti viabilitate.
Am remarcat cu uimire c& majoritatea comentatorilor, inclusiv cei de la saptaminalul
bucurestean 22, nu observd aceastd tensiune. Cum spuneam, programul
Memorandumului ar reprezenta un pas inainte §i pentru minoritati, dar esenta
programului este demararea modernizirii Romaniei! Probabil ca nu propunerile
Memorandumului sint singurele solutii posibile, dar exista grave probleme acolo unde
0 asemenea initiativd e privitd ca un atac mpotriva integritatii statului $i nu ca o
provocare intelectuala ce cheama la a fi ginditd In continuare. Mai ciudat e c3 aceia
care bdnuiesc un pericol Tn spatele acestei actiuni nu observa c¢a Memorandumul pune
sub semnul Intrebdrii, la modul univoc, organizarea pe baza principiului nationalitatii.
El se indoieste nu numai de legitimitatea institutionalizarii majoritatii pe principiul
nationalitdtii, ci i de legitimitatea aceleeasi institutionalizéri a minoritatilor. Tocmai
de aceea i se pare dezirabild nasterea unor identitati transetnice.
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Unul dintre conceptele preferate ale literaturii de specialitate care se ocupd de
conflictele interetnice este identitatea transetnicd, ca o congtiintd de sine ce se afla
deasupra identitatilor nationale, depasindu-le. Aceasta este solutia pe care o véd si
autorii Memorandumului pentru a iesi din situatia unei Romanii incdrcate de tensiuni
ce tin de nationalitate. in ceea ce priveste acest gind am finsa retineri. Literatura de
specialitate din ultima vreme si o parte a intelectualilor fac cu plicere apel la faptul cd
am avea o identitate plurald, respectiv ca in urma formarii unei identitéti transetnice,
plurale, s-ar reduce tensiunile interetnice. Am senzatia ca preluarea necritica a acestui
concept la mod mai degraba impiedica decit ajuta progresul necesar.

Memorandumul vorbeste despre identitatea regiunilor tarii. Identitatea nu tine
de cultura, istorie, limb4, ci de organisme politico-administrative mai restrinse, adica
de regiuni. Ei aseaza in prim-plan faptul ca, pe linga identitatea nationald, exista si
alte tipuri de identitati. insa atunci cind avem de-a face cu identitatea trebuie pusa de
fiecare data Intrebarea: oare structurile si institutiile politice sint modelate de o identitate
»existentd” sau, din contrd, institutiile, in cazul nostru regiunile politico-administra-
tive, sint cele care modeleaza identitatea?

In Roménia, tranzitia a fost un esec. Acest lucru e atit de evident ca nu necesita
dovezi suplimentare. Clasa politica n-a gasit solutii la problemele fundamentale. Pe
Iingd numeroasele Intrebari ce nu si-au gésit inca raspunsul, raportul dintre majoritate
si minoritate este, si el, nerezolvat. Urmind logica nationalitatii nu exista sanse pentru
ameliorarea tensiunilor si a contradictiilor. Autorii Memorandumului sint si ei constienti
de aceastd problemad, de aceea propun reorganizarea statului pe baza unei logici diferite,
care poate aduce cu sine si slabirea tensiunilor amintite. Dupa toate probabilitatile
aceasta nu se intilneste cu logica presupusd de constructia nationalitdtii in termeni de
majoritate $i minoritate, cel putin deocamdata nu.

Astfel apare din nou vechea Intrebare: oare ce vine pe primul plan, rezolvarea
problemei minoritétilor sau reformarea mecanismului statal? Nu putem face abstractie
de faptul ca in Romania — cel putin in parte — prezenta minoritatii nationale politic
active este obstacolul in calea reformarii mecanismului statal. Dat fiind ca nu numai
tranzitia a esuat, ci §i crearea statufui-natiune omogen (in procesul aderarii la NATO
si al integrarii in UE, aceasta a devenit imposibild), clasa politica romaneasca trebuie
sd gdseascd o solutie care sa rezolve deodata ambele chestiuni. Pentru aceasta ar
trebui sa analizeze la modul serios reorganizarea statului. in opinia mea, tocmai aceasta
intrebare o ridicd Memorandumul. Primele reactii pot fi citite in numarul din ianuarie
al revistei Provincia. Deocamdatd nu existd nici un semn ca politicienii si-ar fi pus la
modul serios aceasta intrebare de o importantd decisiva. Acest lucru e trist nu numai
pentru autorii i semnatarii Memorandumului. Ei s-ar putea consola insa cu faptul ca
analizele de mai tirziu i vor pomeni ca fiind cei ce au pornit acest proces. Cum vor
apdrea ei in acele analize... vom vedea peste citiva ani.

Traducerea: Alexandru Polgar
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Ovidiu Pecican

Despre stat nimic nou

Istoria romanilor la Academie

Au apidrut de curind primele patru volume dintr-o monumentala /storie a
romdnilor publicata sub egida Academiei Romane. Nici nu s-au stins ins3 bine luminile
reclamei de care s-a bucurat intreprinderea si primele contestéri s-au §i facut auzite.
[ntr-un articol publicat de saptaminalul 22, Serban Papacostea, el insusi academician
si co-autor al unei alte sinteze istorice dedicate trecutului roménesc, dezvaluie un
plagiat localizat in al patrulea volum al (deocamdata) cvartetului. El este probat intr-
o manierd irefutabila prin punerea pe doud coloane a textului incriminat si al unui mai
vechi studiu propriu. Faptul este de naturd s submineze credibilitatea intregului
edificiu si, chiar dacd se va dovedi o operatiune singulara, nerepetata de ceilalti autori,
este suficient pentru a arunca o lumina negativé asupra operei colective. Ca este aga
ori s-au produs mai multe derogari de la etica cercetdrii, oricum, prin insugi acest
fapt, noua Istorie a romdnilor ajunge linga sinteza istorica a lui Mircea Mugat si lon
Ardeleanu, apdruta in anii ultimului deceniu ceausist, unde putusera fi regisite pagini
copios reproduse dupa alti autori fara semnele citdrii ori vreo trimitere la sursa.

Se poate, totusi, presupune cd, in marea lor majoritate, autorii tratatului gi-au
elaborat cu probitate partea ce le revenea. Nu sint motive pentru a crede cé o intreaga
echipd a ,haiducit” roadele muncii de decenii ale colegilor absenti. Travaliul si
rezultatele obtinute merita, de aceea, o analiz3 serioasi si nepdrtinitoare.

In aceasta ordine de idei, una dintre problemele pe care le-am sesizat la lecturad
este cea a caracterului stiintific al tratatului, citd vreme probitatea este un parametru
necesar, insa nu si suficient in atingerea pragului de exigenta dezirabil in cazul lucririlor
sttintifice. Un alt criteriu, tinind mai degraba de esafodajul teoretic, conceptual, al
lucrdrii, ar fi coerenta i consecventa perspectivei. Tocmai pentru asigurarea acesteia
este necesara, in cazul unor lucrdri colective, prezenta unor coordonatori. Ei sint cei
care au menirea sd coroboreze diversele segmente ale ansamblului, si semnaleze
incoerentele si erorile, inadvertentele si omisiunile, luind masuri pentru inlaturarea
acestor neajunsuri. Si recenta Istorie a romdnilor are doi coordonatori. Dar cu toate
acestea, exista dificultati substantiale care nu au putut fi depasite §i care, aparent, nici
nu au fost sesizate ca atare.

Un asemenea caz este cel al conceptului de stat. Dupd cum se stie, statul este o
forma de organizare politica aparutd pe o anumiti treapta a dezvoltarii vietii sociale a
comunitatilor umane, avind caracteristici proprii i raspunzind unor necesitati anume
de gestionare a colectivitatilor. Prin urmare, statul nu este caracteristic tuturor treptelor
istorice ale dezvoltdrii umane si nici nu poate fi confundat cu alte forme de organizare
si conducere a societatilor. Istoriografia roméana postbelica a avut mereu, din nefericire,
obsesia aplicdrii ,,creatoare” a categoriilor istorice, in functie de manipularile ideologice
ale unui moment sau altul ori In raport cu dorinta fiecarui autor de originalitate (aceasta
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din urm# prea rareori inocentd, dezinteresatd). Dupa ce, in vremea jdanovismului
cultural — marcat de conceptia [ui Mihai Roller in domeniul istoriografiei —, in lumina
stiintei sovietice, statul roman a fost acuzat de ,,imperialism” (cu trimitere directa la
evenimentul redimensiondrii din 1918), ulterior, in epoca de aur dominata de cuplul
prezidential Ceausescu, acelasi stat gi-a descoperit antecedente strdlucite in epoca
getului Burebista (cu... 2050 de ani inainte!). Mai mult decit atit. Pe lingd aceastd
pretentie, al cdrei subtext era trimiterea la o continuitate perpetud — greu sau imposibil
de demonstrat —, tot acum, in anii 70-80, au inceput sa circule si versiunile contestabile
despre ,.unificdrile dinainte de unificare”. Astfel, unificarea lui Mircea cel Bétrin
pentru sudul actualei Romanii, a lui Stefan cel Mare pentru résaritul ei si, desigur, a
oricui — romén sau nu — ar fi visat o reconstituire a Daciei, au anticipat si fixat ca tel
al evolutiei noastre istorice, dupa cum credea $tefan Andreescu, autorul mai multor
volume pe tema Restitutio Daciae, unirile din modernitate (1859 si 1918). Ceea ce s-
a petrecut in cazul statului s-a repetat si privitor la alte procese istorice. in aceeasi
perioada, ,,zavera” lui Tudor Vladimirescu a devenit, din rdscoald, ,miscare
revolutionard”, iar ulterior revolutie in toatd regula. Printr-un proces de metamorfoza
similar a trecut si ,tumultu] Horii” (conform versiunii lui N. Densusianu), ajuns
rascoala, dar atingind apoteoza interpretativd — sub condeiul lui Stefan Pascu — ca
~revolutie”. Aparent, ,,umflarea” migcarilor sociale din Transilvania anului 1784 i
trecutului roménesc revolutiilor sociale de care ducea lipsd pentru a se legitima
fenomenul istoric democratic de la 1848 si, mai ales, schimbarea de macaz de la
nceputul epocii postbelice. Dar, se vede azi mai clar, era vorba si despre frustrarea
nationalistd stirnitd de complexul unei istorii marginale in raport cu cea europeana §i
de dorinta de a o lua pe scurtdturd inaintea Occidentului: la 1821 deveneam astfel mai
rapizi revolutionari decfit rusii (decembristii aveau sa actioneze abia in 1825), polonezii
si francezii (ridicati la luptd abia In 1830), in timp ce la 1784 anticipasem (cu cinci
ani!) pasamite Tnsdsi Marea Revolutie Burgheza. Se observa consonanta unor asemenea
demersuri cu aga-numitul protocronism (formulat de Edgar Papu si completat, cu
diverse accente, de Mihai Ungheanu, Paul Anghel si Ilie Badescu). Dar este de notat
si imitarea unui model sovietic notoriu, conform céruia rusii au inventat i au descoperit
cu mult timp Tnaintea Europei si a Americii tot ce se putea descoperi §i inventa.

Continuitate si coerenta interna?

Ceea ce se constatd in noul tratat de /storia romdnilor este supravietuirea acestei
logici a frustrarii. Poporul nostru are antecedente statale mai vechi decit altele (vezi
episodul Burebista) si de aceeasi valoare precum cel mai important imperiu al
clasicitatii europene, cel Roman. El este crestin chiar dinainte de a se fi ndscut (caci
crestinismul este atestat in Dacia din secolele 3—4, iar despre romani se poate vorbi
abia dupi sinteza dintre latinofonii din regiune §i slavii asezati aici abia din sec. al 6-
lea)! Cum se vede, conceptia nationalismului interbelic, fortificatd de cel ceausist,
rezistd adaptate la conditiile de dupa 1989 intr-un aliaj conceptual logic ce face din
viata statald marturia unui progres continuu al organizarii comunitatii etnice, ale carei
baze trainice le-a asigurat comunitatea de limbd si culturd, precum si cea religioasa.
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Oricit ar parea de paradoxal si de dificil de sustinut un astfel de aliaj, el se regasegste
la baza noii sinteze, iar precautiile diversilor autori, exprimate in zone parcelate, nu
izbutesc sa amendeze convingitor Intregul.

Una dintre definitiile posibil de formulat vede in stat un ,,Ansamblu de institutii
politice al caror specific este organizarea dominatiei, in numele interesului comun, pe
un teritoriu delimitat.” (Iain McLean (coord.), Oxford. Dictionar de politica, Bucuresti,
Ed. Univers Enciclopedic, 2001, p. 430 ). Un enunt de acest fel, oricit de general si
nenuantat ar putea parea, este suficient pentru ca indicd in mod clar punctele de criza
ale reflectiei istoricilor nogtri asupra istoriei statului la roméni (si Tnainte). Pind in
secolul al 14-lea, incropelile organizatorice de naturd administrativa si militara, cite
si cum pot fi ele constatate, nu au avut decit rareori caracterul de institutii politice.
Este, apoi, o problema in ce masura aceste insiilari documentate ori pe seama unor
uniuni tribale (in antichitate), ori la nivelul unor grupuri de sate (in evul mediu) au
avut continuitate si coerenta internd, in conditiile Tn care dominatiile strdine, nomade
si trecatoare, ori sedentare si statornice, Isi exersau, ele insele, autoritatea. in legatura
cu aceste aspecte ar fi de meditat si asupra teritoriului in [egdturd cu care asemenea
realitati — fie cd se numesc ,regate”, fie cd li se spune ,ducate”, ,cnezate” ori
»voievodate” — au fost mentionate de marturii. Era cIt de cit stabild suprafata lor
teritoriald ori, sub imperiul atacurilor, inrudirilor matrimoniale ori al cedarii cu functie
de tribut, feud etc., ea fluctua? in fine, in ce masura aceste tipuri de organizare incipienta
sau chiar ceva mai evoluatd s-ar cuveni privite ca legate mai curind de pamint decit de
colectivitatea umand pe care o presupuneau? La urma urmei, nu este necesar si
consideri cd asemenea chestiune poate oferi rdspunsuri doar in cazul migratorilor.
infiintarea de noi sate insemna deplasarea spatiala a unei comunititi de oameni peun
teritoriu anterior nelocuit (ori pérasit de o vreme), chiar dacd noii sositi proveneau
din acelasi areal geografic. Pe linga toate celelalte, deconcerteazi si usurinta cu care
se trece peste realitatea convietuirii mai multor etnii in acelasi spatiu. intre asezarea
slavilor in spatiul actualei Romanii si jumatatea secolului al 14-lea, cind apare statul
feudal Moldova, s-au scurs mai multe secole in care latinofonii au trebuit si
convietuiascd, intr-o forma sau alta, cu celelalte semintii (slavi, bulgari, unguri,
pecenegi, uzi, cumani, tatari). in lumina acestor constatiri nu ar trebui oare incercata
0 mai corectd intelegere a situatiei , statalitatii” romanesti dinainte de intemeierea
statelor feudale?

Desigur, realitatea statala a inceputurilor este dificil de surprins nu numai datorita
absentei izvoarelor istorice, ci §i pentru ca ideea de stat insasi trebuie conotata diferit
in fiecare epoci istorica. Acest fapt nu trebuie insa sa incurajeze dezertarea expertilor
in studierea trecutului de pe cimpul de onoare al reflectiei mai teoretice. Din picate,
noul tratat de Istorie a romdnilor nu aduce un spor de cunoastere in aceste chestiuni
centrale, rdminind in mod pagubos legat de o epocd in care indicatiile de partid ori
patriotismul exclusivist impiedicau drastic inaintarea in cunoastere.
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Al Cistelecan

Despre etica dialogului

Morala unei dezbateri (neterminate)

Preambul

Pina exact acum doua sdptamini (azi fiind 27 martie) se vinduserd 12.000
(douasprezece mii) exemplare din Omul recent. (Cine se teme de influenta — nefasta,
se-ntelege — a acestei crti are, deci, bun temei). De atunci, se vor mai fi vindut citeva.
Stiu asta in mod sigur, chiar dacd nu m-ag bizui pe altceva decit pe cele doud exemplare
pe care eu insumi le-am trimis, intre timp, in strdinatate. $i nu unor roméani rezidenti
pe-acolo, ci chiar unor strdini de neamul nostru (dar nu atit de strdini incit si nu se
intereseze de cultura noastra). latd dar ca zvonuri despre cartea [ui Patapievici i
despre dezbaterea inflamata din jurul ei au ajuns pina la urechile strdinilor. Nu e chiar
de mirare, daca tinem cont de faptul cd Patapievici tine pe-acolo de referinta
romaneascd, numele lui putind fi gésit chiar si in bibliografia unui teolog atit de reputat
pe cit este Olivier Clement, ortodoxul suprem al Occidentului. $i, nota bene, cei din
Vest nu se uitd la televizoarele noastre, ca s ddm vina interesului lor pe prestigiul
mediatic al autorului. Chiar daca in tara Patapievici a ajuns un filosof popular, chiar
daci va fi fiind obligatoriu pentru orice snob — roman §i ungur — sa stie cita din el ori
baremi sd-1 poata parafraza, nu-i putem tine pe strdini orbiti de aceeasi vraja televiziva.

Poate cd o cotid din acest succes se datoreaza si dezbaterii purtate in jurul cartii.
O dezbatere care si-a iegit repede din fire, trecind brusc la replici iuti, definitive si
radicale. Inceputul discutiei (nu stiu daca in mod absolut, dar in mod semnificativ) I-
a facut revista timisoreana Orizont, in foiletonul cédreia a §i aparut, de altfel, buna
parte din carte. Dar acolo ,,discutia”, nu fara rezerve, a fost agreabila si favorabila.
Tocmai datorita acestui fapt, ea a fost de indata uitata prin interventia in masa a altor
protagonisti. Un prim val de 10 (numarul perfect, desi constituit spontan) comentatori,
fmpartiti in doua transe, a ocupat doud numere consecutive ale Observatorului cul-
tural (nr. 102, 103). Ce si cum (§i mai ales acest cum) au discutat cei zece constituie,
de fapt, inceputul propriu-zis al dezbaterii care, de atunci incoace, a eclipsat ins3si
cartea. Dupd aceasta suitd de articole, toate cele care au urmat au pornit, ritualic, de la
ele. Daca in intentia revistei a fost sd@ scoatd un numdr de referinta, trebuie recunoscut
ca a izbutit chiar mai mult. Patapievici poate n-o fi pierdut prea mult la popularitate
dupa acest asalt exegetic (daca nu cumva, din contrd, s-a trezit cu ea sporitd); sigur
insd revista gdzduitoare gi-a sporit vizibilitatea. E §i acesta un mod de a rezolva
problema pe care Patapievici Insusi si-o pune in carte: ,,ce se pierde atunci cind se
cistigd ceva”. Sau vitavercea.

Argumentele contra

De fapt, nainte de a da drumul argumentelor strinse in aceste ,,prime comentarii
severe” gazduite de Observatorul cultural, revista pregateste un pat de primire asternut
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cu suspiciuni si oarecare iritare, tradusa, desigur, in termeni peiorativi. Noi, de fapt,
dispretuim intens ceea ce ne iritd. Supratitlul dezbaterii anunta de doud ori ci e vorba
de o ,,carte cu probleme”. Nota introductiva insinueazd cd premiul acordat Omului
recent de revista Cuvintul ar fi venit chiar inainte ca juriul sa apuce s citeascd volumul
si invocd ,,opinii foarte diverse... multe dintre ele foarte negative” care ar bintui ,,mediile
intelectuale”. Cafeneaua, se stie, e oricind mai drastica decit critica scrisa. in fine,
nota nu scapa ocazia de a ,,pozitiona” favorabil revista, spre care au curs, candid, dar
nu intimplator, cele zece articole. De ce nu s-au ratdcit ele, micar unele, si prin alte
parti? Pentru ca exista primejdia ca alte reviste, care nu ,s-au pronuntat constant”
pentru ,,coerenta gindirii democratice”, si nu le valorifice. Fiind Observatorul... singura
redutd a constantei democrate, oamenii au cautat reflex scapare aici, pe baricada eroici
si de avangardi a principialitatii democratice.

Dupai aceasta pregitire ,,psihologicd” a terenului, se etaleaz3, in evantai (sau in
rafale), argumentele. Si judecitile de valoare, fireste. Pe acestea, desi foarte drastice
si tinind adesea locul argumentelor, le vom ldsa deoparte. Ele sint formulate cu voce
prea ingrosatd, prea stridentd ca sd nu fie un exercitiu de autoconvingere. Trebuie,
totugi, subliniat ca preferinta pentru judecata de valoare, sumard, dar cu atit mai
temeinic3, prolifereazd dintr-o incitatie continud, transformind dezbaterea intr-un
concurs de calificative.

lon Bogdan Lefter trece in viteza prin carte, ,rezumind-o0” si gésind in ea ba
,reductionism vulgar”, ba ,,insuficienta documentdrii” ori chiar ,incultura pe multe
dintre temele atinse”, ba ,,neintelegerea in profunzime a fenomenelor”, , stereotipuri
antimoderne, antioccidentale” si, mai ales, ,teze simple/simpliste”. Articolul sdu e
strict enuntiativ si conclude prin ,ridicolul total ... al « teoriei » din carte”. Totusi,
acest ,,ridicol”, oricit de ,,total”, rimine ,periculos” —acesta fiind leit-motivul lecturii.
Partea a [I-a a articolului e ,,despre autor” si ne explica prin trei ipoteze cum a ajuns
Patapievici un fel de reactionar. Cea mai interesanta ipoteza e a treia (normal!), pentru
ca prin ea vedem cum Patapievici s-a reciclat, din resentiment, la anacronism. Pur si
simplu nu gi-a mai putut tine in friu ,,inversunarea — psihologic de inteles (concede .
B. Lefter) —a celui uimit cd nu mai intilneste cvasiunanimitatea de altddata”. La ,,idee”
se ridica Tnsa articolul lui Gabriel Andreescu, dar numai spre a le expedia pe ale lui
Patapievici, la grdmada si cu bucata, in grotesc si intr-o ,,ideologie pur §i simplu
reactionara”. $i Gabrie! Andreescu are o explicatie pentru ,,deriva” lui Patapievici. Si
explicatia lui vine din psihologia personajului, vzut ca ,,om-orchestrd”, , sedus de
ideologia unui elitism minor, reductibil la narcisism, la refuzul standardelor
profesionale, /.../, la sfidarea deontologiei disciplinare si de breasla”. Si mai ,,tehnic”
e articolul lui Adrian Miroiu, care deplora bibliografia — fie carentd, fie ambigua — si
se confruntd cu citeva interpretari conceptuale ,,smintite” de cétre Patapievici. Si Adrian
Miroiu converge in concluzia ,reactionarismului” lui Patapievici; grav devine faptul
cd acesta ,.e un lider de opinie” ale carui ,opinii” sint ,,in voga” si primejduiesc
»intreaga noastréd societate” (care s-a trezit cu ,,0 problema in mersul ei proclamat
catre democratie si libertate”). Vlad Alexandrescu si, intr-o masur3d, Valentin
Protopopescu, asigurd ,,obiectivitatea” sau impartialitatea grupajului, fiind proba
deschiderii §i lipsei de prejudecdti a revistei. Reprosuri bibliografice, la sectiunea
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postmodernism, aduce, in nr. 103, Liviu Andreescu, pentru care cartea lui Patapievici
. un volum descalificant”, singura ei sperantd de salvare fiind ,uitarea”. George
Bilan si Florin Buhuceanu, daca n-au nimic cu heterosexualitatea lui Patapievici, au,
in schimb, multe cu atitudinea lui ,,incorectd” fatd de homosexuali. Strivezie de tot
devine motivatia ,,culturala” a lui Patapievici sub ochiul lui Paul Cernat, care inchide
dezbaterea reluind refrenul ,,resentimentar” si tema ascunsi a frustrarii: ,,Dezamagit,
resemnat si ignorat de viata politicd, Patapievici...” etc.

E ceva excesiv In aceastd initiativd — in principiu salutard. $i nu cantitatea de
combatanti, care incd se mai pot stringe. Excesivd e graba cu care toatd lumea se
precipitd in calificative. Fireste, cu toatele descalificante absolut. Observatorul cul-
tural a dat tonul unei dezbateri in care toatd [umea se aratd grabita sa aiba dreptate.
Intr-o disputa de idei, dreptatea se transeaza insa greu, lent si intotdeauna nesigur. E
o cale prea lunga. Pe calea scurta (si eficienta), dreptatea se obtine prin descalificarea
partenerului, prin tratarea lui de sus, prin trimiterea la scoald si prin developarea
complexelor/ frustrarilor/ resentimentelor/ crizelor de imagine/ crizelor de identitate
etc. pe care acesta le tdinuieste, dar care sint adevaratele sale motivatii. Cititorii lui
Patapievici din Observator... stiu mai bine decit el ce crede cu adevirat si ce ascunde
in suflet. Fiecare din ei ne poate spune ce gindeste Suveranul. Ce gindeste acesta cu
adevirat si din ce pricini, nu ce disimuleaza el Tn carte. Dacd s-ar pune cazul sa citim
o carte scrisd de adevdratul Patapievici, aceastd carte ar trebui scrisd de echipa care
l-a recenzat. Patapievici nu trebuie decit sa le spuna tema. Cu cititul in suflet, cu
accesul direct la intentiile ascunse si cu motivatiile iesite dintr-o psihologie frustrata
ori din drojdiile resentimentare std bine tot exegetul roman. De aceea, in astfel de
cazuri, cartea devine doar un pretext pentru lectura in adincime a personalitatii
»ocultate” si pentru deconstruirea ,,personalitatii la vedere”. (Se-ntelege ca Patapievici
chiar vorbeste in carte de aceasta patologie a dialogului care inlocuieste argumentul
cu eticheta; asa ca el are replica data dinainte).

La asa argumente, aga contra-argumente

Aceastd modalitate de lecturd intentionald, care se exalta din calificativul de
discreditare, a primit de indata replici in acelasi ton. In Romdnia literara (nr. 7/2002),
Alex. Stefanescu vorbeste de reactivarea ,,politiei culturale” din vremea proletcultismului,
considera dezbaterea din Observator...,,0 sedintd de demascare”, crede ci opiniile lui
I.B. Lefter sint ,,psihanalizabile”, iar Gabriel Andreescu ar resuscita metoda de gindire
a lui Sorin Toma. In acelasi numar, cronicarul de reviste evidentiazi ,reaua vointa”,
»veninul” din unele articole §i taxeazd intreaga dezbatere drept ,.lingaj intelectual”.
Aproape simultan, in Adevarul literar §i artistic (nr. 605/2002), C. Stinescu invoca
similitudinile dintre dezbaterile ,,spontane” din comunism si dezbaterea ,,spontana” de
acum, sugerind o continuitate de mentalitati ori baremi de atitudini. Romdnia literard
dedica ea Tnsasi cartii lui Patapievici o dezbatere in nr. 9. Dar grupajul, volens-nolens, a
devenit mai degrab o ,.dezbatere a dezbaterii”. Livius Ciocérlie contrage grupajul din
Observator... intr-un singur cuvint: ,exces”, apreciind cd acestuia nu-i lipsesc nici
argumentele, dar nici triumful lor Intr-,,un soi de denunt”. Al doilea la cuvint, in ordinea
paginilor, e Petru Cimpoesu, care-i reprogeaza lui 1.B. Lefter ,,argumentele abuzive” si
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pomeneste de ,,procesele de intentie” prezente in lectura lui Gabriel Andreescu. Interviul
lui Andrei Plesu, inserat in mijlocul grupajului, vorbeste de ,,executia publica™ a cartii,
de ,otrdvirea climatului”, de ,,ardere pe rug”, de ,,combaterea cartii prin anatemizarea
autorului”, dar subliniazi i tactica de compromitere aleasd de Observator...gasirea
unor ,,motivatii murdare” pentru un ,,act intelectual”. Bogdan Pascu trateazi, global,
lectura din Observator... de ,distorsionata si simplificatoare”, criticile aduse cartii ,,auto-
subminindu-se” ,prin interpretarile trunchiate si deformate” si prin constructia unor
,fantasmagorii politice pe marginea propriilor lor obsesii (ale comentatorilor, n.n.)”.
Virgil Nemoianu, ca, de altfel, si Bogdan T#taru-Cazaban, ignord obligativitatea ritualicd
a dezbaterii i se ocupi direct de cartea lui Patapievici. Tot o voce de la Romdnia literard,
dar vorbind in nr. 12/2002 al revistei 22, intr-un interviu, e cea a lui Nicolae Manolescu.
Pentru Manolescu ,este limpede” cé dezbaterea din Observator... a fost ,,ceva dirijat”
si ca e plind de ,,procese de intentie”, exegeza de-acolo fiind facutd dupa principiul
,»pdi, in mintea lui era ca...”.

Revista 22 discuti si ea, alertatd, ,,problema” receptarii lui Patapievici, dupi ce,
mai intii, reproduce generos, in nr. 9, extrase copioase din ludrile de pozitie deja
exprimate. in nr. 10 porneste, de fapt, discutia propriu-zisa, colajul de dinainte servind
doar de premisd documentara. Ea incepe printr-un editorial al Gabrielet Adamegteanu,
surprinsa de ,,vehementa tonului” §i de ,,radicalitatea incriminarilor” din Observator...
Editorialista enuntd apoi deontologia comentariului, care ar trebui facut ,,fard parti-
pris-uri, farad resentimente, fara frustrari, fard orgolii contrazise” (asa cum se face la
22), 1asind sa se inteleagd ca toate acestea n-ar lipsi din Observator... Articolul lui
Andrei Cornea, din acelasi numar, porneste cu un preambul de atmosferd, reducind
dezbaterea la sloganele ei fulminante: ,Fascistule!” , Ba voi sinteti comunisti!”. Nici
Traian Ungureanu, in numarul urmator, nu insistd mult asupra dezbaterii pornite, dar
considerd ,,atacurile impotriva cartii” drept ,,marturia nerdbdarii teribile cu care e
intimpinat astdzi orice gind mai adinc decit jocul de cuvinte”.

in parte, acestor critici le raspunde nr. 107 al Observatorului... Dar ce poti
rdspunde unor acuzatii sau banuieli de ,frustrare”, ,resentiment”, ,,complexati”,
wisterie” etc.? Un raspuns de tipul ,,nu sintem frustrati, complexati etc., domnule” e
tot ce poate fi mai inutil §i mai ridicol. Astfel de ,,argumente” sint irefutabile. Tocmai
de aceea le-a folosit §i Observatorul..., mizind pe descalificarea de la sine a ideii o
data descalificat autorul ei. Argumentul personal, intentional, e infailibil. Pentru c fti
inchide gura.

Epilog. Vocea obiectivitatii

Romania nu mai are doar intelectuali de cas3. Ea are deja un set de intelectuali
care au ajuns la statutul personajelor lui David Lodge. Acestia vin in dezbaterile
»provinciale” numai ca sé le limpezeascd, ca autoritdti ale principiului. O asemenea
voce a ,,obiectivitdtii” rdsund in coada episodului V din serialul Alinei Mungiu-Pippidi
(22, nr. 11/2002). E o expertizi ,,sociologica” a dezbaterii, vazuta ca lupta intre grupuri.
Un grup (cel de la Observator..) de ,,oameni de mina a doua care vor pentru ei o
pozitie de mina intfi” lupta deschis pentru acapararea pozitiilor detinute de domnii
Plesu, Liiceanu etc. Obiectivitatea e, fireste, un soi de transcendentd. Cine-i poate
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replica acesteia? Poate lon Bogdan Lefter, de pilda, s& spund cu mina pe inimi c nu
vrea s3 ocupe prin asalt (ori, Doamne fereste!, prin mijloace si mai perfide) pozitia lui
Andrei Plesu? Poate, dar va deveni cu atit mai clar ca o vrea cu cit va nega mai
vehement. Asta se intimpla cind ,,obiectivitatea” vorbeste si ea din analiza adincurilor,
din expertiza motivatiilor ,,autentice”, de dincolo de scris. Cartile (51, in diminutiv,
articolele), la romani, nu sint niste ,,masini de gindit”, ci niste ,,masini de mistificat”.
in ele, autorii nu fac decit si-si deghizeze si si-si innobileze pornirile triviale. De ce
oare o mai fac, cind prima lectura, fie si pe sérite, tocmai pe acestea le remarca?

Hajdu Farkas Zoltan
Dilema matinala

Tovarasul fidel al diminetilor mele cetoase de la Heidelberg este emisiunea
Kulturnotitzen a postului de radio SWR3. Deja Tnainte de a ma trezi pot afla multe
lucruri interesante despre viata culturala vest-europeand, ba citeodatd mai amintesc si
de cite un eveniment din Praga sau Varsovia. La sfirgitul emisiunii de o jumatate de
ora, in fiecare dimineatd, o voce feminind placutd, putin retinuta, isi ia rimas bun de
la ascultatori: ,, Viel Spass bei der Arbeit”, adicd Tmi ureazd sd-mi fac cu placere
treburile din acea zi.

in timp ce-mi fierb cafeaua imi aduc aminte de fiica mea. Pe vremea cind inca
locuia acasa, la ora aceasta iesea din camera ei in pijamaua lunga cu floricele si bijbiind
spre baie, imi soptea somnoroasa: ,,Jé munkdt” — ,,Spor la muncd”. (Cind era la
gradinitd Tsi lua ramas bun cu un incintator ,,J6 dolgozast” — ,,Lucrare bunid”).

in astfel de momente ma gindesc ca daca soarta ne-ar fi aruncat la Craiova,
eventual la Iasi sau la Bucuresti, acum poate m-ar saluta cu ,, Servici usor”, dorindu-
mi sa am lucru-servici usor in ziua respectiva...

Dar oare cum ag putea sa-mi incep munca din acea zi dupa atitea uréri de bine
aparent contradictorii? Care imi este expresia cea mai familiard? S& execut orbeste
tot ce mi se impune n acea zi, s3 execut toate sarcinile numai de dragul muncii, din
placerea /’art pour ['art a muncii? Sau bombanind (unde e aici placerea?), dar
constiincios, sa incerc sa fac o treabi de o calitate cit mai buni? Eventual s Incerc sa-
mi organizez sarcinile din ziua respectiva in asa fel incit sa mai las §i pe ziua urmétoare,
stiind doar ca ceea ce nu pare ugor comportd in sine §i mediocritatea cu miros de
transpiratie, calitatea slabd?

Odat# mi-am povestit dilema matinala si unei cunostinte din ,,tara-mama”. Dupa
un scurt timp de reflectie a afirmat ca formula din limba maghiara este cea mai potrivita,
sd o urmez numai pe aceasta, fiindca ea ma va proteja de efortul servil, dar totodata si
de neseriozitate. Era foarte sigur de ceea ce spune, asa c& am considerat ca fiind inutil
a 1l intreb, ce parere are: atunci de ce nu fnvatd germanii gi romanii de la noi?
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Mindrie sau curiozitate — pretul satisfactiei

] Anul trecut, Tn primavara tirzie, viata publicd din Germania a fost tulburati de o
disputd care a ficut mare vilva, ocolind de cele mai multe ori rationalitatea cumpdnita.
Nu prea se gésea nici o personalitate publicd mai importanta care sa nu fi intervenit in
aceasta disputa.

Articolele, foiletoanele de sfirsit de sdptdmind ale ziarelor, eseurile jurnalistice,
comentariile si analizele radiofonice, documentarele si ,talk show”-urile televizate
insistau asupra intrebarii: ,,poate fi cineva mindru de faptul cd e german?”

in mod vizibil a aparut putina confuzie in jurul identitatii nationale a cetitenilor
celei mai bogate §i puternice tari europene.

fnsa aceasta intrebare nu preocupa numai natiunea germana, de 80 de milioane
de suflete. Nu gasim nici un popor, nici o natiune europeand care din secolul 19 si
pind acum sa nu-si fi pus aceasta ntrebare.

Dar mai bine daca cobor din aceastd dimensiune universala si, imbracind mantaua
incomoda a indoielii, incerc sd-mi pun aceasta intrebare mie insumi. Asadar (méacar
atita curaj s3 am, sd-mi pun intrebarea!), sint eu mindru de a fi maghiar, mai exact:
maghiar ardelean?

Stiu, este vorba despre foarte mult — la urma urmet, aceastd intrebare privegte
identitatea mea, apartenenta mea spirituald. Chiar din aceastd cauzi este mai bine
dacd nu dau un raspuns pripit. Nici chiar dacd prin ezitarea mea momentani ag pierde
definitiv increderea celor care vad in mine un ,,bun maghiar”.

Asadar: mindrie. Conform Dicfionarului Fxplicativ al Limbii Maghiare, mindra
este persoana ,,... care dintr-un anumit motiv este cuprinsd de un sentiment placut, de
un respect de sine legitim”.

Respect de sine — caut cuvintul al crui sens devine deodata confuz: ,,... a fi
congtient de propria valoare, respectiv hotarirea ce izvoraste din acest sentiment”.
Aha, asadar numai valorile create de mine, numai performantele mele imi pot crea
respect de sine, imi pot stirni acel ,,sentiment placut” — mindria.

Dar oare este meritul meu cd m-am nascut maghiar? Ca am pir negru si ca,
privindu-mi fata, bacanul turc din Heidelberg este ferm convins de ani intregi ca
sintem compatrioti, numai ci eu, renegat lag, nu am curajul sd ,recunosc”. As fi avut,
ag avea oare altd optiune? Desigur, as putea vorbi intr-o limba de circulatie
internationald, engleza, francezd, germand, mi-as putea vopsi pérul in blond, as putea
folosi lentile de contact azurii... Dar pentru ce? Din cauza pronuntiei mele striine, a
parului portocaliu, a ochilor care lacrimeazd in continuu, siretlicul s-ar descoperi repede
— i atunci ag avea $i mai putine motive sd fiu mindru.

Accept ceea ce sint, adica faptul cd sint maghiar, maghiar ardelean, dar din acest
motiv incd nu ma cuprinde nici un fel de ,,respect de sine legitim”, nici un ,,sentiment
placut”, cum nu ma incearca aceste sentimente nici din cauzi ci nu chelesc sau ca,
deocamdatd, reflexele imi functioneaza acceptabil.

M-am abétut de la subiect. E timpul sa ma uit 5i in Dictionarul Istoric al Lexicului
Maghiar din Transilvania al lui Szabé T. Attila, una dintre cartile mele de capatii.

Despre primul sens al cuvintului ,mindru” dictionarul spune: , felfuvalkodott,
elbizakodott; ingimfat, infumurat; stolz”. Un document din 1696 vorbeste despre
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.. Fldcdi mindri netrebnici (haszontalan biiszke Legények)”, un altul din 1762 despre
acel mindru flacdu iobag (uzon biiszke Jobbdgy legény)* care ,,...si-a priponit caii
si i-a irosit urit (..a lovakat belé tzovekelte, és rutul el praedalta)”.

Nici al doilea sens al cuvintului nu este mai magulitor: ,fennhéjazo; trufas,
mindru; Gbermiitig®. 1765: ,,cind Murvai intrd in casd, acestia petrecind acolo cum
se cuvine, din supdrare i ingimfarea-i necuviincioasd nici cd bund ziva nu putu da,
dar numai cu astfel de vorbe trufase ce intdritd pe altii la varsare de singe. Noroc
bun Flacai, cu ce gind pe aici? (midén Murvai a hdzba bément ezek ottan betsiilettel
mulatvdn, maga bosszusdgdban és illetlen kevélységbdl kiilonben bekdszonni is nem
tudott, hanem illy biiszke s vérengzésre masokat ingerld beszéddel: Jo szerentsével
Legények, mi szandékkal vadtok?)*

Conform marturiei datelor etimologice asadar, pe vremea fnaintasilor nostri,
cuvintul ,,mindrie” avea conotatii negative. lar daca sintem si mai atenti, intr-adevar
descoperim un dram de exclusivitate in faptul c@ cineva este cuprins de mindrie din
cauza nationalititii sale, din cauzi c2 este, de exemplu, maghiar, si nu german sau
romén sau chinez.

Desigur, nu putem avea ca scop — ar fi un scop fara rost! —, sd ne negdm sau sé ne
modificim deprinderile, comportamentul determinate de propria dimensiune culturald
(Cioran a fncercat i timp de o jumatate de viatd s-a simtit strain in limba franceza —
daca putem da crezare jurnalelor sale). Nu ne putem sacrifica specificul cultural pentru
indoielnicul ideal al comunicatiei globalizatoare, ,,neutre din punct de vedere cultural”.
Dar, pe lingd asumarea constiintei unei identitéti ce izvoraste din dimensiunea noastra
culturala (din maghiarimea noastra), nu trebuie sa pierdem din vedere (pun acest lucru
pe hirtie, degi stiu ca pentru minoritari acesta este un stereotip, cu toate ca majoritarit nu
prea il au in vedere nici chiar in zilele noastre) faptul ca fiecare culturd are o conceptie
proprie despre realitatea care ne inconjoara pe toti. Evident, aceasta Tnca nu inseamna
cé i cunoagtem diferentele, dar recunoasterea existentei lor este conditia esentiala pentru
a fi curiosi, pentru a urmdri cu atentie ceea ce pentru noi ,,nu este familiar”.

Despre modul de tratare a ,,nefamiliarului”

Pentru noi — pentru noi toti care, intr-un fel sau altul, sintem ardeleni — sint date
aceste trei formule de salut si libertatea de a ne raporta intr-un fel sau altul la polisemia,
la ambivalenta lor. Cert e ca dintre cele trei, doua ni se par striine inca din copilarie,
dar din cind in cind erau/sint prezente in viata noastrd (rog cititorii s faci acum
abstractie de stereotipiile convietuirii/traiului unul 1inga altul).

Asadar, ce sa facem cu ,,nefamiliarul” ce traieste linga noi (eventual in noi)?

Eu as distinge doua moduri de abordare a dimensiunilor culturale ,,nefamiliare”
mie: cel calificativ si cel explorator.

Calificatorul se caracterizeaza prin retinere fatd de ,,nefamiliar”. Perceptia sa
este selectivd, pentru ca el considerd a fi absolute valorile considerate a fi proprii,
calificarea intimplarilor fiind astfel consideratd mai importanta decit analiza lor
obiectivda. Considerd ci propria culturd este superioard, in fiecare actiune ciutind
confirmarea cunostintelor anterioare. Aparitia strainului {i tulbura conceptia
exclusivista despre [ume, persoana cu aceastd atitudine incercind sa-si apere punctul
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de vedere static prin desconsiderarea a tot ce este diferit. Perceptia sa nu este adaptata
la lumea schimbatoare — este incapabila sa accepte noul —, ci ,,selecteaza”, adica este
dispus si ia la cunostintd numai ceea ce ii confirma pozitia pe care o crede de neclintit.
Desconsiderd si bagatelizeaza tot ce este incompatibil cu aceasta.

Dimpotriva, actiunile exploratorului sint determinate de curiozitate. Considera
.nefamiliarul” a fi interesant, stimulator. Prin acceptarea informatiilor necunoscute,
conceptia sa despre lume este deschisd, ba chiar poate fi modificatd, corectatd dupa
caz, deoarece cunoasterea diversititii 1l determina sa-gi revizuiascd, sd-si relativizeze
continuu propriul sistem de valori. isi adapteazi perceptia la lumea schimbitoare, se
striduieste continuu sd obtind informatii noi pentru a-si putea imbogati astfel
cunostintele despre lume. Totodatd priveste si strdinul in mod critic, nu il idealizeaza,
pastrindu-gi astfel respectul fatd de propria sa culturd si istorie.

Punctul de vedere al calificatorului este intolerant, fiindca este incapabil sd accepte
situatiile si semnalele neunivoce. Percepe ambiguitatea ca fiind un pericol, o presiune
infricosatoare, iar acest fapt il determina sa restabileasca cu orice pret univocitatea,
»situatia clard“. Instrumentele preferate ale acestei strategii defensive sint stereotipiile
culturale si prejudecdtile pe bazéd etnicd. Exploratorul insd tolereazd nesiguranta,
considerind cd aparitia acesteia este un bun prilej pentru a-si revizui sistemul de valori
i pentru a formula noi intrebari privind caracteristicile comune si cele diferite.
Confuzia ce nagte nesigurantd il determina sa elaboreze strategii de conciliere, fiindca
stie c# 1si poate sustine dreptatea numai daca a efectuat §i analiza hermeneutica a
parerii contrare (,,nu cumva celdlalt are dreptate?*).

Sd recunoagstem, fard aprecierea, respectul fata de ,,nefamiliar”, cunostintele
noastre despre diversitatea culturald rdmin intotdeauna superficiale (vezi de ex.
jurnalele de calatorie ale renumitilor nostri vinatori africani). Fiindcid asa cum
acordurile comerciale incheiate fara incredere reciprocd asigurd numai succese de
scurtd duratd, si relatiile interculturale care nu se bazeazad pe respectul reciproc
garanteaza numai consensul pe moment, dar in nici un caz nu cooperarea fructuoasa,
de lungd duratd. Pentru calificator, respectul dureaza numai cit timp comportamentul
partii dintr-o cultura diferitd corespunde normelor propriei sale culturi, adici aceasta
isi dovedeste ,respectabilitatea”. Pentru explorator insi, respectul este un credit mu-
tual bazat pe ipoteza ca modelele de comportament necunoscute initial — plasate ntr-
o dimensiune culturala corespunzitoare — vor deveni comprehensibile si rationalizabile.

Provincia si ,,factorii perturbatori”

Pesemne ci si colaboratorii romani §i maghiari ai Provinciei au constientizat ci
n cursul cooperdrii lor, atitudinea si comportamentu! ,nefamiliare” ale ,,celeilalte
parti” cauzeaza de multe ori iritatii sau tulburéri. Cred ci acesti ,,factori perturbatori”
au o mare valoare informativa, trebuie sa {i tratdim ca pe niste date valoroase, pentru
cd momentul decisiv al relatiilor interculturale este chiar identificarea si valorificarea
contradictiilor aparute, fiindca numai prin interpretarea si prelucrarea acestora putem
incerca s restabilim armonia necesara lucrului in echipa.

Constientizarea acestei atitudini este cu atit mai importanta cu cit — pentru a
asigura cooperarea fara probleme — sintem inclinati s3 ignoram, si trecem peste factorii
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perturbatori. Dar trebuie sa avem grija, pentru ci armonia superficiald — fiind
inraddcinati in traditiile culturale a numai uneia dintre pérti — ar putea trezi suspiciunea
celeilalte parti, care ar putea interpreta musamalizarea conflictelor aparute drept lezarea
propriilor interese, drept punerea sub semnul intrebdrii a valorilor sale culturale. Astfel,
in anumite cazuri, suprimarea confuziilor nu numai ¢ nu ar rezolva, ci ar agrava §i
mai mult contradictia. Pentru cd suprimarea starii noastre de confuzie implica si faptul
sa considerdm propria noastrd interpretare ca fiind cea evidentd (,,calea practicabild").
lar de aici este numai un pas mérunt pina la a incepe sa cautam ,,vinovatul“, actionind
chiar si involuntar impotriva diferentelor culturale.

Daca insa ne striduim sa delimitam cit mai exact cauza stérii noastre de confuzie
si supunem analizei presupusele fapte evidente, putem evita cdutarea ,,vinovatilor®,
fiindcd prin aceasta incercim s controldm compatibilitatea interactiunii, acordind o
mai mare atentie diferentelor cuiturale.

Recunosc, acesta este un proces care necesitd mult timp, dar experienta
activitatilor interculturale aratd ca economia de timp initiald — realizatd prin
mugamalizarea factorilor perturbatori — se rdzbuna in cele din urma, iar ignorarea
diferentelor culturale va necesita, intr-o faz& mai avansatd a activitatii, corectii §i mai
costisitoare in timp.

Consider Provincia ca fiind o activitate interculturald fara traditii si particip si
eu la ea cu placere deoarece colectivul sdu abordeaza problema transilvani cu atitudinea
de ,explorator” schitatd mai sus, stiind cd cea mai frecventa cauza a intreruperii sau a
amutirii ocazionale a comunicatiei interculturale este chiar exclusivitatea, ,,atitudinea
calificatoare” inradacinata in necunoasterea ,,celuilalt”. Pentru ca intreprinderea noastra
sa fie §i mai convingdtoare, cred cd ar trebui sa renuntdm la ,,complexul hinterland”-
ului, la atitudinea de dependentd unilaterald de Bucuregti si/sau Budapesta, ea fiind
strdind de adevaratele traditii ardelene. Este adevarat cd aceastd atitudine nu fi
caracterizeaza nici pe politicienii romani ardeleni, nici pe cei maghiari ardeleni, dar
numarul relativ mare al tinerilor care au aderat la Memorandum ne permite sa tragem
concluzia ca prejudecitile si temerile au inceput sa se dizolve, iar atentia mutuali,
plind de respect, fatd de sistemele de valori, fatd de asteptdrile si riturile
comportamentale — influentate de particularitatile culturale — ale celuilalt poate asigura
colaborarea eficientd, de lunga durata.

La sfirsitul diminetilor mele cetoase din Heidelberg ma urc in masini, pornesc
motorul, apoi imi aduc aminte ca prezentatoarea si-ar putea lua rdimas bun cu ,,4//es
Gute”, fiica mea cu ,, Konnyii szolgdlatot/munkdt”’, eventual chiar cu ,,Spor la muncd',
daca soarta m-ar fi aruncat la Craiova, eventual la lasi sau la Bucuresti...

Traducerea: Venczel Eniké
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Visky Andrads

Al cui e Ardealul?

al Domnului este pdmintul cu tot ce este pe el', cita Tata din Scripturd cind se
intimpla sa se incinga vreo discutie despre ,,al cui e Ardealul”, prin a doua jumatate a
deceniului al gaptelea trebuie sa fi tinut predici despre asta, Eu cel putin, acest eu,
caruia cuvintul Ardeal Ti aminteste intii gi intii de Scriptura si de Tata, cel mai devreme
atunci, dupa anii de inchisoare, trebuie s&-I fi auzit pe el vorbind despre Ardeal, 1n
tirziul toamnei lui 64, s3 zicem, chiar in ajunul instituirii iernii astronomice, dupa
indelungi ezitdri ale factorilor de putere, preotii eliberati din inchisoare primisera
iarasi parohii, dar poate ¢ mai tirziu, poate pe la inceputul anilor saptezeci, in pragul
Marelui Deceniu, Doamne Sfinte, Marele Deceniu, cind poporul tarii mele gi-a
indreptat privirea dorit3 cétre Apus,

2

ungurii mei cu talanti si talent s-au apucat sa-si curteze cu indirjire rudele din
Ungaria mica, nu era muzica mai dulce pe aceste meleaguri decit pacanitul oficial al
limbii de lemn a declaratiilor de primire, cantorul Gyalu cumpéarase pe mai nimic o
orgd din tinutul sdsesc, demontase mica minune cu comandd mecanicé si o adusese
acasa la Oradea, dar inc# inainte de a o fi montat la loc se pornise iarigi la drum,
nutrea o dorintd si o admiratie insatiabile fata de solutia cu dublu manual, i-a promis
lui Tata un amvon din piatra sculptata iar prezbiterilor un rind de scaune cu spitarele
pictate, Brethelm, Reichesdorf, Neudesch, Gross-Schenk, cinta cantorul Gyalu ca in
transd, acuma tinta era tocmai zona Brasovului, vulgo Barca, zicea cantorul Gyalu,
mladitd a unei strivechi familii de cantori, al cui e Ardealul, ei, al cui ar putea fi,
rasuna ntrebarea retorica chiar si de la amvonul

3

bisericii, macar ca piné si sd aduci vorba liber de la amvon de Ardeal aparea in
ochii asupritorilor de jurnii §i ai celor dintotdeauna cu parcimonie veghetori o
intreprindere nebuneascd in sine, cine afirméd ca as aduce vorba liber, Ti intreba cu
prefacutd uimire Tata pe sovaielnicii spaimosi, pai cine-i liber aici, ci daca liberi nu
sintem, atunci nici de pierdut nu avem, continua Tata luindu-si avint, daci asta-i problema,
atunci despre asta trebuie vorbit, sigur, sigur, intervenea Mama fara prea multa

4

convingere, ca una care §tia ce putea obtine dinspre partea Tatei cu argumentele
unei Realpolitik ajustate la nevoile familiale, insa chiar si de la amvon?, asa e,
rdspundea Tata, amvonul e locul cel mai potrivit pentru a pune problema si a rosti
ntrebarea, asta intrucit Tata pornea de la presupunerea ci adeviratele intrebari sint
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nascute din raspunsurile aprioric existente i nu invers, al cui e Ardealul, buna intrebare,
spunea cu chipul straluminat, sd-i dim de capit, trebuie cd-n spatele i se piteste un
raspuns de tot dragul, poftiti de incercati, dacd Ardealu-i problema, intrebarea
intrebarilor, ei bine, si dupd cite se vede chiar asta e, stimabililor, atunci despre asta
trebuie vorbit si mai cu seama de la amvon, nu, nu, mai degrab3

5

anii saptezeci totusi, cind geniul comercial al tirii mele, marele vizir, comandantul
suprem decisese si-i vinda la kilogram, nu, nu la kilogram ci pe capete pe sasii §i
svabii mei bogatei Patrii-Muma, Doamne Sfinte, bogatd Patrie-Muma, pai de asta
avem noi nevoie, cardruie de stele i calea laptelui, pamint natal cu brazdi grasa ce ia
seama la pruncii ei ce umbla creanga-ceanga, Patrie-Mumd, Patrie-Muma, duminicile
sosesc 1n cete mari pelerinii in satul din Partium, pitit pe dupa dealuri, mai putin
cunoscut si decit necunoscutele, sa asculte deslusirile Tatei, veneticii se instaleaza in
biserica inci de la prima chemare de clopote, acolo o asteaptd pe cea de a treia, cind
clopotarul Zele, in fine,

6

cu simtire, dupa parerea unanima a enoriasilor, nepermis de prelung iar dupa
pérerea clopotarului Zele, cu demnitate girbovit sub povara vinovitiei asumate,
nepermis de neglijent, ba chiar pe fuga, ca un cirpaci, ,,introloacd” cele doud clopote
si cintecul orinduit se poate incepe cu tenorul vibrant al cantorului Gyalu, Tata sedea
tacut, cu vesmintele strinse in jurul trupului, in jiltul sau, fixind cu privirea un singur
punct al pardoselii de piatra lasate, buzele i se miscau nedefinit, de parci ar fi cintat si
el, desi nu cinta, la mijlocul ultimei strofe a imnului

7

s-a ridicat, a strins Cartea la piept i a pornit sa urce treptele de lemn, nici nu era
el cel ce hidladuia, de parca ar fi suit spre Tnalt pe niste scari rulante, odati ajuns acolo
sus a deschis Cartea gi a citit cuvintele poetului, ale Psalmistului, al Domnului este
pamintul cu tot ce este pe el, apoi, fard introducerea de rigoare, a pus intrebarea,
intrebarea intrebarilor, al cui e Ardealul, sedeam acolo, impréastiati printre pelerini, si
noi, toti cei sapte copii, ii traduceam sincron predicile duminica de duminicé, mie imi
reveneau romanii, surorile si fratii mei mai mari se alesesera cu sasii, tiganii cildarari
din Oradea receptau in direct

8

mesajul, al cui e Ardealul, ii puneam Intrebarea pe roméaneste lui Popescu,
bucuregtean get-beget, al cui e Ardealul, Ti intreba sora mea Lidia pe Eisenburgerii cei
cu chipuri frumoase din Sighisoara cu vorbele predicii, motdiau din cap pelerinii,
aceasta-i intrebarea, zau ca asta e, iar il bagd pe popa la racoare, dideau din cap
satenii, ba bine cd nu, 15i zicea Mama cu resemnare, iar cildararul lancu, bulibasa din
Valea Rece, parca si-ar fi exprimat acordul cu tot trupul sdu, mama, ce simbolion,
zicea cu jumate voce, expresia sa preferatd, pii dac# asa stau lucrurile deja

133

https://biblioteca-digitala.ro



. Provincia

9

e mai ugor, nu-i al lor, le zice Duhul celor adunati laolaltd, si nu-i al nostru,
spune Duhul, a cui e tara, extindea intrebarea Duhul, nu e a lor, tipa si inlauntrul
pelerinilor Duhul triumfitor, pai sigur, dar nici a noastrd nu e, cdci € a Domnului, iar
pentru ca s ne apartina ceea ce acum se vede limpede ca nu e al nostru, pentru asta,
spunea Duhul, ar trebui s fim liberi, dar nu sintem, 1i spunea Duhul adundrii, o mare
usurare se instapini peste pelerini, vezi cd nu e totusi al vizirului suprem, ha-ha-ha, da
stiu cd i-a zis-0, domle, ci 2 Domnului, da, da, nu a domnului Popescu §i nu a domnului
Eisenburger si nu 2 domnului Visky, in masura cea mai mica

10

a fratelui lancu din Oncea, o pald de ris adie auditoriul, ca aripa unui inger,
fratele Iancu se scoala in picioare si se Tnclind fericit in fata auditoriului, ba isi mai
rasuceste o datd si mustata sclipitoare, pelerinii iau cu ei vestea Ardealului, mesajul
ajunge chiar si dincolo de munti, i pe Tata o sa ni-l ia, ne zicem in rastimpul traducerii,
il ridici iar, nu prea incape indoiald, uite-i colo printre pelerini pe securistii piosi, unii
ne stiu deja pe de rost si cintérile, iar dacd e al Domnului, zice

11

Duhul de la amvon, atunci cdmin al oamenilor liberi e tara, graieste Duhul, nu-i
anoastra si nu-i a lor, a celor liberi este, deoarece, deoarece — gi aici urmeaz3 invatitura
Apostolului, degetele sprintene ale Tatei o iau la goand printre paginile Cartii, ca sa
dea de citatul exact, poate cd ar trebui rostit aminul inc@ de pe acuma, ofteazd Mama
in surdind, dar Duhul, aidoma vintului, sufld incotro vrea si-i auzi vuietul, dar nu stii
de unde vine, nici incotro merge?, asta chiar c nu, gindeste Mama, ce-i drept e drept,
se poate sti doar de unde vine Tata, din puscdrie, si Incotro merge, la puscarie, ceea
ce, in schimb,

12

se poate sti cu toata certitidinea, asa e, Jucika, dragad doamna Jilia, o consoleazi
taica Sandor pe Mama, acolo se duce bérbatul dumitale, zdu zic, la inchisoare. din nou,
dar tot casa Domnului e dupa Scriptura si aia, chiar §i captivitatea, Jucika, caci sta scris,
si aici venea de fiecare datad un citat pe care neam sd-| priceapd careva, numai taica
Sandor sau nici el, uite-l, aicea este, flacdra alba pe flacdrd neagra, invatitura apostolici,
se bucurd Tata la amvon, jacatd, unde este Duhul Domnului acolo este slobozenia’, pii
asta-i, zice Duhul, iar acuma sa ne ridicam in picioare §i in rugaciunea noastra comuni
sd punem incé o data intrebarea, al cui e Ardealul, apoi si ne ducem

13

in pace, cantorul Gyalu si-a slobozit vocea plind de jale intru cintarea de incheiere,
ca unul pe care aminul de raspuns al adundrii il trezise din piroteala blajina, in
mogstenirea-Ti, Doamne, s-au incuibat paginii, trimbita tenorul sdu plingaret, pelerinii
ies buluc din bisericd, dar mai Inainte de a se duce in pace mai dau o raita ca de obicei
pe la casa parohiala la un pahar de vin fiert cu scortigoara, Popescu, cu fata imbujorati,
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isi povesteste visul de deunazi cu intr-adunatii, uriase pasiri negre zburau dinspre
Apus spre Rasarit, hopa, interveni cu insufletire Iancu céldararul, simbolion, sintem
pe calea cea buna, nu

14

ma bagau in seama, continui misterios chintesenta Popestilor, Popescu, nu-mi
dadeau nici o atentie pasarile negre ca noaptea care treceau in zbor, or fi corbi, da, da,
mi-am ridicat ochii cu disperare la cer, asteptam cuvintul, am inceput sa strig din toate
puterile, da ziceti §i voi ceva, pasdrilor, pai pentru mine nu-i nici un mesaj, si asta a
durat asa pind dimineata, procesiunea aripatelor si strigitele si sudoarea, ma luptam
ca un alt lacob, pini ce in sfirsit, la ivirea zorilor, cea de pe urma pasdre, cea mai
batrina, ceva asa, ca apostolul loan, Tmi zice, du-te, Popescule, scoala-te si iesi din
casa ta §i emigreaza, noi ne ndreptam cétre Rasérit, dar locul tu e in Apus, drept care
m-am trezit cit ai zice peste, am dat fuga la politie §i mi-am declarat oficial intentia de
a emigra, du-te, Popescule, mi-au spus cu drégilasenie

15

politaii citind fara sa aiba habar vorbele pasarii celei batrine, du-te, mai omule,
maécar iti tace i tie fleanca aia spurcata si nu mai faci agitatie in contra vizirului suprem
si a oamenilor sdi de incredere, acolo n-ai decit s@ dai din gurd de dimineata pina seara,
Popescule, sa zbieri din toti bojocii, dupd Popescu se ridicé sa cuvinte Eisenburger cel
cu ochii albastri ca marea si cu parul de timpuriu Incéruntit, containerul cu mobild a
plecat deja, zise adinc migcat, se duce familia in Patria-Muma, a cumparat pe marci
toatd semintia Eisenburgerilor inteleptul si nu mai putin puternicul, ba nu cel din urma
nici in ceea ce priveste simtul pentru afaceri cancelar, zise capul familei, facind aluzie
la copiii lui ce se dovediserd a fi o investitie sigura, pe fruntea sa lucioasa, fara riduri

16

sfere minuscule se ciocneau intre ele, coborind apoi prin raristea sprincenelor
pind la gene, mama, ce simbolion, zise lancu caldararul abia tinindu-se sa nu pling3,
Patrie-Muma4, nu-i pe lume ceva mai frumos, Pa-ha-trie-mu-hu-ma, suspina lancu,
draga doamna Jilia, n-avem noi aici cetate statatoare?, citd cu patima din Scriptura, si
atunci l3sa cale libera lacrimilor fierbinti, cdzu in genunchi, 1l imbratisa pe Tata, sezi
blind, frate Iancule, sezi blind, cautau sa-l potoleasca pelerinii, sd ne intoarcem, zise
Tata, s& ne intoarcem, v spun totul inca o data de la inceput pina la sfirgit, mai Feri,
mai Feri, zise mama, dind-o pe gluma, dar ai mai spus-o o dati, ba nici intrebarea
intrebarilor n-ai uitat s-o pui, societatea se amuza copios, pii uite-asa, uite-asa,
nddejdea-n tine pus-o-am dintru-nceput®, Tu ai fost locul nostru de adapost, luara in
glumi lucrurile si pelerinii, apoi, plini de buna-dispozitie, intr-o mare fratietate, o
pornird pe deal n jos, ca sa ajungd

17

in oras inainte de a da ninsoarea, sd ne intoarcem, mai ficu Tata o tentativa, vi
spun totul de la inceput pind la sfirsit, or fi fost poate dificultati de traducere, intr-
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adevir, se prea poate, am dat noi toti sapte din cap, dificultati de traducere se ivesc tot
mereu, de aia au chipuri asa frumoase Eisenburgerii dstia, zise cu o expresie visitoare
Lidia, pentru ca-s livrati la export, Intr-adevar, se prea poate, ficu tata aruncindu-ne o
privire recunoscitoare, apoi se scoase din sutani, gestul acesta de o inimitabild
virtuozitate, complicat si lejer il asteptam de fiecare datd cu sufletul la gurd si daca,
arareori, luindu-ne drastice misuri de precautie, izbuteam sa ludm in camera béietilor
vesmintul preotesc greu ca plumbul, incingeam o Intrecere pasionata, isi ducea ambele
miini la umeri, apoi pentru o clipa strafulgera deasupra capului tesdtura neagra,
lucioasa, parea ca Tata se si indlta putintel de la pagmint, uriasa pasére neagrd, un corb,
in spatiul aerian al sufrageriei invadate de linigte.

Note

1. Psalmi 24,1 (Biblia reformatd).
2. loan 3,8.

3.2 Corinteni 3,17.

4. Evrei 13,14.

5. Psalmi 90, [(varianta cintata).

Traducerea: Paul Drumaru

Bakk Mikios

Reformularea traditiei

Cartea lui Salat Levente despre fundamentele filosofice ale revigorarii politicii
liberale minoritare bazate pe principti comunitare a apérut simultan in limba maghiara
si romana la inceputul anului (Multiculturalismul liberal, Polirom, 2001; Etnopolitika
— a konfliktustol a méltanyossdgig, Mentor Kiadd, 2001). Textul in cauza nu are prea
multe antecedente nici in literatura de specialitate maghiara, nici in cea romana. in
limba maghiard au aparut articole ce se inscriu in problematica investigatd de Salat,
insé acestea sint doar studii ,,partiale” In comparatie cu volumul de fata care, pe de o
parte, cuprinde in mod sistematic toate rezultatele analizelor privind conflictele
etnoculturale, iar pe de alté parte trece in revistd perspectiva traditiei liberale asupra
minoritatilor §i arata ca aceasta traditie trebuie revizuita fundamental. in ceea ce priveste
literatura in limba romana, terenul este absolut nepregitit: practic nu existd studii
pilot profesionale (in problematica minoritatilor) sau de filozofie politica, si nimic nu
indica reevaluarea traditiei liberalismului romanesc.

Punind in discutie liberalismul clasic, o perspectiva cu traditie serioasa, cartea are
cu sigurantd i un substrat politic, desi a fost scrisd cu exigentd stiintifica sub toate
aspectele sale. Autorul investigheaza o problematica apropiatd de politica si ideologie,
cea a promovdrii drepturilor minoritatilor, problematica in care modelele descriptive,
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necesare oricarui demers stiintific, sint delimitate cu dificultate de aspectele normative
care exprima o anumita moralitate, deci presupun §i un oarecare orizont ideologic. Putem
spune ci tema este de o actualitate aparte in Romania, deoarece o dezbatere profesionald
reala despre modelele politicii minoritare corelate cu posibilitétile contextului istoric i
politic dat — care sa tind cont de mizele si tezele filozofiei politice — nu a avut loc la noi
in ciuda rezultatelor politicii ultimilor doisprezece ani. Dezbaterea se dovedeste a fi
greu de evitat; treptat devine tot mai clar ca solutia propagata drept ,,modelul roménesc
al minoritatilor” este de fapt un arrangement care nu e mai mult decit o reflectare a unei
conjuncturi politice. Tn nici un caz nu este o solutie care va asigura ,,pacea” solida si
durabila in relatia dintre minoritéti si statul roman.

Cartea lui Salat Levente nu serveste doar formularea acestei recunoasteri de
actualitate politica daca vreti, ci ia pozitie in chestiunea fundamentald a atitudinii
liberalismului fatd de problematica drepturilor colective. Pozitia lui este de fapt similarad
cu perspectiva politologului canadian Will Kymlicka, acel Will Kymlicka care a ajuns
la concluzia c@ — in privinta societdtilor plurale din punct de vedere cultural — modelul
clasic al democratiei liberale nu poate asigura supravietuirea §i prezervarea culturii
grupurilor minoritare. Pentru toate acestea sint necesare autoguverndri cu statut ju-
ridic specific §i un tip de autonomie care ia in considerare §i aspectele teritoriale ale
culturilor minoritare.

Nu necesitd demonstratii suplimentare faptul ca afirmatiile lui Kymlicka — i ale
lui Salat, ca cel mai bun cunoscétor al acestor studii din Transilvania (si din Romaénia)
—in legatura cu acest model ramin in continuare probleme actuale in Romania. Desi
Roménia este un stat multicultural sub aspect teritorial si cultural, se pare ci nu sint
date conditiile pentru acceptarea responsabila a tuturor cosecintelor ce decurg de aici
si pentru o noud tematizare a intrebarilor izvorite din acest fapt.

Valul de democratizare de dupd 1989 a constientizat pe parcursul a zece ani in
rindurile elitei politice din Roménia necesitatea unor insitutii, a unei anumite tratari a
situatiei minoritatilor, dar cu toate acestea timpul nu favorizeaza inca chestionarea
structurii de drept public a statului roman, a legitimitatii (compatibilititii cu sistemul
juridic al democratiilor liberale), a autonomiei §i autoguvernarii bazate pe existenta
unor culturi particulare. Lipsesc atit conditiile interne cit si cele externe. in orice caz,
cartea lui Salat Levente ne oferd posibilitatea s3 identificim conditiile care lipsesc si
sa constientizdm cd Tn acest spatiu si mai ales in Romania traditia liberald trebuie
reginditd fundamental.

Traducerea: Kozak Gyula
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Hadhazy Zsuzsa
Ardealul nu este doar al romanilor,

a spus Sabin Gherman la 23 martie, la Cluj, cu ocazia congresului de constituire
a Ligii Transilvania-Banat, ci al tuturor nationalitatilor care trdiesc aici, al maghiarilor,
germanilor, evreilor etc. Tocmai din acest motiv s-a discutat mult in legdturd cu imnul
Ligii: multi ar fi dorit o melodie ardeleneascd, dar aceasta poate ci nu ar fi fost
perceputa de fiecare membru ca reprezentativd. De aceea, dupd ce au solicitat parerea
unor juristi, a unor studenti, s-a ales n sfirsit simfonia a [X-a a lui Beethoven, adica
Oda Bucuriei, deoarece aceasta se adreseaza tuturor si toti o inteleg deopotriva.

La congresul de constituire, Gherman a anuntat: peste doud saptamini (adica in
prima saptamina din aprilie) vor inainta la Bucuresti actele necesare pentru inregistrarea
Ligii, dac3 se va refuza acest lucru (,,ceea ce s-ar putea intimpla — a spus —, cu toate ci
legile sint valabile nu doar pentru mine, ci si pentru primul ministru, iar conform acestora,
oricine are dreptul de a infiinta un partid daca indeplineste conditiile necesare”), ,,nici o
problema, ne adresam Strasbourgului”. Dar in fond, conditiile au fost deja implinite:
pina acum existd 10 200 de semnaturi din 16 judete, cu toate cé pentru inregistrare este
nevoie doar de 10 000 de semnituri din 15 judete. In fruntea listei st4 Bistrita, mai mult
de dou# mii de oameni de aici au semnat foaia de inregistrare, dupa care urmeazi Oradea,
apoi Aradul. De la Cluj sint 800 de semnaturi. Aproximativ 15% dintre cei care au
semnat sint nationalitati, adicd maghiari, germani etc., deoarece, dupd cum a spus
Gherman, au fost luati in vedere in primul rind romanii, dar i-au asteptat, {i asteapt3 si
pe ceilalti, pentru ca Ardealul este al tuturor celor care tréiesc aici.

Liga a adoptat punctul 8 si 11 al Proclamatiei de la Timigoara, adici si-a propus
descentralizarea, dezvoltarea regionala. Nu este insi de acord cu federalizarea, deoarece
aceasta doar in 1848 sau in 1919 ar fi putut constitui o solutie, astdzi insi nu se mai
poate realiza, eventual in legiturd cu Basarabia ar putea fi vorba despre ea, in cazul unei
eventuale uniri. Totodata, se va cere de la fiecare membru cu functie al Ligii sa faca o
declaratie in [egaturd cu rolul sdu politic din trecut, sa declare daca a avut vreo legaturd
cu Securitatea si daci da, ce fel de legaturd, dac3 a luat parte sau nu la vreo mineriad
ori In dizolvarea manifestatiei din Piata Universitatii. Dac# cineva rispunde afirmativ
la oricare dintre intrebdrile respective, nu poate avea nici un fel de functie in Liga
Transilvania-Banat. Delegatii (3-4 din fiecare din cele 16 judete, in total 50-535,
bucurestenii — deoarece si in capitala existd o filiald — din cauza distantei nu au venit) au
votat favorabil propunerea lui Sabin Gherman, conform céreia daca Liga in 2004 ajunge
in parlament (si exista toate sperantele pentru acest lucru), reprezentantii ei vor renunta
la imunitatea parlamentara: ,,asa este corect” — a spus pregedintele. Tot la fel au votat si
statutul partidului, care Tn afard de organigrama formuleaza si principiile de bazi ale
partidului. Acestea sint principii foarte simple, pe intelesul tuturor: morala crestini,
subsidiaritatea, patriotismul eficient, democratia participativa §i dreptatea sociald. De
acestea apartin §i respectul specificului regional, al identitétilor personale, rentabilizarea
banului public in asa fel incit si existe posibilitatea ca acesta sd ramén4 in mare parte al
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celor ce muncesc pentru acest ban. Pentru toate acestea, evident este nevoie de
redistribuirea competentelor statului, ceea ce se poate realiza cu o lege cadru, asadar nu
este nevoie de modificarea constitutiei. Aceastd parere a fost sustinuta de Sabin Gherman
pe baza tezei profesorului in drept loan Deleanu, care in lucrarea sa intitulata 7ratar de
Drept Constitutional §i Institutii Politice a afirmat: ,,Statul unitar nu este incompatibil
cu descentralizarea, adicd cu recunoasterea autonomiei si competentei de decizie in
anumite limite ale organelor constituite in subdiviziuni teritoriale ale statului (regiuni,
provincii, departamente, judete, comune etc). Organizarea tentaculard, ermetic
centralizata a institutiilor etatice ignorind relatiile concrete si specifice din institutiile
administrativ-teritoriale, poate fi posibila, dar nu si recomandabila”. D de gindit insa
faptul ca Sabin Gherman, asemenea lui loan Deleanu, a vorbit despre statul unitar §i nu
despre statul national unitar, cu toate c@ cele doua notiuni nu sint tocmai identice §i nu
este sigur ca ceea ce este permis intr-un stat unitar va fi la fel si in statul national unitar.
Astfel, in cazul Romaniei se va putea vorbi despre o descentralizare reald, adicd una
politica si nu doar administrativa, despre introducerea regiunilor cu competente politice
doar daci constitutia in vigoare va fi modificatd. Evident, acest lucru nu inseamni ci
orice partid sau organizatie care pretinde o modificare a constitutiei in acest sens, ar
putea fi considerat anticonstitutional.

La conferinta de presa de dupa congres, de aproximativ o ord, Gherman a opinat:
Grupul Provincia si Liga ar putea deveni forte complementare. Cel din urma, bazindu-
se pe fondul ideologic al lui Tuliu Maniu, doreste sa fie coordonatorul unei miscari de
masa, pe cind primul ar putea fi coordonatorul intelectual al acestei migcari. Pina
acum a lipsit doar schimbul de informatii corespunzitor, dar aceasta problema pare
sd-si gdseascad rezolvarea, deoarece scopul este comun: infiintarea regiunilor. Este
adevirat ca in Uniunea Europeand intra de fapt statele si nu regiunile, insd nici un
guvern al statelor membre nu poate risca si sacrifice interesele regionale pe altarul
politicii. lar ceea ce functioneaza in Europa, trebuie sa functioneze si in Romania.

Traducerea: Annamdria Nastasd-Kovdcs

Cristiana Teohari

Un pirleaz peste ignoranta

Daci as fi o institutie sau o persoand cu putere de actiune pe tarfimul culturii, as
initia nigte schimburi culturale intre romani §i maghiari, mai ales in zonele unde
maghiarii nu sint decit o notiune vaga, ,,unii care se trag din huni si care traiesc prin
Transilvania”. Necunoscutul aprinde imaginatia ducind, deseori, la aberatii.

Am crescut si eu Intr-o asemenea zona, pe o felie de pamint undeva la hotarul
Teleormanului, unde notiunea de ungur n-am intilnit-o decit in cartea de istorie, in
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legaturi cu ceva evenimente din Transilvania Evului Mediu. Dar pentru cd pe mine
necunoscutul mi atrage, am hotdrit si nu mai fac aprecieri doar teoretice si
aproximative, ci s3 ma apropii cu curaj §i s& incerc s-mi formulez o opinie din inte-
rior: am hotarit si invit limba maghiard. Am cautat sd-mi implinesc dorinta destul de
in devilmasie, nestiind o directie clard incotro s-o apuc. Am fintrebat intfi la
Universitatea din Bucuresti, pe urma la Casa de cultura Pet6fi Sandor, 1inga Cismigiu,
apoi am fost indrumata, in fine, catre Centrul Cultural Maghiar de pe strada Batistei.
Am aflat cu stupoare ci aici se organizeaza cursuri de limba maghiard de multi ani si
cd, surpriza la fel de mare, sint multi romani interesati sd stie ungureste, din diverse
motive: fie au unul din soti de nationalitate maghiard, fie au unul din bunici de origine
maghiard si s-au trezit ca o jumatate a radacinilor lor le e total necunoscuta, fie au
relatii de afaceri cu firme maghiare si au simtit nevoia s@ cunoasca limba partenerului
de afaceri, i alte situatii asemenea. Ei, eu am venit s& nvat limba maghiara fiindca...
asa am vrut! De ce n-ar f1 si dsta un argument suficient? $i, iatd, se implinesc doi ani
si jumatate de cind ma strdduiesc sa patrund tainele acestei limbi atit de diferite.

Sa studiezi o limba noud e ca §i cum ai descoperi un nou univers. Pe linga noianul
de cunostinte interesante am cépdtat, lucru cel mai drag sufletului meu, o multime de
prieteni, despre viata si cultura carora nu stiusem mare lucru Inainte. M-a incercat un
sentiment de vinovatie cd ignorasem atita vreme o lume asa de aproape de mine.
Serile de luni, cind ma duc la scoald ca un elev silitor, cu caietul de teme in geanta si
cu emotie pentru lectia care urmeaza, sint ca o alunecare pe un alt tarim. in demisolul
cu arcade albe §i mobilier de lemn lacuit al Centrului Cultural Maghiar niste romani
se luptd cu vocalele nizdrdvane si descoperd povestile despre intinderile ,,pusztei”
care seamdn3 atit de bine cu marginea de Bardgan in care am crescut. Tineri sau
oameni maturi, unii chiar cu parul alb, stau cumintei in bancile de lemn, cu fete con-
centrate, deslusind buchiile greoaie §i bucurindu-se zgomotos pentru cite o izbinda
gramaticald. Glasul profesoarei revine de zeci de ori asupra unei pronuntii care nu
vrea si iasd asa cum trebuie, iar sprincenele elevilor se incruntd in incapitinarea de a
stapini odata limba asta atit de ndrdvasa. Apoi existd serile la Tanchaz, biblioteca in
care stau la povesti ore intregi §i nu md mai satur, atmosfera deschis3, prietenii de
toate virstele care sar sd ma ajute la lectii, s3-mi explice, sa-mi arate, sd ma indrume...
Toate astea mi-au deschis ochii peste lumea care, pina mai ieri, respira departe de
mine, intr-o ceatd, intr-un abur pe care nu ma gindisem ca-l pot spulbera atit de usor.

Poate ca pentru un ardelean povestea asta n-are nici o semnificatie. Ardelenii,
romani sau unguri, au ce/ putin o relatie de neignoranti reciproci si asta inseamna
foarte mult.

{mi propusesem, la un moment dat, s duc pe cont propriu la indeplinire un
asemenea proiect de informare culturald de care vorbeam la inceput: sd-mi iau rucsacul
si sd mad agez pentru vreo doud-trei sdptdmini intr-un sat de unguri. N-am gisit
deocamdata bregsa de timp necesar3, dar incd ma mai gindesc la el. Cred c& numai o
relatie direct, de la om la om, poate da dimensiunea exacti a valorii pe care 0 avem
fiecare dintre noi. E, poate, cea mai eficientd cale in a intelege ce bogitie poate sa
ofere aliturarea a doua culturi atit de diverse. insagi diversitatea constituie o bogitie
pe care ar trebui s §tim s-o pretuim §i s-o exploatdm.
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Si mai cred ca gresit se pune problema dezbaterii relatiei dintre romani si unguri
numai in arealul Ardealului. Cind se va dori discutarea unei situatii care priveste cu
precddere populatia din Ardeal, nu doar locuitorii din Ardeal vor fi chemati sa-si
spuna opinia.

Pentru Sud, problemele Ardealului sint prea departe... Par ca ceva separat, chiar
rupte de realitdtile Roméaniei. Una din reactiile stirnite de Memorandum a fost de genul
..Haide, dom’le, de asta ne arde noua acuma?!”. Cred ci ar trebui sa mai reducem din
distanta geografica ldsind informatia sé patrunda mai mult in medii care, la prima vedere,
nu ar conta cine stie cit in luarea deciziilor. Eu ma intreb ce s-ar fi intimplat daci la
reactia violentd de respingere a Memorandumului de cétre Putere si chiar de unele
persoane pe care le credeam deschise si vizionare, opinia publica din Vechiul Regat ar
fi fost suficient de informata si de educata in sensul problemei ridicate si ar fi protestat
le fel de violent in sens opus. Ma tem cd asta e o situatie posibila doar pentru generatia
viitoare, dar nu mi se pare inoportun sa ne gindim la un asemenea scenariu.

Intre timp eu imi iau ghiozdanul cu manualele de maghiara si ma duc sa buchisesc
literele cu sonoritati stranii. La intrebarea ,,de ce?”, care mi se pune atit de des, as da un
raspuns care, chiar dacé pare dat in gluma, e plin de logica si de bun simt: de ce nu?
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Sabina Fati
Liberalii, regionalismul s1 competitia
pentru Ardeal

Problema regiunilor si a regionalizarii pare a fi doar preocuparea locuitorilor si
a elitei din Banat, Crisana, Maramures si Transilvania, pe care cei de dincolo de
Carpati 1i numesc, adesea, generic ardeleni. Indiferent de culoare, preocupiri sau
interese, politicienii nu pot face abstractie de aceastd zond a Romaniei. Fiecare partid
incearcd, cu retorici mai mult sau mai putin eficiente, dar mereu diferite de cele folosite
in alte regiuni, s cistige electoratul de aici apasind, nu fara voie, pe pedala specificitatii
acestei regiuni. PInd acum, insa, nici un partid nu a venit cu un program clar prin care
sd le demonstreze ardelenilor, fie ei maghiari, sirbi, sasi, romani etc., cum pot si-gi
(re)descopere potentialul, cum pot trdi mai bine gospodarindu-se fard avizele
Bucurestiului, care ar fi modalitatea prin care ar putea lua deciziile de care au nevoie
in mod eficient si rapid, dar mai ales cum ar putea face toate aceste lucruri, demonstrind
ca sint loiali statului roman, care se ocupd de siguranta lor. Transformarea statului
centralizat intr-unul regional ar putea rdspunde acestor necesitati puse pe tapet, de
mai multe ori in ultimul deceniu, de elita transilvaneana. Modelul a fost verificat si
functioneaza cu rezultate incomparabil mai bune decit sistemul centralizat (vezi si R.
D. Putnam, Cum functioneazd Democratia?, Polirom, 2001, sau numarul din februarie
2002 al revistei Provincia pentru o imagine completa a transformdrilor care au avut
loc in Italia dupa regionalizare).

Desi guvernul Ciorbea a adoptat in 1997 Carta Verde privind politica de dezvoltare
regionald in Romdnia, unde au fost delimitate opt regiuni, definite din punct de vedere
administrativ si economic, proiectul care incerca si traseze principiile (economice)
ale dezvoltdrii regionale a fost, practic, abandonat, chiar daca formal functioneaza o
agentie de profil la nivel national. Discutia oficiald despre regionalism se opreste
aici, iar puterea de la Bucuresti nu are, si nu a avut nici in perioada regimului
Constantinescu, vreun interes sd delege din prerogativele sale regiunilor. Cercurile de
interese politice si economice aflate la Centru pastreaza si propaga filosofia
centralismului, de pe urma céreia profitd mai apoi clientela politica a partidului aflat
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la guvernare. Afacerile profitabile, indiferent unde sint facute, au succes, mai ales
atunci cind primesc unda verde dinspre Bucuresti sau cind investitorii vin la fata
locului cu recomandare de la magnatii politici ai centrului. Legea adoptata privind
administratia publici locala oferd o serie de avantaje comunitatii locale, dar, pe de o
parte, acestea nu sint suficiente, iar, pe de altd parte, sistemul de pirghii care
functioneaza intre local si central este dezechilibrat, incurajind coruptia si ingerinta
puterii politice in treburile administrative si juridice locale.

Propunerile celor doi liberali, Viorel Coifan si loan Paun Otiman, referitoare la
,.descentralizarea administrativa prin dezvoltarea regionald a Romaniei” ar putea aduce
o oarecare popularitate dincoace de Carpati, Partidului National Liberal, aflat oarecum
in derivd dupi alegerile generale din 2000. Proiectul liberalilor banateni prevede
amendarea mai multor articole din Constitutie (este vorba despre cele referitoare la
impiartirea administrativ-teritoriald) si subliniaza ca regiunile ,,trebuie sa aibd o
administratie publicd autonoma i un consiliu regional ales prin vot secret, direct §i
universal”. Noutatea propunerii celor doi liberali este aceastd descentralizare politica
la care se referd indirect, descentralizare care mai apoi ar putea avea mari beneficii
economice. Acest proiect a fost aprobat de Biroul Permanent al PNL, dupi cum a
declarat deputatul Viorel Coifan.

Daca intr-adevar proiectul va avea girul partidului, urmeaza sa vedem in ce masura
liderii liberali vor lucra pentru punerea lui Tn practicd, fitndcd nu demult (17 decembrie
2001), la intfinirea filialelor PNL din Transilvania, Valeriu Stoica argumenta raspicat
ca,,nu este nevoie de modificarea structurii administrative a térit, ci de o descentralizare
privind aspectele de ordin financiar”. In orice caz, diferentele de opinii intre
reprezentantii politici ardeleni si ceilalti politicieni fncep sa fie tot mai vizibile, nu
doar in rindurile PNL, ci si Tn cele ale partidului de guverndamint. Fenomenul nu are
neaparat legaturd cu traditia interbelicd ,regionalistd” a elitei transilvdnene sau mai
departe cu miscérile ,,autonomiste” dinaintea anului 1918, desi nostalgiile (sau chiar
frustrarile) ardelenilor aduc mereu in discutie civilizatia, cultura politica si civica,
traditiile defunctului imperiu, pe care le-ar vrea recuperate intr-o formuld moderna.
Chiar deputatul PSD Liviu Maior scria in decembrie 2001 ¢a ,, Transilvania are un alt
nivel de dezvoltare si de mentalitate decit celelalte regiuni istorice ale Romaniei.
Cauzele se regdsesc in trecutul ei istoric. Ea introduce o componenta regionala in
politica partidelor din Roménia. Ea se poate constitui intr-o proba de foc, care sa
testeze capacitatea §i disponibilitatea Partidului Social Democrat de a formula o
strategie de politica regionald §i de a gasi modalitati de aplicare a ei”. Seful PSD,
premierul Nastase are insé o altd parere si, dupad cum incerca sa argumenteze, tot in
decembrie 2001, ,,aceastd formuld — a statului regional — nu existd. Toatd dezbaterea
e o falsa problema pentru a ne abate de la ceea ce avem de indeplinit. Din 1918 stim
cine finanteaza astfel de actiuni”.

Descentralizarea pe diverse niveluri, subsidiaritatea, regionalismul sint deziderate
care apar nu cu obstinatie, dar cu perseverentd in discutiile si scrieririle din Ardeal.
Elitele din celelalte regiuni istorice nu par interesate de aceste subiecte, cazul Simirad
este izolat, Partidul Moldovenilor, esuat in masa partidului de guvernamint, pare un
exemplu tipic de compromitere a miscarilor regionale, iar platformele i strategiile
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pentru Moldova, elaborate de mai toate partidele importante in campaniile electorale
sint doar exercitii si alibiuri pentru aga numitele ,,programe pentru Transilvania”, prin
care liderii de diverse culori politice incearca, la concurentd cu Vadim Tudor, si
cucereascd electoratul ardelean, despre care ei cred cd ar fi mai nationalist.

Preocupdrile intelectualilor din Transilvania (roméani, maghiari, sasi etc.) pentru
regionalizare sint sustinute de comunitdtile minoritatilor §i explicate nu doar din
perspectiva economicd, ci si ca o formula care sa elimine teoriile secesioniste vinturate
de anumiti diversionisti pusi anume sd compromitd principiile subsidiaritatii,
regionalismului, devolutiei.

Demersul celor doi liberali veniti din partea de vest a tarii, chiar daca va fi asumat
de PNL, pare greu de pus in practicd $i destul de necredibil, dacd ne amintim ultimele
luari de pozitie ale PNL fatd de problemele minoritatii. Alunecérile usoare spre
nationalism ale PNL aduc aminte de discursurile mai vechi ale lui Teodor Melescanu,
acum prim-vicepresedintele partidului, care, in timpul campaniei din 1996, ficea
propaganda prin Ardeal cu harta lui Huntington in brate, ardtindu-le transilvanenilor
cé li se pregéteste ceva, cd ,,forte obscure” vor s@ rupa Ardealul de patria-mama. Dar
poate reagezdrile care se vor face n interiorul PNL, inainte de alegerile din 2004, si
contextul international tot mai favorabil ,,regionalismului” va modifica mesajul elec-
toral i programul acestui partid, care incearcé sa se redefineasca.

Votantii transilvineni sint tot mai interesati de problemele regiunii lor si din ce
in ce mai putin speriati de ,,pericolul maghiar”. Citirea atenta a sondajelor (de pilda
peste 60% dintre romanii ardeleni cred cé sint defavorizari de guvernanti, aproape
45% sint de parere ca ungurii sint mai gospodari decit romnanii si peste 75% dintre
ardeleni cred ca sint cei mai gospodari dintre roméani) le-ar putea arita liderilor de
partide ce sd facd pentru a cistiga electoratul ardelean si cit de ineficientd a devenit
retorica nationalistd pe care multi dintre ei si-o disputd, deocamdatd, cu Vadim Tudor.

Partidul care va reusi si le explice ardelenilor, indiferent de apartenenta lor etnica,
beneficiile regionalismului, felul in care se poate ajunge la rezultate concrete i timpul
in care se poate face acest lucru are sanse sa cistige voturile lor. Pentru a fi credibile,
insd, discursurile electorale ar trebui garnisite cu programe bine puse la punct, cu
date exacte prin care sd se poatd demonstra viabilitatea lor astfel incit oamenii si fie
convingi cd de la un punct Incolo vor putea trdi nu numai in linigte, ci $i mai bine.

legirea din competitia nationalista care se dd n spatiul electoratului ardelean ar
putea fi un semnal important al intririi Roméaniei in normalitate.
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Regiunile — calea spre Europa

Interviul lui Bogdan Tibor cu Paun Ion Otiman, senator

liberal, despre proiectul PNL de regionalizare al Roméaniei

Bogddn Tibor: Domnule senator, inainte de toate v-ayg intreba, ce scopuri con-
crete ati urmdrit prin intocmirea acestui proiect de regionalizare?

Pédun fon Otiman: Primul scop care ne-a determinat s& redactam proiectul nostru
a fost acela care vizeaza compatibilizarea structurilor administrativ-teritoriale ale
Romaniei cu cele din Uniunea Europeana. Dintr-un studiu, pe care |-am facut noi in
tarile europene — cele din Uniune cit si cele din afara Uniunii Europene - rezulta ca
majoritatea tarilor au trei nivele administrative, respectiv nivelul national, regiunea si
judetul sau municipalitatea, depinde de la tard la tard. Am ajuns la concluzia cé si in
Romdnia existd un curent favorabil pentru administratia teritoriala prin dezvoltarea
regiunilor, aceasta chestiune fiind pusa in ultimii zece ani, $i am dorit sd elaboram un
proiect echilibrat, care sa imbine mai multe tendinte care au aparut in Romania. Prima
idee pe care am avut-o in vedere se referd la faptul cd, In conceptia noastrd, regiunea,
deci aceastd constructie regionald, reprezintd un proces de organizare teritoriald a
tarii sub aspect administrativ. A doua se referd la faptul ca avem in vedere ca regiunea
sa fie axata in primul rind pe dezvoltarea economica. Regiunea fiind un teritoriu care
— dupd parerea noastrd — poate sa cuprinda trei pina la sase judete, astfel, in aceste
judete, pot fi realizate proiecte de mai mare anvergurd, in mod deosebit in domeniul
infrastructurilor, in domeniul unor proiecte economice.

Dupd acea, am avut in vedere urmétorul aspect: Romdénia, incd din perioada
interbelicd, dar §i in perioada comunistd, cit si dupd 1989, a continuat sa aiba un
sistem de administrare prea centralist. $i la aceastd data aproape tot fluxul financiar
inseamna o cale de la platitorul de impozite pind la bugetul de stat, iar apoi retur, dar
de multe ori acest retur nu este un retur asezat echilibrat in teritoriu, in functie de
contributia fiecdruia, a fiecarei regiuni, a fiecarui judet, a fiecdrei comune, ci se
realizeaza dupa alte criterii. in consecinta, noi, fiind de acord cu principiul ci fiecare
trebuie sa se autodezvolte in functie de capacitea economicd, considerdm cia mare
parte din impozitele si taxele care se colecteaza trebuie sa ramina la nivelul regiunii.
Nu este firesc ca de la Bucuresti sd se planifice prin bugetul anual constructia unui
pod in nu stiu ce comund din Botosani, pentru ca fiecare regiune isi cunoaste foarte
bine problemele proprii. Am considerat cd regiunea trebuie sd fie o unitate
administrativ-teritoriala care trebuie sa aiba un consiliu regional ales si un presedinte
de consiliu, care, de asemenea, trebuie sa fie ales prin vot direct.

Am avut in vedere, totodatd, problematica aderdrii la Uniunea Europeana si,
dacd avem in vedere acest aspect, cred c regiunile reprezintd cea mai buna solutie
administrativd pentru dezvoltarile transfrontaliere. Sint nenumdrate situatii de acest
gen in Uniunea Europeana, cazuri din care noi ne-am inspirat, i de aceea am considerat
cd aceastd dezvoltare regionald a Romaniei poate fi legatd inclusiv de dezvoltarea
transfrontaliera.
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As vrea sa spun, in concluzie, ci aceastd constructie regionald, pe care noi o
prevedem, este, de fapt, in primul rind, o constructie economicd, prin care fondurile
care se colecteazi si mearga acolo, in zonele unde acestea trebuie sa fie cheltuite. Am
avut in vedere, de asemenea, si un fond de solidaritate nationald, in sensul cd numai
acesta sa fie dirijat prin intermediul unor mecanisme nationale, de a sprijini si zonele
care periodic, vremelnic, au greutdti economice.

B. T.: Domnule senator, considerati o simpld coincidentd faptul ca autorii acestui
proiect ambitios de regionalizare a Romdniei — proiect care vrea sd corespundd intrutotul
normelor si valorilor europene — sint tocmai doi politicieni din Timisoara sau credeti
cd aceastd imprejurare are o semnificatie mai adincd, o conotatie mai largd? Eventual,
am putea vorbi, in acest caz, despre revigorarea ,,spiritului Timisoarei”?

P. 1. O.: Nu este, cred, o simpld coincidentd. Vreau s& va spun cd, in legdtura cu
aceastd chestiune, eu m-am mai pronuntat si in urma cu sase sau sapte ani, pe cind
eram senator al Partidului Aliantei Civice. Aceasta chestiune a pornit de la o practicd
istorica, pe care eu am cunoscut-o din zona noastré. Si nu numai din zona Banatului
sau din zona Transilvaniei. Deci eu unul sint adeptul principiului ca autodezvoltarea
reprezintd principala cale de relansare economicd a Romaniei. $i dacd nu vom acorda
prioritate pe cdi liberale pentru constituirea de surse de dezvoltare acolo unde aceste
surse se produc, de fapt nu vom face decit sa acceptdm in continuare principiul so-
cialist de nivelare in atribuire a resurselor, principiu care de multd vreme este abolit
de muite tari care au progres economic constant in ultimii 50-60 ani, deci ma refer in
mod deosebit la perioada de dupd al doilea rdzboi mondial. Principiul niveldrii
financiare nivelarii resurselor, este un principiu daunator, atit pentru zonele care au
un grad mai inalt de dezvoltare, cit si pentru cele raimase in urma. In ultima instants,
oamenii se Tnvatd cu acest sistem, ca ei trebuie sa primeasca de la ,,mama-natiune”, de
la buget, ori acest lucru ne poate conduce, de fapt, la aducerea la acelasi numitor,
numitor care, de reguld, este inferior mediei. Ori, nu trebuie — este punctul nostru de
vedere — sd acceptdm Inca multi ani acest imperialism national, ci natiunea trebuie sa
ne dea totul si noi sintem obligati fatd de natiune. Deci cred ci, la nivel national,
statul are atributii foarte exacte in domeniul politicii externe, in domeniul apararii
nationale si in alte domenii de interes general, dar in domeniul economic cred ci
fiecare trebuie sd dispund de propriile resurse, s si le utilizeze asa cum doreste.
Bineinteles, repet, conform practicii europene, este nevoie si de acest fond financiar
al solidaritatii nationale. Dar acest fond sa nu fie dominant.

B. T.: Proiectul Dumneavoastrd a fost elaborat intr-o perioadd in care, intr-un
interval relativ scurt, au apdrut mai multe inifiative asemdndtoare. Ma refer aici in
primul rind la propunerea Grupului ,, Provincia”, la documentul ficut public de cdtre
ministrul de interne, domnul loan Rus, de programul pentru Moldova al PSD, si, in
sfirsit, la proiectul de autonomie al domnului Sabin Gherman. De ce afi ales tocmai
aceastd perioadd pentru enuntarea proiectului Dumneavoastrd; credeti cumva cd a
sosit momentul oportun pentru lansarea unor asemenea initiative?

P I O.: De fapt, proiectul acesta ,,;se coace” de mai multd vreme, el nu este un
proiect lansat s zicem in functie de 0 anumitd moda sau anumitd conjuncturi. Noi ne
aflam in faza de preaderare la Uniunea Europeand, de pregitire a structurilor pentru
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aderare, de aceea credem ca trebuie sd depasim faza statisticd a regiunilor asa zis de
dezvoltare economici — cele opt, pe care le avem acum si care, dupa opinia mea, sint
relativ artificiale — si sa trecem la o constructie administrativ-teritorialad de dezvoltare
regionala dupa principii economice. Deci nu este vorba de nici un fel de conjuncturd, ci
pur si simplu de pregatirea teritoriului Romaniei pentru aderarea la Uniunea Europeana.

B. T.: V-ain pus aceastd intrebare gindindu-md si la faptul cd intr-o perioadd de
patru ani, intre 1996-2000, Partidul National Liberal s-a aflat la putere, cind, oricum,
a avut pirghiile necesare pentru punerea in practicd a unui proiect asemandtor gi
cind, in orice caz, a beneficiat de mai multe oportunitdti decit acum pentru realizarea
unei politici de regionalizare pe bazd economicd. De ce nu ati actionat atunci?

P I. O.: Eu as putea sa va dau un raspuns, care este strict personal, deci nu este
raspunsul Biroului Permanent al PNL. Cred ca n acea perioadd, intre 1996-2000,
PNL-ul nu a avut vocea cea mai puternic in coalitia de guvernare si nu a putut sa-si
impund un anumit concept, un anumit proiect. Dar, de data aceasta, doreste sd pund in
atentia opiniei publice proiectul s&u, considerind ca@ opinia publicd si fortele politice
trebuie pregatite din timp, pentru c@ incercari de acest gen — dupé cum ati spus si
Dumneavoastrd — au mai aparut. Ma refer nu numai la incercarea Dumneavoastra, a
grupului de la Cluj, dar ma gindesc si la faptul cd PSD-ul a adresat un apel cétre
Transilvania, apoi ciatre Moldova... Noi insd consideram c@ nu trebuie sa ne legam de
0 anumita provincie, care, conjunctural, trebuie sustinutd din anumite puncte de vedere,
fiindca este vorba de o constructie a dezvoltérii economice a Romaniei.

B. T.: Apropo de initiativa Grupului ,, Provincia” sau a Grupului de la Cluj, cum
il numiti Dumneavoastrd. Credeti ca pe tema regionalizdrii ar putea exista o
colaborare mai strinsd intre PNL si aceastd grupare? Vedeti cumva posibilitatea
unei ,,simbioze” intre cele doud programe, chiar o eventuald contopire intre ele, §i
nagsterea, pe aceastd cale, al unui al treilea program, al unui nou program, de aceastd
datd comun?

P [ O.: Vreau sa va spun c@ noi am studiat toate proiectele, inclusiv al
Dumneavoastra, pentru cé este firesc in momentul in care iti pui problema unei
constructii de acest gen sa vezi cite conceptii existd, care sint principalele conceptii,
principalele tendinte, principalele idei. Deci noi n-am vazut nici un fel de contradictie
in termeni cu privire la dezvoltarea regionala... Eu cred cd, daca noi ne-am aseza la
aceeasi masd, am putea gasi punctele de consens §i pina la urma s-ar putea realiza un
proiect de acest gen. Chiar tarile cele mai evoluate din punct de vedere economic, cu
performanta in administrare, cu un grad inalt de subsidiaritate, sint tocmai acelea care
au o constructie regionald, fie ca sint pe principiul landului sau stiu eu... n-are
importantd cum numim aceastd structurd. Noi ne-am ferit de termenul de ,,provincie”
nu pentru c@ personal nu am agrea-o, ci pentru ca exista inci sensibilitati de acest gen
in Romania, unele de naturd primitiva chiar, de un nationalism primitiv.

B. T.: Deci nu excludeli o eventuald colaborare cu Grupul ,, Provincia” pe aceastd
temd?

P I. O.: Din contra! Sigur, acest proiect va fi lansat la o conferinta nationala,
adica a Consiliului National, si sigur ca vom apela la celelalte forte politice sa ia in
dezbatere §i punctul nostru de vedere, sa ne intilnim, sa reusim in comun. Oricum, si
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Constitutia trebuie modificata, pentru ci in Constitutia Romaéniei nu se face nici un
fel de referire cu privire la structurile administrativ-teritoriale. Or una dirl conditiile
certe pe care Uniunea Europeand ne-o pune pentru aderare este compatibilizarea
structurilor administrativ-teritoriale, adica inclusiv includerea in Constitutia Romaniei
a acestei chestiuni importante. Asadar, nu se pune problema unui simplu document,
care si fie lansat cu un prilej oarecare, ci este vorba de o constructie constitutional si
apoi de o serie intreagd de legi, care trebuie si rezulte din aceastd constructie
constitutionala. Trebuie modificatd legea administratiei publice locale si asa mai
departe, deci este vorba de un travaliu intens, nu de citeva principii, care au fost
ingirate pe trei pagini de hirtie.

B. T.: Credeti cd, in conditiile actuale, avind in vedere §i raportul de fortd din
Parlament, este posibild modificarea Constitutiei in sensul dorit de Dumneavoastra?

P /. O.: Noi credem ci da. Pentru cé, in cazul in care nu se realizeaza aceasta
modificare, aceastid amendare a Constitutiei in domeniul administratiei §i al impartirii
administrativ-teritoriale a Romaniei, tocmai ne izbim de incompatibilitatea cu
constructiile din Uniunea Europeana.

B. T.: Cunoagteti foarte bine faptul cd problematica autonomiei, a regionalizdrii,
ocupd un loc important si in programul UDMR. Considerati cd este posibild o
colaborare cu UDMR in acest domeniu?

P. I. O.: Bineinteles cd da! Mai cu seama cd UDMR este un partid care sustine
actuala formuli de guvernare, deci asigurd majoritate parlamentara, mi se pare nor-
mal sd ne punem la masd cu UDMR. Nu-i nici un fel de problema!

B. T Dar cu domnul Sabin Gherman?

P [ O.: Este vorba de documentul nostru, deci nu avem ce s discutdm in acest
moment cu domnul Gherman. Vom discuta cu domnul Gherman in momentul in care
dumnealui va veni la masa de lucru.

B. T: In textul proiectului apare de mai multe ori ideea cum cd regionalizarea
nu pericliteazd cu nimic caracterul national al statului romdn, suveranitatea si
integritatea teritoriald a Romadniei. De ce ati considerat necesar sd accentuati in
mod repetat aceastd idee, o folositi cumva ca o supapa de sigurantd?

P 1. O.: Eu cred ca nu este vorba de o accentuare §i o repetitie supiratoare, ci
este, mai degraba, o asigurare, pentru ci — trebuie si repet un lucru, pe care vi l-am
spus si ceva mai devreme — Tn Romania exista sensibilitéti, susceptibilititi i poate
chiar mai mult atunci cind este pronuntata constructia regionala, termenul de region-
alism, nu mai vorbesc de atunci cind se discutd despre autonomia provinciilor.
Dumneavostra intelegeti foarte bine la ce ma refer, ¢ proveniti aproximativ din aceeasi
zond a Romdniei in care traiesc si eu. Si atunci noi am considerat util ca aceasti
relatie ,,stat unitar — constructie regionald” si fie sustinuti in proiectul nostru.

B. T.: Ati vorbit mai inainte despre importanta colabordrii transfrontaliere. Cum
vedeti realizabil acest deziderat?

P I O.. Eu cred c&, avind in vedere situatia de la noi, din zona de aici — este vorba
de zona Dundre—Cris—Mures—Tisa — aceasta colaborare transfrontalieri trebuie si devini
o realitate. La aceasta or4, sint nenumirate probleme vamale. inci zona noastri este o
zond primitiva din punctul de vedere al circulatiei oamenilor, al marfurilor. Inca in
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vdmile noastre se st la coada ceasuri intregi, inci in vamile noastre — ma refer la cele de
pe zona de vest, inclusiv cu lugoslavia — aspectul este mai degraba de secolul 19 decit
de secolul 21. Mi se pare absolut normal ca romanii s@ mearga s lucreze in Voivodina,
cei din Voivodina si vina la noi. Noi avem spatii de cooperare economici foarte bune,
mai cu sema in domeniul agriculturii Tn acest bazin al Dundrii, al Cimpiei Dunarii...
Trebuie s3 cooperam, pentru ca noi nu trebuie s ne luptdm fintre noi, noi trebuie sa
cooperdm, mi refer la cele trei provincii, Banatul Roménesc, Banatul lugoslav si sudul
Ungariei, zona Szegedului. Deci aga vedem constructia regionala transfrontaliera.

B. T.: In ideea Dumneavoastrd, fiecare dintre cele 7-8 regiuni care ar alcdtui
structura administrativd a Romdniei ar contine un numdr de 3 pind la 6 judete. Care
sint criteriile care hotdrdsc numdrul judetelor componente in cazul diferitelor regiuni?

P. 1. O.: Desigur, noi nu impartasim ideea ca regiunile ar trebui sa aibe suprafata
si populatie absolut egala. De aceea, cind am spus 3 la 6 judete, ne-am gindit la faptul
ca trebuie sa Imbinam principiul constructiei economice cu unele chestiuni de natura
istorica. Sint cunoscute provinciile istorice ale Roméniei, care nu au fost egale ca
suprafata sau populatie. in Germania sint landuri care au marimea judetului Timis si
landuri care sint cit jumatate din Romania. Eu, de exemplu, concep Banatul in trei
judete si nu vad necesard o extensie cu incd doud sau trei judete, ca sa fie egale cu
Muntenia sau cu Transilvania.

B. T.: In regiunile conturate in proiectul Dumneavostrd, comunitdtile etnice ar
beneficia de garantii, conform normelor europene in materie. Cunoscind faptul cd
PNL este adeptul ideii de stat national, v-as intreba ce inseamnd in mod concret
aceastd afirmatie? Va ginditi cumva la o posibild existenta pe teritoriul statului
national a unor regivuni declarate i recunoscute ca entitdti teritoriale multinationale?
Cum este realizabil acest lucru i credeti ca acesti termeni sint compatibili intre ei?

P 1. O.: Nu ne-am gindit nicioadata la o regiune construita pe principii etnice. In
general, aceastd insularizare etnica sau religioasd nu este in conceptia noastrd una
pozitiva. In fond si Europa regiunilor este o Europa multietnica, este multi-culturala,
aceastd idee este dominanta in Europa, iar insularizarea pe principii etnice noi nu o
agream din foarte multe puncte de vedere.

B. T.: Din proiectul Dumneavostrd reiese foarte rdspicat ideea cd politica de
dezvoltare regionald trebuic sd fie racordatd la realitatea specificd romdneasca. Ati
luat, eventual, in caleul si faptul cé una dintre realitdtile specifice ale Romdniei este
locmai existenta unor minoritdti nationale?

P. 1. O.: Atunci cind am vorbit de aceasta specificitate nu ne-am gindit in primul
rind la componenta etnicd, ci ne-am gindit la realitétile economice roménesti, in sensul
cd exista discrepante economice intre regiuni, cd existd, in general in Romaénia, ramineri
in urma fata de Europa. De aceea, constructia economica regionald o dorim ca un
factor de accelerare a dezvoltdrii economice.

B. T.: Cum pot fi reduse sau chiar amorsate aceste dezechilibrdri inter-regionale?
Eventual, prin alipirea unor judete mai sdrace de altele, mai dezvoltate? In acest
caz, cum credeti cd ar reactiona cele din urma?

P 1. O.: Noi am precizat intr-unul din principiile noastre ca aceastd constructie
regionala se doreste a fi, de fapt, o constructie mezoeconomica, care vizeaza proiecte
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economice de mai mare amploare. Ne referim, in primul rind, la infrastructurd si
nicidecum la o incercare de a nivela in plan economic intreprinderile mici si mijlocii,
unitatile din agriculturd. Considerdm c# problema dezvoltarii economice, in ultimi
instantd, este o chestiune privata i aceasta vizeaza fiecare intreprindere mica, mijlocie
sau mare, fiecare ferma sau gospoddrie tdraneascd, deci nu ne punem problema unei
nivelari la nivelul regiunii.

B. T.: Autoritatea administratiei publice la nivel regional ar fi reprezentatd, in
ideea Dumneavostrd, de un consiliu regional ales. Care va fi raportul acestui organ
vizavi de Parlamentul Romdniei?

P I O.: Consiliul regional nu va avea o subordonare fatd de Parlamentul
Roméniei. El are atributii administrativ-teritoriale la nivelul regiunii.

B. T.. Regiunile ar dispune de reprezentare parlamentard la nivel national?

P I O.: Nu, sistemul de alegere in parlament va functiona aproximativ dupa
principiile actuale.

B. T.: Spre sfirsitul documentului existd o frazd care mi se pare cel putin ciudatd.
Acolo spuneti cd aceastd politicd regionald nu poate fi promovatd in mod corect de
formatiuni politice, de partide cu caracter regional. De ce nu?

P. 1. O.: Fiindca ele nu sint construite pe principii doctrinare. in politica, elementul
fundamental trebuie sa-1 reprezinte doctrina si nu apartenenta la niste structuri deter-
minate geografic. Acest fapt este dovedit si de practica din Roménia, unde a apdrut un
partid fantoma al moldovenilor, care n-a avut nici un sort de izbinda, a fost remorcat
rapid de PDSR. Nu credem ci astfel de constructii politice regionale sint cele care ar
lansa, de fapt, dezvoltarea economica a Romaniei. Dezvoltarea poate si fie facutd pe
principii liberale, principiul liberalismului este cel care impinge inainte dezvoltarea
economicd si nu un anumit partid regional, care ce si-si propund? Sa-si propund si
promoveze dezvoltarea economicd in Dobrogea... Nu cred ci este o structura viabila.

B. T.: Initiativa Dumneavoastrd a fost facutd publicd prin presd insd — spre
deosebire de celelalte proiecte de regionalizare, care au provocat dezbateri furtunoase
— nu a stirnit practic nici un ecou. Cum comentati aceastd tdcere?

P. 1. O.: Proiectul nostru nu este incd un document public, el nu a fost dezbatut
inca in cadrul Biroului Politic Central, unde am avut doar o informare asupra lui, de
aceea noi nici nu l-am publicat. El, intr-o forma sau alta, a fost strecurat in pres pe
canale neoficiale. Proiectul abia acum urmeaza sa fie definitivat §i supus Consiliului
National, unde vor veni o serie intreagd de observatii, dupd care va lua forma, s
zicem, de dezbatere publici.

B. T.: Ce sorti de izbind credeti ci va avea proiectul Dumneavostrd?

P. 1. O.: Mi-e greu sd anticipez, pentru cd au mai fost cazuri cind asemenea
initiative au fost blocate pe diverse canale, de cele mai multe ori neprincipial. Imi
vine greu sa apreciez dacd vom avea sorti de izbinda sau dimpotriva. Eu sper ca acest
document va intra in atentia opiniei politice §i speram si ne putem aseza la mas3
pentru a o discuta, pentru c# o astfel de constructie nu poate si reprezinte punctul de
vedere al unui singur partid.
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Descentralizarea
administrativa a Romaniei

Document de pozitie al PNL fatad de problema administrativa prin
dezvoltarea regionald a Rominiei (Anteproiect realizat de Viorel Coifan,
Pidun lon Otiman)

Partidul National Liberal:

a. Considerind ci integrarea Romaniei in Uniunea Europeana si in structurile de
securitate euro-atlantice reprezinta o prioritate de maxima importanta;

b. Considerind cé dreptul cetatenilor de a participa la gestionarea activitdtilor
publice face parte din principiile democratice comune tuturor statelor membre din
Consiliul Europet;

c. Convins ci existenta regiunilor administrate de autoritéti alese prin vot uni-
versal §i investite cu responsabilitati efective permite o mai buna dezvoltare economico-
sociala a tarii;

d. Convins cd aplicarea principiului subsidiaritatii constituie o contributie
importanta la constructia unei democratii autentice in Romaénia, bazate pe legitimitate
egala a diferitelor niveluri de putere: local, judetean, regional si national;

e. Constient cd regiunea constituie un nivel administrativ adecvat pentru punerea
in practicd a principiilor ce stau la baza integrarii europene;

f. Afirmind c@ dezvoltarea regionald nu trebuie sa se realizeze in detrimentul
autonomiei colectivitétilor locale, ci, din contr, s fie insotitd de masuri vizind protectia
lor;

¢. Afirmind ca recunoasterea autonomiei regionale implicé loialitatea fata de
statul national unitar, cu respectarea suveranititii i integritétii teritoriale;

h. Afirmind cd recunoasterea autonomiei regionale trebuie sa fie insotitad de masuri
care sa asigure solidaritatea intre diferitele regiuni ale tarii, Tn scopul asiguréarii unei
dezvoltari durabile echilibrate;

i. Constient ca procesul de cooperare inter-regionala i transfrontalierd constituie
un aport pretios si indispensabil la constructia europeana,

Afirma urmatorul punct de vedere fatd de procesul de dezvoltare regionala al
Roméniei:

I. Constructia regionalda a Romaniei este un proces de organizare teritoriala a
tarii sub aspect administrativ pe trei nivele administrative, n regiuni, judete si comune,
orase, municipii. Pentru realizarea acestui principiu de structurare administrativ-
teritoriale, sint necesare amendarea art. 3 (2) precum si a sectiunii a 2-a din capitolul
V al Constitutiei Romaniei.

Constructia regionald reprezintd, in acest context, un proces de creare a unor
unitdti administrative teritoriale mai mari — regiuni — situate intre nivelul statului si
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cel al judetului. Romania ar putea fi structuratd pe 7-8 regiuni, fiecare continind un
numar de 3 pini la 6 judete. '

Constructia regionala aloca competente administrative regiunilor, considerate
ca si entititi teritoriale, relativ omogene din punct de vedere economic. Comunitatile
entice beneficiazi de garantii conform normelor europene In materie.

II. Dezvoltarea regionald reprezintd o politica in primul rind economica pentru
asigurarea, la nivel national, a dezvoltarii socio-economice durabile. Aceastd politicd
trebuie si fie racordata la realitatea specificd romaneascd §i s& urmareasca trei categorii
de obiective:

1. Armonizarea cu prevederile existente in cadrul UE 2. Reducerea dezechilibrelor
regionale ce se manifestd In Romdnia la ora actuald; Integrarea activitatilor sectoriale
in cadrul regiunilor de dezvoltare 3. Utilizarea optima a resurselor umane si materiale
din regiune.

I11. Regiunea reprezintd o unitate administrativ-teritoriald a cérei vocatie este de
a promova dezvoltarea economicd, sociald, culturald si stiintificd durabild si, in acelasi
timp, amenajarea optima a teritoriului ei, cu respectarea integritétii, autonomiei si a
atributiilor judetelor si a comunelor, oraselor, municipiilor. Regiunea dispune de un
patrimoniu, de o administratie si de un buget propriu.

IV. Administratia publica de nivel regional trebuie sa se bazeze pe principiul
autonomiei regionale. Prin autonomie regionald se intelege dreptul si capacitatea
efectiva pentru colectivitatile teritoriale, dotate cu autoritéti alese In mod direct, situ-
ate intre stat si colectivititile locale si dispunind fie de prerogative de autoadministrare
fie de prerogative transferate de la nivel central, de a gestiona o parte importanta din
activitatile de ordin public, sub propria responsabilitate §i in interesul colectivitatilor
pe care le reprezintd. Principiul autonomiei regionale trebuie sa fie recunoscut in
Constitutie si s nu afecteze principiile unicitatii si integritatii statului.

V. Autoritatea administratiei publice la nivel regional este reprezentatd de un
consiliu regional ales prin vot secret, direct i universal. Statutul alesilor la nivel
regional trebuie sd asigure liberul exercitiu al mandatului incredintat de cétre cetateni.

V1. Finantele publice la nivel regional trebuie sa asigure un buget suficient pentru
sustinerea competentelor proprii regiunii cit §i a altora delegate de cétre autorititile
centrale. Sursele de finantare trebuie sa fie suficient de diversificate si in acelasi timp
evolutive pentru a putea acoperi evolutia reala a costurilor exercitdrii competentelor.

Cea mai mare parte a resurselor financiare ale regiunilor trebuie sa fie constituite
din resurse proprii de care regiunea sa dispuni in mod independent. Transferurile si
subventiile de la bugetul central trebuie sé se efectueze respectind principiul neafectarii.
Ele trebuie sé se supund unor proceduri si reguli anterior stabilite prin lege, bazate pe
criterii obiective riguros stabilite si corespunzind necesitatilor reale ale regiunii.

VII. Statul trebuie sa asigure, in conformitate cu principiul solidarititii nationale,
mecanisme de echilibrare financiard, tinind cont atit de resursele potentiale cit si de
sarcinile regiunii. Regiunile trebuie sa aiba, in limitele legii, acces la pietele de capi-
tal, pentru a finanta cheltuielile de investitii, prin imprumuturi pe care si le poatd
garanta pe baza propriilor retete de finantare.
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Constructia regionala, ca si politica de asigurare a dezvoltarii socio-economice
durabile la nivel national, nu poate fi promovata in mod corect de formatiuni politice,
de partide, cu caracter regional. Acestea isi constituie suportul doctrinar din promovarea
regionalismului iar, in ultima instanta, din cultivarea exacerbata a unor caracteristici
locale ce pot intra in contradictie cu autenticul interes national. in acelasi timp insa,
centralismul excesiv, fals drapat in culorile nationale, poate conduce la o rezolvare
incorectd a problemei dezechilibrelor regionale.

Prin urmare, o abordare serioasa si responsabild a dezvoltarii regionale a Romaniei
din perspectiva unei mai rapide integrari in UE dar si din cea a cresterii economice se
impune. Dialogul constructiv intre fortele politice semnificative poate oferi raspunsuri
atit la problemele ridicate de procesul de dezvoltare regionald cit §i la strategia de
abordare a acesteia.

08. 05. 2002.

Traian Stef
Revizuirea Constitutiel
s1 regionalismul

Despre revizuirea Constitutiei s-a vorbit imediat dupa adoptarea ei. De fapt, ea nu
a fost de la inceput votatd de PNTCD, UDMR si PNL, iar Tnainte de votul ,,Constituantei”
multi specialisti Tn drept i-au adus critici serioase. Si atunci, ca §i acum, criticile au vizat
indeosebi statutul proprietdtii, separarea puterilor in stat §i statutul presedintiei. De
asemenea, UDMR a contestat mereu forma primului articol, care statueazi statul national
romén. Pe lingd ideile de fond, este discutabil stilul intregii compozitii, de multe ori
demagogic si bombastic. Dar o discutie lucida nu a fost posibild atunci, n primul rind
datoritd Puterii, FSN, datoritd oscilatiilor doctrinare §i conservatorismului presedintelui
lon lliescu. Era perioada in care nu se pomenea cuvintul ,capitalism”, iar Ratiu si
Campeanu erau considerati dusmanii natiunii, veniti din strainatate s cumpere tara. Cu
toate criticile, Constitutia ,.iorgovana” a tréit zece ani fara contestari majore. S-a facut
apel la ea cind au fost contestate unele legi de citre Opozitie $i mai ales s-a amintit
primul articol, fundamentul partidelor nationaliste. Acest articol, care defineste statul
roman drept national, unitar §i suveran, a fost folosit de multe ori in loc de ciomag, de
sperietoare, de cilug in gurd, demagogic. Se vede prea bine, acum, ci acest articol nu
apdrd Romania nici de conditionarile din afara, nici de coruptia din interior, iar ironia
istoriei — care este usturatoare i nu uitd niciodata sa se manifeste — s-ar putea si le rida
in nas tocmai demagogilor nationalismului si suveranitatii nationale. E foarte posibil ca
acestia s rimind cu miinile goale In noile conditii istorice, cind conteazd mai mult
biletul de avion decit culoarea bancii din parc.
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Ceea ce se constatd acum, dupi zece ani, de catre o clasa politica in schimbare
de generatii, cu un altfel de limbaj, cel putin, este c& legea noastrd fundamentali este
tributard momentului cind a fost ea redactata, ca este greu de respectat, ca are multe
ambiguitati. Ideea necesitatii revizuirii ei este aproape unanima. Din pécate, Tnsd, asa
cum se intimpla adesea la noi, preocuparea este in primul rind fat de text. Nici acum
nu se proiecteaza mai intli o viziune ferma, clara, racordata la experientele europene
asupra Romaéniei. Dupd 12 ani de mers tiris-grépis, cind am fost mai mult impinsi de
la spate sa facem privatizare si reforme, harta europeand a Roméniei nu are culori
prea armonioase, ci mai mult petice cusute nefndeminatic.

Dat fiind faptul cd este posibild primirea noastrd in NATO, c3 asta ne-ar permite s
ne pregitim in liniste pentru aderarea la UE, cred ca mai intii ar fi necesard nu revizuirea
Constitutiei, ci revizuirea constructiei Roméniei. Este evident faptul cd Romania are
nevoie de o noua constructie institutionala care, apoi, sé fie consfintitd in Constitutie.
Nu de o revizuire care s& nu schimbe nimic avem noi nevoie, ci de o schimbare propriu-
zisa. In acest context, discutia despre constructia administrativa este inevitabila. Piramida
actuali genereaza stagnare §i coruptie. O noud constructie administrativa, regionalizarea,
mai precis, ar impune, de jos in sus, noi modele institutionale, noi forme si relatii ale
puterilor In stat. Conotatii ale regionalizarii sint descentralizarea, autonomia locals,
votul uninominal etc.. Dar ele sint jumatdti de masurd, jumatati de adevir, dacd le
includem intr-o piramida unde toate atirna, tinute de sus, de doua mfini a doud persoane.

Dar, asa cum n urma cu zece ani politicienii roméani se fereau sa pronunte Tn
public cuvintul ,,capitalism”, sint ei astazi pregatiti sd depaseascd alte tabu-uri? $i de
ce avem noi tot felul de tabu-uri? Este evident c& tabu-ul exprima un deficit de
mentalitate, ramineri in urma fata de spiritul vremii nu numai sub raport economic, ci
in special de nivel cultural. Vorbesc despre culturd in sens larg, inglobind economicul,
politicul, esteticul, spiritualul, creativitatea. Oportunismul nostru nu are un atribut pe
care il iubim foarte mult, cel de ,,national”. Or, un oportunism national, in aceste
momente, ar trebui s& ne indrepte spre valul european, nu spre girla de la capitul
gradinii tdranului arind cu plugul tras de un cal, sau de lingd vila politicianului traficant,
. sau a parvenitului din ciubuc §i spagd. Politicianul roman nu vede, cu ochelarii lui
pentru distanta, interesul general, ci este preocupat de exploatarea de tabu-uri in scop
electoral. Clasa noastr politicd nu a tras niciodatd caruta, asteptind ca ea sa fie impinsa
de marea masa a populatiei. De aceea nu au loc schimbari la noi, ci doar mici revizuiri,
fardari, varuit de fatada.

Faptul de a fi sub vremuri este mistificat, apoi, in sensul cronicarului de acum
cinci veacuri. Orice idee novatoare, care nu este in consonanta cu tardganarea, lipsa
de vointd, comoditatea, este intimpinata cu replica: ,nu este momentul”. Dar a fi fost
atunci sub vremuri si a fi astdzi sint doud situatii diferite. A nu fi momentul nu inseamna,
astdzi, decit o aminare din ratiuni de oportunism personal. A depinde, atunci, de
vremuri, fnsemna sa te supui cu sabia la git, in timp ce astazi inseamna participare la
istorie. Astfel, pentru o constitutie care nu este functionald nu trebuie asteptat
»momentul”. Este evident cd e nevoie de o0 noud constitutie pentru Romania, nu de
cea veche, operata si cu transplanturi pe la unele articole. Pentru asta nu trebuie agteptat:
nici NATO, nici noul Parlament, nici mintea de pe urma a roméanului, nici Mesia.
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Dar dacd ma gindesc mai adinc, cel mai bine ar fi sd lasam pe mfine, sa formam
ceva comisii de studiu, de redactare, din care si faca parte juristi, economisti, politologi,
sociologi, profesori de gramatica, ingineri (cit mai multi ingineri), ziaristi, deputati,
senatori, ministri, consilieri de la Presedintie, militari, secretare, soferi, reprezentanti
ai sindicatelor, patronatului, societatii civile, ai consiliilor elevilor, muncitori, tarani,
intelectuali, femei, barbati, batrini, copii, romdni, maghiari, germani, tigani si lon
Budai Deleanu in mod deosebit.

Daniel J. Elazar

Marele proiect de comunitate
federala al lui Althusius

Drumul cétre democratia modernd a inceput cu Reforma protestanta in secolul al
16-lea, mai ales printre acei exponenti al protestantismului reformat care au dezvoltat
o teorie teologica si politica ce a readus lumea occidentald pe calea autoguvernarii
populare, subliniind libertatea si egalitatea'. Desi Intemeietorii i purtdtorii de cuvint
originali ai protestantismului reformat au scris multe lucrari politice, scrierile lor au
fost mai ales teologice, ori cu caracter polemic. Numai la sfirsitul primului secol al
Reformei a apérut din traditia reformata un filosof politic care sd construiasca o
filosofie politicd sistematica in afara experientei reformate, sintetizind experienta
politica a Sfintului Imperiu Roman si ideile politice ale teologiei contractuale a
protestantismului reformat. Acest om, Johannes Althusius, si-a prezentat filosofia
politica Intr-o operd clasicd, Politica Methodice Digesta, publicata intfia data in 1603,
reeditatd amplificata in 1610 si revazuta intr-o forma finald in 1614,

Politica lui Althusius a fost prima carte care a prezentat o teorie cuprinzitoare a
republicanismului federal inrddacinat intr-o perspectiva contractuald a societatii umane
derivatd din — dar nu dependentd de — un sistem teologic. Ea prezenta o teorie a
constructiei politice bazatd pe stat ca o asociere politicd mixtad stabilitd de cetiteni
prin intermediul asocierilor sale primare pe baza consensului mai curind, decit ca un
stat reificat impus de un conducitor sau de o elita.

Primul mare proiect federalist, cum fnsusi Althusius a fost atent s 7l facd cunoscut,
a fost cel din Biblie, mai exact Scripturile Evreiesti sau Vechiul Testament. Pentru el,
a fost si cel mai bun — politica ideala bazate pe principii corecte. Gindirea biblica este
federald (de la latinescul foedus, contract) de la un capit la altul — de la contractul lui
Dumnezeu cu Noe, care a stabilit echivalentul biblic a ceea ce mai tirziu filosofii au
numit legea naturala (Geneza, cap. 9), la reafirmarea de citre evrei a contractului de
pe Sinai sub conducerea lui Ezra si Neemia, adicd adoptarea Torei drept constitutie a
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celei de-a doua comunitati statale. Principiul federalitatii este central in viziunea lumii
biblice (Cartea lui Ezra, cap. 10; Cartea lui Neemia, cap 8.), baza tuturor relatiilor,
mecanismul definirii si aloc#rii autoritiitii, si temeiul educatiei politice biblice.

Marele proiect biblic al umanittii este federal n trei feluri. intli, este bazat pe o
retea de contracte incepind cu cele dintre Dumnezeu si oameni, care tese urzeala
relatiilor umane, In special politice, intr-o maniera federald — printr-un pact, asociere
si consimtamint. in secolul al 16-lea, aceastd viziune asupra lumii a fost recreata de
aripa reformatd a protestantismului ca o teologie federala din care Althusius,
hughenotii, contractualistii scotieni i puritanii englezi si americani au dezvoltat teorii
politice si principii ale proiectului constitutional.

in al doilea rind, comunitatea statala biblica clasica a fost o federatie de triburi
pe deplin articulata §i reafirmatd prin contract, spre a functiona printr-o constitutie si
niste legi comune. Toate si oricare dintre schimbdrile constitutionale din cadrul statului
israelit au fost introduse prin contract. Chiar si dupa introducerea monarhiei, elementul
federal a fost mentinut pind cind multe dintre structurile tribale au fost distruse de
fortele externe. Viziunea biblica a unei comunitati statale restaurate Tn era mesianica
are in vedere reconstituirea federatiei tribale. Cei mai multi dintre puritanii americani
si multi americani din era revolutionara, printre altii, au fost inspirati de comunitatea
politicd biblici in instaurarea aranjamentelor federale.

in al treilea rind, viziunea biblica a »sfirgitului zilelor” — era mesianicd -
intrezdreste nu numai o restaurare a sistemului tribal din Israel, ci chiar ceea ce apare
ca fiind, printre toate intentiile si telurile, o confederatie globala sau o ligé a natiunilor,
fiecare pastrindu-si propria integritate si acceptind un contract divin comun i o ordine
constitutionald. Aceastd ordine va stabili relatiile contractuale potrivite pentru intreaga
lume. Marile proiecte ale lui Immanuel Kant si Martin Buber au depins din greu de
aceastd viziune.

Sub anumite aspecte, toate marile proiecte federaliste care au urmat pina la cel al
lui Pierre-Joseph Proudhon, la mijlocul secolului al 19-lea, sint derivate sau intrucitva
inrudite cu aceste precedente biblice. Lucrul este adevarat chiar dacé au existat distinctii
intre marile proiecte evreiesti §i crestine, catolice §i protestante, religioase si seculare
din cadrul traditiei biblice. Marele proiect al lui Althusius este o propunere
comprehensivd de dezvoltare a statului ideal care s functioneze In armonie cu
principalele forte ale universului. El este conceput sa ofere o baza pentru organizarea
tuturor aspectelor statului si a ordinii lui sociale, bazate pe legea din Scripturi si pe
invatdmintele acesteia. Mai mult chiar, este federal intr-un mod cuprinzitor, ceea ce
vrea sd spund cd fiecare aspect al statului trebuie intemeiat pe principii si adaptari
federale, in maniera retelei contractuale biblice. De asemenea, el incearci si fie real-
ei in ceea ce urma s devini cunoscut in secolul al 17-lea drept ,,noua stiinta a politicii™.

Marele proiect al lui Althusius s-a dezvoltat dintr-o serie de segmente construc-
tive sau celule de autoguvernare, de la cele mai mici, mai intime conexiuni, la
comunitatea universald, fiecare dintre ele fiind organizata intern si legata de celelalte
printr-o forma de relatie consensuala. Fiecare este orientatd spre un grad mai inalt de
armonie umand care s fie atins integral in timp. Fiecare mare proiect combin intr-un
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fel dimensiunea politica si cea mintuitoare in cautarea bunei comunitéti, dacd nu chiar
a celei sfinte. Un mare proiect federalist este unul in care universul este conceput in
termeni federalisti, iar statul cuprinzator este construit Tn raport cu acesta.

Althusius trebuie considerat o figurd localizatd la intersectia tendintelor majore
ale culturii occidentale in tranzitia de la timpurile medievale la cele moderne. Unul
dintre marii autori de proiecte crestine protestante, el a incalecat Reforma si inceputul
epocii moderne. in consecinta, el a facut efortul de a sintetiza i seculariza intrucitva
gindirea reformata protestantd cu privire la statul ideal si de a o impinge in directii
practice, concrete.

in batalia pentru constructia statala europeana din secolul al 17-lea, viziunea
althusiani, care chema la edificare de state si principii federale — ca asociatii politice
mixte — a pierdut in favoarea viziunii lui Jean Bodin §i a statalistilor care chemau la
alcdtuirea statelor centralizate reificate, in care toate puterile erau intrupate intr-un
rege legitimat prin ordine divina la virful piramidei puterii sau intr-un centru suveran.
Daca gindirea althusiana gi-a avut exponenti pinéd in ultima parte a secolului, dupa
aceasta ea a disparut din curentul principal al filosofiei politice. Le-a ramas americanilor
sa inventeze federalismul modern pe baza individualismului si astfel sa reintroduca
ideea statului ca asociatie politicd mai curind decit o entitate reificatd, un artefact
despre care se crede ca ar avea o experientd independenta de poporul care il constituie.

in secolul al 19-lea, o parte a ginditorilor germani ce doreau unificarea Germaniei
pe principii federale, recapitulati de Otto von Gierke, |-au redescoperit pe Althusius.
Dar, totusi, si acolo dinamica Germaniei Tnspre statalitatea reificata (statehood) si,
pind la urma, inspre totalitarism, a lasat ideile althusiene pe dinafard. Ele au rimas
periferice pina si in raport cu cercetdtorii federalismului modern, caci acesta a fost
atit de puternic conectat cu principiul individualismului, cd nu exista vreun interes de
a lua in considerare efortul althusian de a trata problemele familiei, ocupatiei si
comunitatii impreuna cu drepturile individuale in stabilirea ordinii politice. Doar re-
cent, vazind consecintele individualismului nelimitat, deopotriva filosofic §i practic,
au inceput politologii sd exploreze problemele libertatii in relatie cu grupurile
primordiale — in special familiile si comunitétile etnice. Aici s-a descoperit ca@ Althusius
a avut mult de oferit societadtii contemporane.

Martin Buber a fost poate primul care a sugerat cum ar putea ideile althusiene sa
serveasca oamenii secolului al 20-lea. in lucrarea sa Paths in Utopia (Drumuri spre
Utopia), el si-a intemeiat partial lucrarile politice pe Althusius. Carl Friedrich, marele
exponent academic al liberalismului german, a reinviat interesul academic pentru
Althusius, pubticindu-i Politica in versiunea ei latind, cu o introducere ampla. Re-
cent, mai multi savanti, ca Frederick S. Carney, Patrick Riley si Thomas Hueglin, au
explorat ideile lui Althusius. In Germania lui natala a existat un interes reinnoit pentru
ideile althusiene ca fundament pentru democratia federald germana. in ceea ce a fost
odatd lugoslavia, influenta althusiana a reprezentat o puternici contrapondere la
comunisin, ca baza pentru introducerea masurarii libertatii republicane.

Existd o oarecare disputa printre savanti cu privire la relatia dintre Althusius si
federalism. Otto von Gierke, primul savant care a incercat si-i restituie lui Althusius
locul meritat in istoria gindirii politice, a vazut in el esentialmente un medieval in
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ciutarea reconstruirii corporatismului medieval pentru vremuri postmedievale si aflate
in schimbare. Pe de altd parte, Carl Friedrich, prima figurd importanta in renasterea
althusiani din secolul al 20-lea, l-a vdzut pe Althusius ca fiind plasat undeva intre
medieval §i modernitate, un precursor al federalismului modern.

Ca cercetiitor al federalismului sub toate formele sale, si ca federalist, acest autor
ar sugera ci e necesar ca Althusius sa fie privit nu doar intr-o perspectiva istorica, in
calitate de figura a tranzitiei de la corporatismul medieval la federalismul modern, ci
ca o sursa de idei si modele pentru federalismul postmodern. Federalismul premodern,
dinaintea secolului al 17-lea, a avut un temei tribal sau corporatist puternic, unul in
care indivizii au fost inevitabil definiti ca membri ai grupurilor permanente,
multigenerationale, si ale cdror drepturi si obligatii au derivat in intregime sau in
principal din apartenenta de grup. Federalismul modern a explodat din acest model
pentru a propune state construite strict sau in principal pe baza indivizilor i a
drepturilor lor, lasind putin sau nici un pic de spatiu pentru recunoasterea sau
legitimarea grupurilor intergenerationale.

Un federalism postmodern trebuie s ia in calcul unul dintre principiile de baza
ale politicii postmoderne, anume acela ca indivizii trebuie sa fie securizati in drepturile
lor individuale, dar 5i grupurile trebuie recunoscute ca reale, legitime §i necesitind un
statut apropriat. Althusius este primul si unul dintre putinii filosofi politici care a
incercat s facd aceastd sinteza. Inutil sa 0 mai spun, gindirea lui tardiv medievala nu
poate fi in intregime transpusa in epoca postmoderna din ultima parte a secolului al
20-lea. Totusi, in parte fiindcé a scris intr-o perioada de epocala tranzitie de la evul
mediu tardiv la epoca modernd, mult din sistemul, ideile si chiar terminologia lui pot
fi adaptate sau cel putin pot forma baza pentru un federalism postmodern. Prezentul
eseu nu pretinde ci este in stare sd opereze aceastd adaptare ori sinteza. Cel mult el
sugereaz citeva linii de gindire si investigatie care ne pot conduce n directia aceasta.
Ele pot fi rezumate dupd cum urmeazi:

|. Temeiurile filosofiei politice a lui Althusius sint amplu si profund contractuale.
Pactum (contractul) este doar baza organizarii politice legitime. Mai mult decit atit,
Althusius dezvoltd o bazd contractual-federald pentru ideile sale, care este
cuprinzatoare. Nu numai ci asocierea universald este -construitd ca o federatie de
comunititi, dar fnsasi politica ca atare e amplu si profund federald, intemeiata cum
este pe unire §i comunicare (in sensul Tmpartasirii), asa cum sint ele exprimate de
ideea cad membrii sai sint simbionti.

Accentul dual pus de Althusius pe federalism ca relatie si pe mpartisire [a
acelorasi valori] ca baza a relatiilor federale a rezultat ca este o axioma fundamentali
a federalismului. Desi pot fi forme diferite de relatii federale, iar idealul impdartasirii
poate fi realizat in forme diferite, federalismul rimine esentialmente o relatie, iar
impdrtasirea este principiul ei cdlauzitor. Astfel, statul este o asociatie simbiotica
constituitd de simbionti prin comunicare.

Accentul pus de Althusius pe existenta, deopotrivi, a asociatiilor naturale si civ-
ile in sfera privata reflectd interesul Iui special privitor la ceea ce am numi dreptul
natural la asociere. Familia este o asociatie naturala bazata pe doua relatii: conjugala
si de inrudire. De vreme ce familia nucleard este o relatie conjugal, ea este contractuala.
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In mod natural, collegium sau asociatia civila este contractuald in ambele ei forme,
seculara si ecleziastica.

Asociatiile mixte si publice sint, deopotriva, contractuale in raport cu orasul(stat)
vizut ca o republici contractuala formata dintr-o uniune de collegia, cu provincia—o
uniune contractuald de agezdri — si comunitatea statald, o uniune contractuald de
provincii (aceasta este aga chiar daca Althusius vorbeste despre drepturile provinciei
ca sprijin al comunitdtii statale si nu ca simpld uniune de orase). Contractele sint
pentru Althusius céile prin care simbiontii pot initia §i mentine asociatiile. Ele sint
deopotriva produsul necesitatii si al vointei.

2. Althusius se ocupa cu problema suveranititii, care, ulterior, a devenit problema
juridicd critica a federalismului modern, si el o vede apartinind poporului ca intreg.
Pe de o parte, aceasta face dintr-un stat bun o res publica, intruchipeaza deci bunul
comun. Pe de altd parte, aceasta face posibild §i existenta unei consociatio
consociatiorum, a unei universitas compuse din collegia, de vreme ce poporul poate
delega exercitarea puterii suverane catre corpuri diferite dupd cum 1i place (in
conformitate cu vointa lui suverand).

Problema suveranititii indivizibile ridicatd de Jean Bodin a devenit stinca de
care s-a spulberat confederatia premodernd. Sistemul statal modern s-a bazat pe
principiul suveranitétii indivizibile care, intr-o era a statelor tot mai monolitice §i mai
energice, a devenit un sine qua non al existentei politice. Asa incit, lumea medievala
a statelor bazate pe o suveranitate impértasité a trebuit sd batd in retragere. Abia odata
cu inventarea federalismului modern de catre parintii intemeietori americani a fost
gasitd o solutie practica |a aceasta problema, permitind dezvoltarea federatiei moderne
ca formd de guvernare. Althusius a oferit baza teoreticd pentru rezolvarea problemei
suveranitdtii cu circa 175 de ani mai inainte (fard indoiald necunoscuta lor) si i-a
conferit necesara inradacinare filosofica.

invierea interesului pentru Althusius in vremurile noastre a insotit invierea
posibilitatilor de confederare. Uniunea Europeana este exemplul calduzitor de
confederatie postmodernd; existd si altele trei sau patru. Desi Althusius insusi nu
dezvolta o teorie a confederérii ca atare, modul sdu particular de a gindi federalismul,
in care vede asocierea universald ca fiind constituitd de comunitati organice
cuprinzatoare, are in mod clar ceva de pus la contributie pentru o teorie postmoderna
emergentd a confederarii’.

Althusius intelege mai departe suveranitatea politicd drept putere constituenta.
Aceasta este, deopotrivd, o definitie mai restrinsa si mai republicana a suveranitatii,
caracterul plenar al acesteia fiind folosit ca putere menitd sa constituie guvernarea —
o putere care emand din corpul organic al comunitdtii politice, i.e. poporul. Mai mult,
odata ce poporul actioneaza, suveranitatea sa este localizata in jus regni, dreptul sau
legea fundamentald a teritoriului, adic constitutia.

Acest concept althusian are importante implicatii pentru dreptul international
contemporan, care se confruntd cu problema de a sti cum sa tempereze efectele
principiului suveranitdtii absolute si indivizibile mostenit din jurisprudenta moderna
intr-o lume din ce in ce mai independenta. Chiar §i acolo unde principiul nu a fost pus
in discutie, exercitiul practic al suveranititii absolute nu mai este posibil. Mai mult,
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existd un numdr in crestere de situatii in care principiul nu poate fi aplicat ca odinioara.
Una dintre caile de rezolvare in asemenea cazuri a fost s se investeascd suveranitatea
in documentul constitutional insusi, In ceea ce Althusius ar numi jus regni. Investirea
suveranitatii intr-un document constitutional este in intregime consonant cu un feder-
alism contractual.

3. Althusius serveste ca punte intre fundamentele biblice ale civilizatiei
occidentale si ideile si institutiile politice moderne. El traduce traditia politica biblica
in forme moderne folositoare. Din acest punct de vedere, el trebuie opus lui Benedict
Spinoza care, cifiva ani mai tirziu, in opera sa, Tractatus Theologico-Politicus (Tratatul
de teologie politica), a pledat pentru o noua stiintd politicd moderna, demonstrind ca
traditia politica biblica aplicatd numai la vechiul Israel a incetat sa mai fie relevanta
cind evreii gi-au pierdut statul (daca si numai pind cind statul evreu a fost restaurat).
Althusius se confrunta cu aceleasi probleme ale politicii moderne faré a se debarasa
ori a nega fundamentele biblice. Partial, aceasta l-a facut mai putin util pe durata
epocii moderne, atunci cind accentele sale calviniste asupra necesarei legituri dintre
religie, stat §i societate au mers contra curentului dezvoltarii statului secular modern.

Versiunea althusiand a modelului calvinist de stat omogen din punct de vedere
religios nu pare posibil sa fie reinviat in epoca moderna. Pe de altd parte, sintem pe
cale de a reinvia o veche intelegere a faptului ca nici o societate civild nu poate exista
fird nigte fundamente in norme transcendente, care si-i oblige si sa-i uneascd pe
cetdteni, stabilind bazele necesare pentru incredere si comunicare. [...]

A-1 citi pe Althusius inseamna sa descoperi ce importante sint ideile lui pentru
vremurile noastre. Eclipsate timp de trei secole de convingerile majore ale epocii
moderne cu privire la statul-natiune omogen, construit in jurul cetétenilor individuali,
stind goale — sub raport politic — in fata masindriei de stat, ideile althusiene par mult
mai prezente in epoca postmodernd, cu retelele ei politice mult mai moderne, cu
recunoagterea reinnoita a grupurilor primordiale si a asociatiilor politice ca parti si
parcele ale vietii politice contemporane, §i lupta ei federalistd pentru, deopotriva,
universalism i particularism, ecumenism si comunitate.

Note:

1. Vezi, de exemplu, Robert Henry Murray, The Political Consequences of the Reforma-
tion: Studies in Sixteenth-Century Political Thought (New York: Russell and Russell, 1960) si
Michael Walzer, The Revolution of the Saints: A Study in the Origins of Radical Politics
(Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1982).

2. Vezi Daniel ). Elazar, ed., Federalism as Grand Design: Political Philosophers and
the Federal Principle (Lanham. Maryland: University Press of America and Center for the
Study of Federalism, 1987). '

3. Veziidem, ..Europe and the Federal Experience”, in Federalism and the Way to Peace
(Kingston, Ontario, Canada: Institute of Intergovernmental Relations, Queens University, 1994).

Traducerea: Ovidiu Pecican
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Modelul elvetian

Scriitorul Petru Dumitriu a propus, ardelenilor, spre reflectie, modelul elvetian
in luna martie a anului 1990, intr-un articol in care isi manifesta solidaritatea fatd
de scriitorul Siitd Andrds, grav ranit in cursul evenimentelor din Tirgu Mures. in
acest articol, aparut in numdrul din 30 martie 1990 al cotidianului Le Monde, Petru
Dumitriu spune urmdtoarele despre , problema transilvana”: |, A existat un moment
— in anii cincizeci — cind regimul comunist din Romdnia a infiintat doud universitati
maghiare in Transilvania §i a acordat oarecare autonomie maghiarilor. Dictatura
lui Ceausescu a eliminat insd orice formda de tolerantd fata de maghiari. (...) Solutia
nu poate fi decit una de mentalitate, de naturd morald, psihologicd, culturald. (...) In
scoli, copiii trebuie familiarizati cu valorile spirituale ale celuilalt. Dar de ceea ce
au in primul rind nevoie maghiarii din Transilvania §i din Banat este crearea
autonomiilor locale de tip cantonal — sd o spunem pe sleau: de tip elvetian.. (...) Oare
Transilvania ce tard isi va lua drept model? Elvetia sau Libanul? "

in 1993, cind au inceput sd apard traducerile operelor sale publicate in emigratie,
precum si editia a 3-a a Cronicii de familie, cu o postfatd semnatd de Nicolae
Manolescu—operd care ii fixeazd locul in cadrul literaturii romdne —, George Pruteanu
l-a vizitat pe autor in locuinta lui din Metz §i a purtat o discutie mai lungd cu acesta,
publicata in 1995, la Editura Albatros, sub titlul Pactul cu diavolul. Sase zile cu
Petru Dumitriu. Aducem un omagiv memoriei ilustrului scriitor romdn prin
republicarea capitolului in care propune federalizarea Romdniei. (M.G.)

,,Lu propun

L] -,’

federalizarea Romaniei

Interviu cu scriitorul Petru Dumitriu

— Domnule Petru Dumitriu, am auzil o lezd a dv. privind , federalizarea”
Romaniei (tezé care v-a atras §i o anume rdceald din partea unei importante redactii
literare bucurestene). In ce constd aceastd idee?

E simplu. Eu propun s se faca un parlament la lasi, unul Ia Cluj, unul la Craiova,
unul la Timigoara §i unul (al Munteniei) la Bucuresti sau Tirgoviste, plus cel national
la Bucuresti. Asta e sistemul american, sistemul elvetian, sistemul german. Si eu vad
cd America e tara conducitoare a omenirii azi!

— Adicd sa facem | landuri”...?

— Sau cantoane, ca-n Elvetia. Dar de ce ,,landuri”? ,, Tari”: Tara Ardealului, Tara
Moldovei...

— Riscante opinii.

— De ce riscante? Ce, o sé se rupd-n buciti? Ce, sint timpiti?
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— E genul de idee care provoacd scandal in Romdnia.

~ Stiu, Tmi pare riu, eu sint un om indrdznet in gindire.

~ Dar raspundeti-mi la citeva obiectii. Unu: asta nu va pulveriza viata politicd?

— Nu, dar ce, in Germania e pulverizata?

— §i n-ar amplifica enorm birocratismul politic §i aparatul parazitar (al atitor
noi institutii)?

— Da, si ce? Nu e mare lucru. Elvetia e micd, e cit Banatul.

— Noi avem acum citeva sute de parlamentari, dar citi sint cu adevdrat oameni
cu gindire politica?! Si dacd vom avea mii...?!

- Gospodari existd, nu trebuie sa fie genii politice. De ce Elvetia e cea mai fericitd
tard din Europa?

— Cd n-are ,, istorie”... Sa revenim la ,, landurile” mioritice. Cum le delimitati?

— Istoria le-a delimitat.

- Dv. ati enumerat cinci. Dar de ce sd nu aiba parlament gi Tara Birsei, §5i Tara
Oasului, si Maramuresul gi Bucovina...?

— Locul Bucovinei e in Moldova. Ea a fost rupta de austrieci, dar tine de Moldova.

- Sd sperdm cd asta o va consola cd rdmine fard parlament. Dar Maramuregul?

— in Ardeal.

~ Si Basarabia?

— In Moldova. Si nici nu-i spune Basarabia, asta e o inventie a rusilor.

— Cum inventie, neamul Basarabilor nogtri e inventie?

— Numele corect e Moldova. Basarabia i-au spus rusii, ca s-o diferentieze.

— Ba tocmai, ¢a rugii-i spun Moldova, ca sa persiste confuzie. Dar sa trecem.
Altd obiectie: care ar fi folosul acestei puzderii de parlamente?

— N-ar fi o puzderie, doar 5 sau 6: Tara Roméneasc, Oltenia, Banatul, Ardealul,
Moldova.

- Si Dobrogea?

— Face parte din Tara Romanesaca, de la Mircea cel Batrin,

— Si folosul?

— O activare, o intensificare a gospoddririi tarii. Constructii, sosele, amenajari in
orase: spitale, crese etc. De ce de la Bucuresti? De la Bucuresti, doar ce-i priveste pe
toti cei 23 de milioane, cum e Washingtonul pentru cei 250 de milioane de americani...

—Si cum se vor numi aceste... , [dri”: provincii, principate?

— De ce nu?

— Pai ,,nu”, fiindcd n-au principe.

— Principele e presedintele acelui principat.

—Sund cam... Dar nu ne-am intoarce cu 150 de ani inapoi? Nu ne-am bdtut atita
pentru unire? ltalia, de-o altd pildd, nu s-a batut §i ea secole-n gir pentru unificare?

— Si uite cd vrea si se rupa.

- Ceea ce nu-nseamnd cd e bine.

- Sigur cé@ nu e bine, fiindca ar trebui s fie federald. Provinciile nu trebuie
unificate cu tavalugul.

— Nici nu e cazul la noi. Provinciile romdnegti nu sint unificate cu tavélugul,
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— Perfect, de acord, ele sint in armonie.

— Si atunci, de ce sa le dez-unim?

- Dar nu e dez-unire! E organizare! E structurare! Ce, S.U.A., nu-s un stat unitar?
Sau Germania?

— Vin din istorii atit de diferite de-a noastra!

— Istoria noastra ne pune federalismul in palma! Principatele Unite — asta sintem
noi in fond. Ce, voud, romanilor, va place uniformitatea, omogenizarea?

— Ei, nu trebuie sa va simtiti singur contra ,,noastra’...

— Eu vreau diversitatea Romaniei, structurarea ei. Vreau ca prefectul sé nu capete
ordin de la Bucuresti.

— Asta vrea §i prefectul si populatia.

— Pai despre asta e vorba. Nu-i lasa initiativa! Totul vine de la centru. Centrul nu
stie ce-mi trebuie mie aici, la Urlati. Supracontrolul centralizat paralizeaza. Francezii
de-aia sint in coada nemtilor, cd nu sint federalisti! Si-si bat joc de elvetieni, ha! Or,
da-mi voie, cine-si bate joc de elvetieni e un timpit, elvetienii sint fruntea Europei, cei
mai chibzuiti. £ bine? Si cei mai bogati. Toate tarile Europei ar trebui sa-i imite. Si
roménii In primul rind.

— Si notiunea de stat unitar, ce continut ar mai avea?

— Acelasi ca pentru Germania federald, S.U.A. si Elvetia. Si ce bine le merge! Ce
podoabe de tari! Asa vreau si Romaénia.

— Dar uitati-vad la Uniunea Sovieticd, ce tare era conglomeratul acela, fortat
cum eral

— Era o monstruozitate §i acum e acelasi lucru. Rusii sint un popor ciudat.

— Uitati-vd la lugoslavia.

— Era mai buna federatia iugoslava. E o crima ca au distrus-o.

— Si atunci, noi abia sa punem ,, granite” interioare?

—Ce ,granite”?! Cita granitd e acum intre Dolj si Gorj, atit! Crezi ca Intre cantonul
Berna si cantonul Ziirich e granitd? lar ungurii din Romania s@ aib3 administratia lor
in judetele unde-s majoritari.

— Dar nu ca nigte ,, Vaticanuri”, state-n stat, nu?

— Nu, judete, nu mai mult, cu ambele limbi obligatorii oficial.

"— Cum vi se pare dorinta unor maghiari din Romdnia de a avea universitdti in
limba maghiara?

— Inadmisibila. Esti roman, trebuie sa stii limba tarii. Maici-mea era unguroaica,
si inca ce unguroaicd, dar mi-a spus: Taic3-tu e roman, esti roman. Si nu stiu nici 20
de cuvinte unguresti. Nu stiu dacd in S.U.A. existd universitati in spaniola...

— Sau in chinezd... Bun, am ingeles. Sa inchid cu o micd intrebare: dv. unde
locuiti de fapt, in Germania sau in Franta?

— In amindoua.

— Dar ACASA dv., in care din ele e?

— In nici una. ACASA mea e in Bazias. Sau la Bucuresti. Desi nu mai stiu ce e
acolo. Si ce aud...

— Sinteti pentru revenirea ,, imediatd” a Basarabiei la Romdnia?
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— Nu. O sa te miri: nu. Si cred ci nici basarabenii nu sint. Stii de ce? Pentru ca
lipseste prosperitatea. Unirea, reintregirea se face In prosperitate. Atunci, da. Acum
ar fi, ma tem, o cadere in gol.

*

— Vreau neapdrat sa-ti citesc un pasaj din Souvenirs ale lui Alexis de Tocqueville.
E cel mai mare ginditor politic al Frantei si, poate, al secolului al 19-lea. Asculta-1 cit
e de clarvizitor: ,,Cind mi se spune ca la noi, in Franta, nimic nu scapa de revolutii,
eu spun cd nu e adevarat si cd existd un lucru neatins de nici o revolutie: centralizarea.
O singura institutie nu poate fi cu nici un chip distrusa: centralizarea. Cum o sa piara
ea?! Opozitia o indrageste, guvernele o adord. Chiar dacd, din c¢ind in cind, le aduce
dezastre neasteptate si cumplite, nici nu se gindesc s-o dispretuiasca. Placerea pe care
centralizarea le-o provoaci, aceea de a se amesteca in toate celea si de a dispune de
oricine, fi face sa suporte orice pericol”. Ni se potriveste si noud, romanilor!

Bakk Mikids

,,La hotarul dintre doua lumi...”

Nu au mai fost alegeri libere in Ungaria care sa ii fi pus pe alegatori in fata unor
alternative atit de clar diferite si care sa fi pus atit de dramatic problema apartenentei
lor. Si nu au mai fost alegeri libere in Ungaria care sa fi afectat in aga masurd — si in
identitatea ei — maghiarimea din Transilvania.

Interpretarea politica si culturald a alegerilor din Ungaria din anul 2002, cea de-
a patra alegere de dupa schimbarea regimului, se afld doar la inceputuri. Este insi cert
faptul cd dupd aceste alegeri nu doar harta politicd internd, ba mai mult, sistemul
politic din Ungaria se va transforma, ci — ca o consecinta a acestora — si sistemul de
relatii dintre Ungaria, Transilvania si Romania.

Interpretiri ale rezultatelor

Analizele — incd, inevitabil, destul de superficiale — avind ca obiect rezultatele si
consecintele alegerilor pornesc de la ideea transformarii sistemului de partide din Ungaria
intr-unul bipolar, sfirsind fie intr-o criticd a democratiei ,,de tip lider” initiata de Fidesz-
MPP, fie intr- un diagnostic al inconsistentei imburghezirii societatii maghiare.

Analizele care presupun formarea ,,democratiei de lider” pornesc, de obicei, de
la ideea ci un politician exceptional de talentat si carismatic, Orban Viktor, a reusit sa
inchege unitatea dreptei politice din Ungaria — unitate care, din motive istorice, pini
acum nu a existat —, dar acest lucru l-a ,,condamnat” pe fostul prim-ministru la un rol
de lider care dauneaza democratiei ungare. Politica permanentei mobiliziri sociale
(modul de manifestare a ,, democratiei de lider”) — scrie, de exemplu, Bozoki Andras'
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- ,,a redesenat harta politicd” a Ungariei ,la fel cum a facut-o presedintele Juan
Domingo Per6n in Argentina anilor patruzeci-cincizeci”, unde, timp de mai multe
decenii dupa aceasta, nu au mai concurat partide politice, ci un bloc peronist cu unul
anti-peronist, iar alegerea unuia dintre acestea nu era doar o alegere politica, ci, inainte
de toate, o alegere de identitate. $i —adauga Bozoki— acelasi fenomen poate fi observat
in Italia de astazi, unde ,,partidocratia” din trecut a dispérut, singura linie de front din
viata politica fiind cea dintre tabara adeptilor lui Berlusconi si cea a adversarilor lui®.
Cererea pentru ,,democratia de lider”, pentru politica populist §i personalizarea puterii
— scriu alti critici — a fost creatd de noul capitalism, format in cei peste zece ani ai
perioadei de tranzitie, care a favorizat valorile ,,individuale” ca invirteala si ,,insusirea”
in detrimentul valorilor solidaritétii sociale in societatea ungara.

in legitura cu aceasta, dar avind mult mai pronuntat in vedere tendintele
particulare de dezvoltare a societatii, sint formulate acele interpretari care definesc
aceastd divizare a societatii, manifestatd atit de dramatic intre tururile din 7, respectiv
21 aprilie, ale alegerilor, drept consecintd, pe scara istorica, a unui contract social
specific. Este contractul care a stat la baza regimului Kadar: un contract care a fortat
depolitizarea societétii, oferind, in schimb, o mai mare libertate (si din punct de vedere
economic) sferei private. Aceastéd invoiald, deci, a redirectionat dorinta de libertate a
oamenilor spre domeniul vietii private, reusind astfel s determine majoritatea
covirgitoare a maghiarilor s& renunte la viata publicd (pe care s o inlocuiasca, even-
tual, cu un simulacru de viata publicd) si, in consecintd, s3 renunte la cadrul formarii
unor viziuni comunitare. Reformele liberale, circumstantele privatizarii din primii
zece ani de tranzitie, tipurile de carierd bazate pe orientarea rapidd au fost compatibile
cu elementele mentale ale acestui contract social. Insa stabilizarea tendintei dezvoltarii
economice a creat bazele increderii si nevoia unor perspective comunitare. intelegerea
acestui fapt s-a alaturat planului ambitios al Fidesz-MPP de unificare §i modernizare
a dreptei politice.

Pilarizare ungara

,»Ne aflam la hotarul dintre doua lumi”, a spus Orban Viktor in discursul din Piata
Kossuth din 13 aprilie, in fata a sute de mii de oameni. Declararea antagonismului
dintre Ungaria ,.burgheza” (,,civica™) si cea ,;socialista” a fost in primul rind un act
ideologic si astfel nu motiveaza in sine acea spirald a intimidarii reciproce care a putut
fi observata fara doar si poate ntre cele doud tururi ale alegerilor (7-21 aprilie) in Ungaria.

Desigur, dugmani politici pot fi construiti. Murray Edelman a analizat destul de
amanuntit procesul prin care adversarii se transforma in dusmani. Cele doua stari pot
fi diferentiate prin faptul ca intr-una elementul central, esential al conflictului, este
natura interioara a partilor, iar in cealalta, tacticile aplicate de acestea. Cit timp aspectul
principal este elaborarea strategiei cistigdtoare si aplicarea acesteia, cealalta parte
este doar adversar, oricit de mica sau mare este miza. insa, daci oponentul este mai
degrabd dusman decit adversar, atunci atentia se indreaptd nu spre proces, ci spre
natura, spre identitatea celuilalt’. Dusmanul este caracterizat de la bun inceput prin
anumite trasaturi care nu depind de actiunile lui — dusmanul este judecat independent
de actiunile sale, pe baza elementelor de identitate reale sau presupuse ale acestuia.
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Insa boate avea loc si procesul invers: in cazul In care adversarul intrd in contextul
competitiv afigind o identitate marcanta cu trasaturi de caracter impunatoare, el poate
sa se transforme cu ugurinta in dusman. Un astfel de proces de transformare in dusmani
s-a petrecut in Ungaria intre cele doud tururi ale alegerilor.

fn cimpul de forte al partidelor politice din Ungaria, semnele de identitate marcante
au ajuns in prim-plan atunci cind dreapta a inceput s&-si tematizeze programul, si se
autodefineasci in opozitie fata de consecintele de socializare ale ,,invoielii kadariene™.
insa identitatea noua, unitar, a dreptei i-a transformat in dugmani pe adversarii politici
de pind atunci. Punctum saltens in acest proces a fost, fard indoial, clarificarea faptului
ci dreapta modernizatd a lui Orban oferd o viziune de viitor unei pérti din societatea
ungari, o viziune despre ,.cine sintem noi, maghiarii” acum, la portile Uniunii
Europene. insa declararea aspiratiei la o viziune comunitara, formularea politica a
acesteia era, evident, in contradictie cu mostenirea de socializare ,traieste si lasa s
trdiascd” a regimului Kadar, care proclama prioritatea drumului in viata a individului
intr-o societate in schimbare, imprevizibila.

Acest antagonism are numeroase alte consecinte ideologice si de conceptie (de
exemplu, faptul ca ceea ce pentru dreapta reprezintd imaginea viitorului, este vazuta
de criticii cu orientare de stinga doar ca ,,imagine a trecutului”), dar ceea ce este intr-
adevar important: deja se contureaza clar doud subculturi politice. Cu aceasta, ins,
se deschide o noud pistd de dezvoltare in fata societatii din Ungaria: calea formarii
unor piloni in societatea ungard.

Aceasta nu ar fi o directie de dezvoltare fard precedent: in tarile europene cu o
cultura politicd puternic fragmentata, cum ar fi Olanda, Belgia sau Austria, asa-numitele
wsocietdti pilarizate” (din engl. pilarization — n.red.) s-au format deja de la sfirgitul
secolului 19 si inceputul secolului 20. Acestea nu erau caracterizate numai prin
grupurile culturale clar delimitate pe baza segmentdrii politice, dar si prin faptul ca
elementele ,,soft” (atitudini, ideologii, conceptii despre lume) ale subculturii (identitatii
de grup) politice sint completate si sustinute de grupul respectiv printr-o organizare
,»hard” (institutionala). Literatura de specialitate a denumit prin metafora , pilon” acea
subculturd care a devenit complet institutionalizata si prin structura organizationala
coordonata ierarhic a permis ca membrii acesteia sd-si desfasoare activitatea in cadrul
institutiilor proprii in toate domeniile vietii, ba mai mult: in acest scop a reusit sa
obtind recunoasterea sa de catre stat ca entitate independenta in formarea societatii®.

Procesul de formare a pilonilor a inceput In general in acele state in care
catolicismul a reusit s@ obtina reprezentare politicd. Formarea structurii institutionale
catolice, al cédrei virf politic a aparut sub forma unui partid catolic, a avut un asemenea
efect catalizator incit chiar si taberele ideologice care erau impotriva formarii pilonilor
(liberalii si socialistii) s-au trezit cd formeazi cite o coloana separata. Astfel, in Belgia,
nainte de generalizarea dominatiei conflictelor lingvistice, aproape toate sferele vietii
sociale si politice erau dominate de trei ,familii spirituale”; catolicii, liberalii si
socialigtii. In Olanda, formarea ,,pilonilor” (pilarizarea) a ajuns la deplindtate la
inceputul secolului 20, cind problemele dreptului de vot si ale scolilor confesionale
au creat antagonisme intre diversele grupuri ale societitii. insa aici s-au format patru
coloane: catolicii, protestantii, socialistii gi liberalii, care s-au delimitat nu numai in
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viata politic, ci in numeroase alte planuri ale vietii. Fiecare pilon detinea propriile
scoli, partide politice, propria presa, propriile sindicate, unjuni de fermieri, uniuni
patronale, binci de credit agricol, propriile institutii de cercetari sociale, propriile
spitale etc.

Este greu de prezis daca autodefinirea ca subculturd politicd a dreptei din Ungaria
va demara intr-adevar acest proces ,,intirziat” de formare a coloanelor, insa este evi-
dent ca multe circumstante favorizeaza acest lucru. inainte de toate, faptul ci
suprapunerea liniilor de clivaj mai importante (religios — nereligios®, gindirea in termeni
de ,tard”, respectiv de ,,natiune”, relatia fatd de regimul Kadar) — ceea ce poate
intensifica procesul —, de fapt, a avut loc deja.

Dileme transilvane

Lansarea procesului de ,formare a pilonilor” din Ungaria are si un aspect
transilvan. Atunci cind Molnar Gusztav analizeazad duelul natiune-tard” din
Budapesta®, el are in vedere o singurd linie de clivaj dintre ,,pilonii” Ungariei — e
drept, cea mai importanta din punctul de vedere al Ardealului. Pe partea ,,nationalad”
a acestei falii, Budapesta apare ca un centru care percepe programul de reintegrare
nationald prin legea statutului drept extinderea propriului rol de centru asupra
maghiarilor din afara tarii. O posibila consecinté a acestui fapt poate fi ca acest centru
absoarbe si acel capital de sentimente comunitare pe care maghiarii din Transilvania
l-ar putea investi in formarea unei comunitati teritorial-regionale, prin care — alaturi
de romaénii din Transilvania — ar putea participa la formarea ,,patriei-regiune”
Transilvania. Pe partea ,.tarii”, insa — asa cum a aratat i Molnar Gusztav — Budapesta
apare doar ca un centru care considerd Bucurestiul, Belgradul sau Bratislava drept
parteneri primordiali.

Daca insa privim mai departe si nu ludm in considerare doar aceasta falie, ci §i
totalitatea mogstenirii ideologice si culturale ale ceior doud familii politice — cea
conservatoare si cea socialistd —, atunci avem toate motivele sd presupunem ca mai
devreme sau mai tirziu vor ajunge la o disputa strategicd asupra conceptiilor privind
~cei de peste hotare”. Se pare c@ se vor cristaliza doud alternative concurente ale
politicii ungare privind Bazinul Carpatic: politica nationald, care urmiareste mentinerea
unitatii natiunii culturale, respectiv politica regionald, vizind regiunea in intregime
ca o zond de civilizatie strins legatd de istoria Ungariei. Poate parea logic si faptul cd
aceastd competitie dintre cele doud alternative — principalele doua orientéri ale politicii
de vecinatate a Ungariei — se realizeazd, de fapt, prin competitia dintre cele doua
familii politice. Acest lucru ne este sugerat de lupta purtata in jurul legii statutului
care a legat in mod clar acest act normativ — ca instrument de politicd nationala — de
spiritualitatea dreptei ungare si faptul c politica regionala nu ,,isi are locul” este inca,
se pare, doar o situatie trecdtoare.

Pe termen mediu, trebuie s ludm, totusi, in calcul faptul c& familiile politice vor
modela ambele strategii dupa propria infatisare. Astfel, Ins, vor putea apdrea noi
linii de clivaj si, din punctul de vedere al Transilvaniei, nu va fi totuna daca guvernul
sustine regionalismul sau mai degraba regionalizarea.
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Regibnalismul, ca migcare politica avind ca scop formarea regiunilor, porneste
in primul rind de la acele ,,unitati teritoriale” (regiuni sau microregiuni) pe care o
politica axata pe comunitati organice le are in vedere. insa, noua dreapta europeani,
la care s-au aliniat si conservatorii din Ungaria condusi de Fidesz-MPP, s-a lepadat
de acea mostenire a crestin-democratiei care lua in calcul principiul subsidiaritétii ca
fiind cel mai important principiu organizatoric al societdtii compuse din numeroase
comunitati organice §i astazi are in vedere, practic, o singura ,,comunitate organica’:
natiunea. ins in cazul in care dreapta ungari devine intr-adevar o forta de organizare
a propriului ,,pilon”, atunci chiar si prin filosofia imanenta a functiondrii sale trebuie
sa revina la principiul subsidiaritatii care coordoneazd functionarea mai mulitor
comunitati mai mici, ceea ce este in mod cert in favoarea regionalismului.

Regionalizarea, in schimb, nu urmareste formarea comunitatilor locale, ci este o
tehnica de guvernare care pune in prim-plan aspectele ,rationale” ale guvernarii. in
aceastd conceptie lucreaza universalismul care, de obicei, este specificul stingii politice
§i pe care aceasta o poate depdsi numai daca, renuntind la schemele ideologice clasice
(abstract sociale) ale solidaritatii, devine capabila sa formuleze aceasta ideologie si la
nivelul comunititilor locale.

Drept consecintd a celor de mai sus, sprijinirea regionalismului inseamna
sprijinirea societatii ardelene cu scopul ca aceasta s3-gi formeze propria identitate
(transetnicd) si institutiile care exprima aceastd solidaritate internd, regionala.
Dimpotriva, sustinerea regionalizdrii se poate restringe la acele lucruri neterminate —
exprimind jumatiti de adevar — care, dupa cum scrie Traian Stef In acest numar al
revistei noastre, ramine fnduntrul acelei piramide in care totul depinde de una sau
doua persoane.

Transilvania nu s-a confruntat incd in mod serios cu aceasta dilema. Dar, daci
aceasta se va intimpla, multi ardeleni vor simti si ei cd se afla ,,la hotarul dintre doua
lumi”.

Note:

Bozoki Andras, A politika mint élmény (Trairea politicii), in Magyar Hirlap, 26 apr.
2002.

2. Ibidem.

3. Murray Edelman: Politikai ellenségek konstrudlasa (Construirea dugmanilor politici),
Tn Szabé Marton (red.), Numele dusmanului. Editura J6szoveg Mihely, Bp., 1998. 89-91.

4. comp.: Enyedi Zsolt, Politika a kereszt jegyében (Politica sub semnul crucii). Bp.,
Editura Osiris, 1998. 21-57.

5. Conform unui sondaj international de sociologie a religiei, in privinta religiei, Ungaria
apartfine categoriei tarilor cu societatea divizata (credinciosi-atei), spre deosebire de categoria
(arilor complet secularizate (de ex. Cehia) sau a celor puternic religioase (de ex. Polonia sau
Irlanda). (Expunerea lui Tomka Miklos la Universitatea Catolicd Pazmany Péter, 26 apr. 2002)

6. Molnar Gusztav: A, nemzet” és az ,orszag™ (,..Natiunea” si ,,tara”), in Provincia, martie-
aprilie 2002.

Traducerea: Venczel Enikd
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Daniel Vighi
Adnotari si paranteze. La Blaj

Dezbaterile organizate, ca de fiecare data cu profesionalism, de Liga Pro Europa, de
data aceasta la Blaj, au avut in vedere scrutarea academica a traditiei si a perspectivelor
culturii roméanesti in Transilvania si Banat. Studentii prezenti la cursuri au fost selectati
din toate marile centre universitare din tard si mi s-au pdrut extrem de bine informati,
citiva dintre ei eruditi chiar, n istorie, studii politice, stiinte economice. Cu acest prilej a
fost lansat volumul Provincia 2000, cuprinzind o serie de articole publicate in revista in
primul an de existentd al acesteia, o selectie realizatd de Molnar Gusztav, cu Szokoly Elek
ca editor coordonator. Volumul este editat de Editura Pro Europa din Tirgu-Mures cu
sprijinul fundatiei Heinrich Boll din Germania. Aga cum s-a putut, de altfel, remarca in
rastimpul celor doi ani de existenta ai revistei Provincia, specificul i implicit originalitatea
acestui demers publicistic constd n faptul ca reprezentanti ai societatii civile apartinind
comunititilor maghiare si romanegti din Transilvania i Banat au decis sé construiasca un
,.for comun in spatiul public”, dupa cum sintem asigurati intr-un scurt preambul cu valoare
de manifest al volumului intitulat, nu intimplator, as zice, Ce vrem §i ce nu vrem.

Mi-am propus in rindurile urmatoare sd recapitulez angajamentul principial al
colegiului redactional din scurtul ,,manifest” programatic pentru a preintimpina (si cu
acest prilej) orice posibile interpretari, altele decit cele avute in vedere de autorii lui.
Inainte de toate, trebuie sa subliniem angajamentul democratic al initiativei de fata,
de care trebuie s& tind seama oricare scrutare analiticd onestd a tot ceea ce am ntreprins.
Dincolo de diversitatea abordarilor din paginile antologiei, oricit de variate si divergente
chiar, exista citeva principii care le unesc indiscutabil. Acestea se regésesc n arealul
ideatic al lumii contemporane in varianta ei liberal-pragmatica, angajatd in promovarea
unei lumi plurale si deschise. Vointa redactorilor revistei in construirea a ceea ce
acestia numesc prin sintagma ,,for comun in spatiul public al Transilvaniei si Banatului”
are in vedere iegirea din ,,epoca disputei” si intrarea in aceea ,,a dialogului”. De buni
seamad ca dialogul este el insusi o forma a cultivarii diversitatii In idei si atitudini,
altfel devine inevitabil monolog si, mai apoi, ferment posibil al unui autoritarism/
totalitarism fara perspective. Care sint marginile conceptelor asumate 5i unde anume
dialogul se transforma in disputa ireconciliabila? Raspunsul se regédseste in chiar
afirmarea fard echivoc a vointei colectivului redactional de a delimita intentiile
declarate programatic de oricare altele addugate in raspér cu acestea. Ar fi de adaugat
aici cd@ ,,responsabilitatea acestui nou Inceput” 1si are una din resursele importante in
transparenta efectiva a tuturor intentiilor, a atitudinilor si aspiratiilor sociale si politice:
nimic ambiguu, nimic subversiv, nimic construit semantic sub zodia una gindesti, alta
scrii aga cum au dat de Tnteles adesea cei care ne resping ,,responsabilitatea acestui
nou inceput”. Ne asumam acest principiu oricite neplaceri sau posibilititi de interpretare
rdu intentionatd ar putea sd se nascad din acesta. lata, bunioara, faptul ca ,istoria
acestei regiuni” a fost ,,pind acum strict divergentd” este o realitate asumata in comun
in vederea intelegerii aprofundate a acesteia §i, mai apoi, pe aceasta cale, a depasirii
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ei. Au existat, in Transilvania mai ales, nedreptati si politici gresite pind in 1918 si
dupa 1918. Diferentele popoarelor din Ardeal au fost mai intotdeauna divergente,
constructiile i puntile au fost mai ales precare, solidaritatea impusa demagogic s-a
suprapus vietii transilvanene si i-a addugat componente ideologice care au falsificat-
o, i-au deturnat posibilele puncte de convergenta si au impus diferentele conflictuale
in dauna celor constructive. De aceea, socotim c trecutul nostru, vrind-nevrind comun,
trebuie scrutat ,,fard prejudecéti si inhibitii”; transformarea Celuilalt in partener —
una din dorintele sincere ale grupérii noastre — pretinde o adecvata arheologie a ideii
acesteia: au fost vreodatd in istorie ungurii, sasii, secuii, rromii si roménii ardeleni
parteneri? Au existat asemenea tentative in istoria Transilvaniei? Si chiar daca, in ce-
i priveste pe romdni, acestea nu au fost satisficdtoare, meritd ca in noul veac sa fie
continuata politica suprematiei etnice, a transformérii convergentei in divergentd si a
diferentei prin complementaritate in vechea diferentd prin excludere?

O paranteza se impune: postmodernitatea (sau transmodernitatea) aspru criticata
de studiile asupra omului recent ale lui Horia-Roman Patapievici este, pentru mine cel
putin, un concept necesar si inevitabil in demersul Provinciei. Explicatia mi se pare
limpede: nu stiu cum as putea numi altfel aceastd noud realitate in care constructia
politica Tsi gdseste zona de convergentd in abordari de tip transetnic. Socot ca demersul
Provinciei persevereaza altundeva decit modernitatea romanticd §i postromantica
edificatd pe legitima, atunci, aparitie a constiintei identitare cu temelii etnice. Adaug
degraba aici si faptul cd Transilvania acestui proiect politic se doreste a fi o regiune ,,in
care deosebirile religioase, etnice, culturale sa se completeze reciproc in beneficiul
regiunii”’. Mai limpede inca: daca in modernitatea celor dou# veacuri, politica romano-
maghiard era determinatd de diferentele culturale metamorfozate intr-un lung si
inepuizabil Kulturkampyf nationalist, astdzi noi am vrea ca vechea diferentiere si se
topeascd intr-un punct de convergentd nou prin inversarea prioritatilor de identificare.
Astfel, in identitatea politica (regionald), s ne definim ca ardeleni (unguri, romani,
sasi, rromi), iar in identitatea culturald sd fim roméni, unguri, sasi cu specific ardelean
in culturile carora le apartinem. Dupa cum se vede: odatd afirmarea identitara — cea
politicd —ar putea fi una regional; prin ea s-ar putea implini convergenta prin regisirea
unui suport de solidaritate nou; a doua oard afirmarea identitara — cea culturala —
presupune afirmarea diferentei, si a diversitétii, in orizontul etnic propriu. Aceastd
disociere nu apartine modernitatii intrucit nu se inscrie in paradigma de tip Ku/turkampf,
ci intr-una a complementaritatii, dacd nu armonice, atunci cel putin animata de bunavointa
reciproca. In fapt, cultura nationalista nu este Cultura, ci Propaganda, adici tot politica.
Prin aceastd metamorfoza posibild, identitatea etnic-cultural, atita timp cit este Cultur,
nu alimenteaza divergenta, ci convergenta, complementaritatea si nu excluderea. Este
adevdrat ca asemenea principii s-ar putea sa fie incd multd vreme minate de obisnuintele
noastre vechi, adicd moderne, si s3 continudm sa ne identificdm politic si cultural prin
excludere si conflict, numai ca, daca asa ar sta lucrurile, aceasta nu inseamni deloc ca
noua realitate — in care diversitatea devine tot mai mult o chestiune cultural, iar
convergenta §i unitatea tot mai mult o afacere politicd — nu se va impune ca realitate si,
impunindu-se, sa pretinda legitim sa aiba un nume. Eu prefer sa-i spun lume postmodernd,
pentru ¢ nici nu §tiu cum ag putea si o numesc altfel.
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Ana Ludusan

Suveranitatea nationala,
suprematia religioasa si
noua constructie europeana

Miercuri si joi, 13-14 martie 2002, a avut loc in Sala mare a Prefecturii judetului
Cluj seminarul cu tema: Drepturile Omului si Integrarea Europeand, cu aplicare la
libertatea religioasd. Acest seminar a fost organizat de Prefectura judetului Cluj, in
colaborare cu Asociatia Internationala pentru Apararea Libertatii Religioase, cu sediul
la Berna, si Asociatia Nationala pentru Apararea Libertatii Religioase, cu sediul la
Bucuresti. La seminar au participat oficialitati politice locale, reprezentanti ai Politiei,
ai celor doua asociatii amintite, ai organelor judecdtoresti, ai unitatilor scolare de
invatdmint, ai bisericilor si cultelor religioase reprezentate in judet, ai organizatiilor
neguvernamentale cu activitdti in domeniul apararii drepturilor omului, experti din
tara si din strainatate.

Cele doua zile de dezbateri au aratat ca tema libertatii religioase in contextul
integrarii europene este o tema cu mare greutate in filosofia politicd a viitoarei
constructii europene. Se pare ca intrebarea: ,,Ce inseamna spiritul european” este la
fel de importanta ca gi aceea daca: ,,Europa va fi un stat federal care va cuprinde si
vestul si estul continentului sau va fi doar o comunitate de state intre care se vor
stabili doar aranjamente interguvernamentale punctuale”. Nevoia ca Europa sa aiba o
voce acordata privind problemele economice, de securitate i aparare a tuturor statelor
din acest spatiu este deja o banalitate si o evidentd de care a luat act atit clasa politica
europeana, expertii din mediile academice, cit si electoratul european care raspunde
in marea lui majoritate favorabil ideii de integrare europeana.

Toti vorbitorii au fost de acord ca Europa are nevoie de ,,alt chip” decit cel pe
care il are azi pentru a raspunde eficient competitiei mondiale. Nu este acelasi lucru
daca Romaénia, de exemplu, va fi prezentd ta masa negocierilor globale prin
reprezentantul sau din Guvernul statului european sau dacé aceasta va lipsi prin faptul
cd vrea si rdmind un ,stat national, unitar §i independent” si doreste sd@ negocieze
singura inclusiv in problemele de securitate si aparare, nu numai in cele care privesc
problemele ei interne. Chiar dacé a doua variantd pare foarte avantajoasd Romaniei,
mentinindu-i, aparent, suveranitatea la cote maxime, ea va fi in curind pur teoretica,
deoarece tendintele de globalizare vor pune la masa negocierilor doar actori (entitati
politice) cu mari piete de desfacere, ca cele continentale sau bicontinentale, cum sint
SUA, Japonia, China, si/sau cei cu sisteme de aparare §i securitate cu adevirat
importanti printre care sint si Rusia si India.

Dar cum va arata viitoarea Europa a fost intrebarea constantd a celor doua zile
de dezbateri. Va fi o constructie sau o reconstructie? Dupa Stelian Tofana, profesor la
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Facultatea de Teologie Ortodoxa de la Universitatea ,,Babes-Bolyai” din Cluj, putem
asemina Europa cu o casa a unui gospodar avind locuintd, anexe gospodaresti,
imprejmuiri, avere, fiind constituitd din membrii familiei. Fiecare parte a acestei
constructii are rostul ei. Dacd gardul sau o parte a locuintei s-a deteriorat sau s-a
invechit, acestea trebuie reparate, pastrind fiecdrui lucru din gospodarie ,,ratiunea lui
de a fi”. Aceastd solutie raspunde reconstructiei europene. Dacad darimam toata casa
si facem una noud in locul celei vechi raspundem solutiei de constructie a Europei
intr-o identitate noua. Atit constructia cit i reconstructia europeana nasc alte intrebari:
,,Care sint criteriile noii reconstructii sau constructii, care sint valorile morale care
intemeiazd noua comunitate? Se vor pastra trasaturile de personalitate ale fiec&rui
stat care va compune noua Europa, inclusiv trasiturile religioase ale cetitenilor sai?
Ce norme morale va adopta noua Europa? Normele morale ale Vestului, in care a
proliferat avortul, drogurile, prostitutia, libertinajul sexual” sau normele ,,Estului, In
care ortodoxia este incompatibila cu eficienta economica §i societatea de consum
daci n calendarul ei domina zilele de post”?

Aceste intrebiri puse de un inalt prelat al Bisericii Ortodoxe dovedesc faptul ca
este la curent cu dezbaterile din domeniul filosofiei politice privind viitorul Europei,
dar ca nu gi-a Tnsugit spiritul acestei filosofii sau cd, deocamdata, e mai confortabil, s3
nu spunem mai profitabil, sa adopte o pozitie in care Biserica Ortodoxa este pe o
pozitie de suprematie vizavi de alte biserici sau culte religioase din spatiul est-european.
Daca Biserica Ortodox3, si de altfel toate bisericile i cultele religioase, nu vor iesi in
lume cu un mesaj pe masura timpurilor in care trdim, se va trezi izolata de alte curente
filosofice sau alte biserici care fac eforturi de a se integra in problematica morali,
sociald si culturald a lumii moderne. Biserica Ortodoxa trebuie sa facd pasi spre
ecumenisim i spre gasirea unui mesaj care s faca din credinciosii ei oameni morali si
integrati in timpurile in care traiesc. Atitudinea talibani este condamnati chiar din
interiorul islamului. Ideea intrinseca a conferintei parintelui Stelian Tofana ca Biserica
Ortodoxd trebuie sd-si pdstreze monopolul asupra normelor morale ale Estului
european §i sd si-l impund si asupra Vestului mi se pare o idee fundamentalistd. Singurul
spirit moral modern este acela al libertatii religioase si de congstiintd, fiindca, agsa cum
spunea unul din preotii bisericilor reformate, Dumnezeu iubeste in egald masura pe
credinciosi si pe necredinciosi. Daca un european vrea sa adopte religia budista, este
normal ca acesta s-0 poatd face fard ca cineva sa se amestece, iar daci altul doreste sa
fie ateu, este la fel de normal ca nimeni sa nu-l poatd constringe la schimbarea
convingerii. De altfel, Maurice Verfaillie a expus pe larg solutia adoptati de Conventia
Europeani si polemicile din Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei pini la
adoptarea solutiei privind libertatea religioasd. Germania a propus solutia libertatii
religioase, ceea ce punea in situatie de discriminare pe atei fatd de credinciosi, solutie
vehement respinsé de Franta. Pina la urma s-a adoptat solutia libertatii de constiinti,
solutie care nu introduce nici un fel de discriminari intre cetatenii Europei indiferent
de orientarea lor religioasa sau de constiinta.

Chiar daca privim doar acest nivel al dezbaterilor pe tema libertitii religioase,
fard sd luam in considerare atitudinea Bisericii Ortodoxe cu privire la retrocedarea
patrimoniului spre Biserica Greco-Catolicd, biserica prigonita i deposedati de bunuri
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de citre regimul comunist, Biserica Ortodoxa are nevoie de aceeasi reforma care s-a
produs in sinul Bisericii Catolice mai ales sub Papa loan al XXIII-lea. Aceasta din
urmi a devenit un partener foarte eficient in lupta pentru pace si pentru democratie in
forurile internationale. Spritul european este un spirit eminamente democratic §i acesta
a fost bine definit de Romano Prodi care spunea: ,,Nu existd majoritdti i minoritati
flindcd intr-un fel toti sintem minoritari”. Spritul democratic care da sanse egale atit
persoanelor cit si comunitatilor este spiritul european. Dar acest spirit trebuie trit,
administrat de clasa politicd europeana si nu doar teoretizat.

Csoma Botond

O carte in dezbatere

Lipsa analizei lucide care isi face simtitd prezenta cu desavirsire in peisajul poli-
tic autohton a aparut si in mediile intelectuale. Cartea domnului Patapievici, intitulata
Omul recent, a determinat un razboi total, presédrat cu acuze de ordin personal din
care reiese ci autorul este un narcisist, iar prin publicarea acestei carti n-a avut alte
intentii decit sa atragd asupra [ui atentia opiniei publice, simtindu-se marginalizat si
uitat dupa schimbarile politice survenite in anul 2000 (aceeastd ,,luptd” a fost prezentata
amanuntit de dl. Al. Cistelecan in nr. 3-4 al Provinciei). Desigur, in acest vacarm
general, cu exceptiile de rigoare (de exemplu, excelentul articol analitic publicat de
dl. Andrei Cornea in revista 22, intitulat Se poate combate relativismul postmodern?),
n-au lipsit pornirile dure, maniheiste, de tip iacobin, cele care impart lumea in categoria
celor buni si a celor rai. Potrivit adeptilor acestei viziuni, daca exprimi anumite critici
cu privire la revendicarile unei minoritéti, la politica occidentala sau la unele efecte
eventual nefaste ale postmodernismului radical esti, fard urma de dubtu, nu-i asa?, un
antiminoritar care nu acceptd diversitatea, unul care manifestd tendinte spre
universalizare §i omogenizare, un antioccidental si, nu in ultimul rind, un reactionar
periculos care nu vrea sau nu poate s inteleagd necesitdtile mentale si politice cu
caracter profilactic ale prezentului.

Aceastd abordare strict ideologicad si dogmatica a unei probleme naste o aporie
la nivelul orizontului de deschidere in privinta alteritétii analizei particulare. Dar,
in acelasi timp, ea prezintd avantaje indiscutabile pentru promotorii ei. Cel caruia i
se administreaza stigmatul de reactionar, antioccidental sau antiminoritar poate fi
redus la tdcere si supus oprobiului public intr-un mod foarte eficient, nemaifiind
necesard analiza punctelor de vedere exprimate de persoana vizatd. Dacd am dori
construirea unui raport de cauzalitate in cazul acestui demers, cred cd am putea
identifica un fenomen cauza sub forma unei intentii frauduloase de marginalizare a
preopinentului, urmat de un efect generator de superficialitate cu importante
consecinte de facturd simplista. Un caz notoriu de intolerantd dogmatica s-a produs
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in Franta postbelica, atunci cind majoritatea intelectualitatii, chiar si scriitorii catolici,
fascinati de aportul adus de Uniunea Sovietica la victoria finald asupra Germaniei
naziste, s-a raliat ideii care decreta cd o persoand nu putea si aiba simultan atit
convingeri anticomuniste, cit si antifasciste, ceea ce insemna implicit cd daca cineva
s-a declarat anticomunist a fost automat etichetat drept fascist. Aceastd opinie care
denota o oarecare ingustime de discernamint a intelectualitatii franceze ,,vizionare”
— denuntata atit de Raymond Aron, cit i de Frangois Furet — a contribuit din plin la
eficienta progapandei sovietice, care avea drept scop crearea de fascisti imaginari,
precum de Gaulle, Adenauer sau chiar generalul si viitorul presedinte american
Eisenhower.

Cartea in cauza procedeazi la abordarea unei game variate de subiecte profunde,
intre care ag putea enumera, cu titlu exemplificativ, urmdrile disparitiei lui Dumnezeu
din cadrul judecitilor de valoare emise in era moderna si in cea postmodernd, efectele
muliculturalismului, ale corectitudinii politice si cele ale feminismului, toate fiind
considerate de citre autor produse ale postmodernismului, sau consecintele unei
anumite superficialitati prezente in gindirea academica contemporana.

in privinta unei imagini de asamblu asupra metodei adoptate de citre autor in
vederea unei analize temeinice a modernitétii si efectelor ei, cea mai buni descriere a
cartii o da chiar subtitlul ei: ,,0 criticd a modernitétii din perspectiva intrebarii: ce se
pierde atunci cind ceva se cistigd?”. Ca o impresie personala, dupd lectura acestei
carti nu mi se pare ca dl. Patapievici ar fi un traditionalist intirziat sau un romantic
frustrat de genul celor din perioada interbelica. Este falsd ideea cd argumentele si
citatele prezentate ar invita la un misticism periculos care ar putea genera atitudini
favorabile unei mentalitati de extrema dreaptd, similara unei perioade de tristd amintire.
Autorul nu propune o alternativd la modemitate. Cu alte cuvinte, acceptd regulile
jocului democratic. in unele aspecte ale postmodernismului radical vede chiar o
tendinta de limitare a gindirii libere neincadrata idelogic, aceasta din urma fiind o
conditie necesara realizarii democratiei absolute. Dar de multe ori ajunge la concluzii
eronate — asupra unora dintre acestea voi face referire in cele ce urmeaza — generate,
si la el, tot de un dogmatism, dar in acest caz de facturd religioasa.

La intrebarea dacd putem sd nu fim moderni, raspunsul autorului este un nu
categoric'. Dilema ridicatd nu se referd la contestarea modernitatii in sine, ci la
evaluarea ei. Efectul negativ il constituie faptul cd modernitatea este priviti ca o
substantd si nu ca instrument utilizat in vederea gasirii unui modus vivendi. Mai mult
de atit, postmodernismul radical a ajuns sd fie un crez, un fel de religie seculara cu
precepte dogmatice proprii, printre care putem enumera: absenta unei realitati esentiale,
totul este relativ, altfel spus, adevarul nu poate fi deosebit de ceea ce este fals, iar
modernitatea este epuizati. Aceasta inseamna cé trebuie construitd o structurd noua
care sd corespunda noilor provociri ale vietii.

Modernitatea care si-a depasit conditia tehnica si utilitara trebuie sa fie substituita,
spune Patapievici, cu o culturd a discerndmintului. Numai cd, in opinia dinsului,
discernamintul nu poate fi decit de facturd divina. Aceasta Inseamni ca un ateu este
incapabil de un discerndmint care si-i permita sa faca distinctie intre ceea ce este bine
§i ceea ce este rdu sau nu este in stare ca, pe calea discernamintului, si-si dea seama
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ca o anumitd chestiune este o aberatie crasd ce excede intr-o mare masurd nevoile
utilitare si spirituale ale vietii. Nu cred c@ postmodernismul radical si uneori chiar
aberant poate fi combatut numai dintr-o perspectiva religioasa.

Un alt exemplu de argumentare care ridicd multe semne de ntrebare — identificat
si de citre dl. Andrei Cornea’ — este pozitia lui Patapievici fatd de problema
individualismului. ,Individualismul nu poate fi consecvent justificat adoptind o
filosofie atee. Singura consecintd logica a filosofiilor politice atee este regimul
politic colectivist. Implicindu-se si justificindu-se reciproc, ateismul §i colectivismul
sint unul premisa consecintelor celuilalt”. Concluzie fals3, pentru cé, de-a lungul
istoriei, de foarte multe ori colectivismul a fost justificat cu ajutorul religiei, iar
foarte multi dintre adeptii individualismului au fost atei convinsi. Nu stiu in ce
masura poate oferi crestinismul un spatiu de afirmare favorabil individualismului.
Indiscutabil, mintuirea este un act individual prin excelenta. in schimb, morala
crestind genereaza mai mult o solidaritate interumand de naturd comunitard care
exclude oarecum influenta valorilor individuale. Aceasta intransigentd fundamentala
este consecinta faptului cd autorul a preferat, in ceea ce priveste critica relativismului
radical, metoda care face apel la metafizica fatd de cea care adopta criterii de ordin
procedural, propusid de John Rawls sau Jurgen Habermas. Prin utilizarea
transcendentei metafizice s-a diminuat capacitatea ratiunii de a respinge sofistica
postmoderna, neconvingind decit pe cei convinsi®.

Principiul modernitdtii: ,,Gott ist tot” a provocat, in opinia lui Patapievici, o
schimbare in ierarhia valorilor. Locul ierarhiei stabile de ,,sus in jos” a fost preluat de o
constructie orizontald unde valorile se afla intr-o miscare i metamorfoza perpetud. Ar
fi interesant de stiut daca aceasta alunecare spre orizontala s-ar fi produs daci principiul
»Gott ist tot” n-ar fi aparut pe tarimul ideilor. Consider c nici aceasta transformare din
ierarhia valorilor nu se poate reduce numai la o motivatie de ordin metafizic.

Ca o caracteristicd generald a acestei cdrti am putea aminti critica vehementa a
viziunii ideologice asupra lumii, care este neagra sau albd, si, totodata, critica unor
miscari i curente care tind sa devina un soi de ,,I’art pour I’art” cu valente deosebit
de periculoase pe plan mental. Temporalitatea a ajuns singurul punct de referinta si in
functie de ea sint emise judecitile de valoare. Putem sé reflectam asupra consecintelor
faptului c@ Tn anumite medii orice este acceptat numai pentru ca este nou, fard a se
proceda la o analizd temeinica a lucrului in sine. Traditia a ajuns s& reprezinte ceva
absolut negativ, orice referire la ea atrage automat stigmatul de invechit, reactionar,
pentru cd, nu-i asa, ceea ce este vechi este neapdrat rdu §i determina suspiciuni.
Identificarea traditiei cu traditionalismul reprezinta unul din cliseele primitive ale
postmodernismului agresiv. Progresul a ajuns si constituie o valoare in sine. Progresistii
vor sa para niste cirmuitori atotstiutori ai lumii care trebuie sd lumineze ,,poporul”
pentru ca acesta din urma sa nu cada cumva n capcanele reactiunii. Cea mai eficienta
modalitate de realizare a progresului este, dupa cum putem vedea de multe ori,
diabolizarea aceluia care a cutezat sd ridice anumite obiectii in legiturd cu anumite
valori impuse Tn numele progresului®.

Nu ideea progresului ca atare care, in planul discursului politic, a luat forma
corectitudinii politice, este iritantd, ci modalitatea in care se incearcd constituirea
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grupurilor de sprijin. Anumite cercuri pur §i simplu si-au arogat dreptul exclusiv de a
promova un tip de comportament social care nu accept nici o alternativa. Egalitarismul
propagat de ideologia ,,corectitudinii politice”este dezirabil numai In masura in care
vine in Intimpinarea dificultdtilor reale existente in corpul social si nu reprezinta un
mijloc facil de dictat socio-politic utilizat in vederea marginalizarii. Daci o anumita
traditie privita in individualitatea ei are efecte negative pe plan social, in sensul ca
anumite persoane au de suferit de pe urma ei, este de dorit Inldturarea ei, dar nu prin
marginalizare, ci prin utilizarea dialogului, $i nu pentru ca este vorba despre o traditie,
ci pentru cd reprezintd un factor generator de suferinta. De la aceastd forma mentionata
este un drum lung si anevoios pind la razboiul total impotriva oricérei traditii.

,»Corectitudinea politica”, ajunsd la cote aberante, poate fi combitutd cel mai
bine pe calea discerndmintului critic. ,,Un stupefiant exemplu de corectitudine politica
este cules de Murray Rothbard: Cind unul dintre membrii Curtii Supreme de Justitie
propus de presedintele Nixon a fost socotit, — in deridere — mediocru, senatorul re-
publican Roman Hruska din Nebraska s-a intrebat de ce n-ar avea oamenii mediocri
din America dreptul de a fi reprezentati la Curtea Suprema. Intr-adevir, de ce oare
minoritatea, sd zicem, a idiotilor (gindita ca o grupare sociologic construitd pornind
de la o forma speciald de handicap), nu ar putea fi reprezentatd, potrivit cotei sale
demografice, in toate institutiile unei societdti decente, asa cum e vdzutd aceasta de
vizionarii corectitudinii politice?”® Putem reflecta, desigur, daci nu cumva exemplul
de mai sus ne conduce la urmatoarea concluzie: ,,Corectitudinea politici este, in fond,
alianta dintre un filistinism care caut si-gi mascheze filistinismul prin imbritisarea
cauzelor progresiste §i un activism social care cautd s3 niveleze umanitatea pretinzind
cd incurajeaza diversitatea™. Din punctul de vedere al ratiunii analitice, schema
prezentatd mai sus, cred eu, poate fi consideratd plauzibild. Oare ar putea cineva si
creadd ca numirea unui judecator mediocru la Curtea Suprema a Statelor Unite este
chiar necesara infaptuirii binelui social? Ne putem intreba pe buna dreptate ce este
mai important: ca mediocritatea sa nu constituie un impediment profesional sau
functionarea eficienta a sistemului judiciar. Numai c, potrivit teoriilor ,,progresiste”
denumite ,,anything goes”, este indecent sa stabilesti ierarhii si judeciti de valoare
care pun accentul pe superioritate. Problemele intervin numai atunci cind impotriva
corectitudinii politice in ansamblu se cladeste urmatoarea structurd de argumentatie:
»De vreme ce religiile sint spiritual superioare inradacindrilor identitare (care sint
simple concretiuni istorice contingente — respectabile in cel mai bun caz, dar nu
superioare, in sens spiritual) ori «raselor» (care nu sint decit inradacindri genetice
materiale), atunci protectia cea mai Tnaltd ar trebui adusa numai religiilor. Cum protectia
corectitudinii politice nu se aplica religiilor, cu atit mai putin ar trebui aplicatd
corectitudinea politicd lucrurilor vadit inferioare, adica raselor si etniilor”®. Din citatul
anterior rdzbate o abordare unilaterald, aceasta fiind consecinta dogmatismului religios
de care pomeneam.

Atrofierea spiritului critic are drept urmare aparitia fenomenului de spilare a
creierului. Spilarea creierului nagte radicalisme absurde lipsite de inrddacindri in
fundalul vietii cotidiene, promovind indoctrinarea ideologica. ,,Corectitudinea politicd

recentd” sustine principiul ,,amintirilor recuperate”, ceea ce inseamni ca: ,,Daci sinteti
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incapabil sa v amintiti de o presiune caracteristicd (abuzului sexual), dar aveti vaga
impresie ca ceva de felul acesta s-a petrecut, inseamni ca abuzul sexual a avut loc™®.
»Acuzatiile de abuz sexual aduse de copiii deveniti adulti parintilor deveniti batrini s-
au transformat intr-un adevdrat si terifiant flagel, de la 0,16 milioane in 1967, la 1,7
milioane in 1985, din aceste cazuri, chiar potrivit statisticilor oficiale, 65% nu au nici
o bazi reala”'’. Un exemplu elocvent a ceea ce inseamna spalare de creier si
indoctrinare ideologica ni-l da chiar autorul: ,,Familia elvetiano-americanda Wutrich
locuia la Pine Drive Colorado. in 25 mai 1999, baietelul Raoul se afla impreuni cu
surioara lui de 5 ani Tn curte. La un moment dat o ajuta sa-si dea jos chiloteii ca sd o
puna sa faci pipi (este ceea ce spune bunica copiilor aflata acolo). De la 25 de metri,
o vecina bine indoctrinata de teoriile despre incestul infantil si abuzul sexual masculin
vede scena si denuntd imediat ceea ce isi imagineazé cd vede, direct la politie. Politia
inregistreazi cazul la rubrica incest deosebit de grav. In 30 august, la zece jumatate
noaptea, o echipd formata din sase serifi inarmati descind acasa la familia Wutrich si
il aresteaza pe Raoul. {1 ridica pe sus, in catuge, invelit intr-o patura si descult. Copilul
este dus la pugcdrie. Va implini 11 ani in detentie. Ca s&-si protejeze ceilalti copii,
familia elvetiano-americana se refugieazd in Elvetia, care, ca stat, cere incetarea
aberantei actiuni judiciare impotriva micutului Raoul. Interpelatd, purtatoarea de cuvint
a procurorului districtual califica actiunea impotriva baietelului de 10 ani ca fiind «o
proceduri cu totul obisnuita, iar cazul impotriva acestuia extrem de solid»”". In acest
caz, aberatia se retrage in favoarea tragicului.

Sint intru totul de acord cu autorul ca pierderea de teren a discernamintului se
manifesta si in unele medii academice. Foarte multe cérti scrise de profesort universitari
nu sint altceva decit simple insiruiri de citate. Poate c& la noi acest fenomen este §i mai
pregnant si isi face prezenta uneori si in formé de plagiat, nu atit din cauza ,,progresului”,
ci mai degraba din cauza incompetentei. Multe lucréri au un caracter descriptiv, prezentind
doar datele problemei, dupa care urmeaza un punct mare. Oricit am rasfoi aceste carti,
ar fi foarte greu s@ descoperim o viziune personala sau o analiza criticd a celor prezentate.
Fara a vrea sa diminuez meritul specialistilor in aprofundarea unui domeniu bine definit
si sa ridic n sldvi cunoasterea bazatd numai pe ratiune §i viziune, nu pot s@ nu observ,
odatd cu Patapievici, o gindire limitatd in cazul multor specialisti, limitare care se
datoreaza, intr-o buna masurd, lipsei de cultura generala si mediocritatii.

Extremismul intelectual reprezintd un factor de influentd in multe dintre
elementele postmodernismului. Migcarea feminista care, la origine, a fost conceputa
in vederea realizérii egalitétii in drepturi a femeilor cu barbatii, iar dupa aceea in
vederea combaterii unor dezavantaje ce decurgeau din prejudecati primitive, rezultate
din perceptia publica a femeilor, s-a metamorfozat, in variantele sale radicale, intr-o
forma de viatd militantd. Se propaga negarea si ruperea totald a contactului cu orice
activitate care in trecut era considerat, datoritd unei mentalitati rigide si patriarhale,
in sarcina exclusiva a femeii. Sa luam un exemplu banal. In trecut, §i de multe ori si in
prezent, in anumite cercuri, s-a acceptat, ca reguld generald, cd gititul casnic este
datoria exclusivd a femeii. Drept raspuns, feminismul radical sustine ci orice
reintoarcere in bucdtdrie, chiar dacd sarcinile sint impértite cu barbatul, este sub
demnitatea femeii §i, n fond, reprezintd o noud tendinta de subjugare a femeii, un
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atac la adresa feminititii. Absurditatea radicalismelor de acest tip este i mai evidentd
cind militantismul ajunge s3 facd presiuni asupra sentimentelor de iubire. ,,Claude
Habib relateaza cazul unei studente bine impregnate de noile gender studies, care,
studiind la universitate romanul Le Rouge et le Noir al lui Stendhal, a exclamat despre
madame de Renal: «ce vacid!». Fireste, potrivit noilor prejudecéti care decurg din
principiul fundamental al feminismului — genul este o inventie a raporturilor de putere
—, doamna de Renal nu avea educatia idelogica a feministelor eliberate si, deci, modul
in care eroina lui Stendhal Tsi trdia iubirea nu mai poate in nici un fel constitui pentru
noi un exemplu al suferintelor eterne ale iubirii, ci eventual, numai o ilustrare a prostiei
acelor femei din trecut care ignorau feminismu! feminitatii lor”'2,

O alta problema ridicata de Patapievici este cea a minoritatilor. Sint de acord ca
ceva nu poate fi adevarat numai pentru simplul fapt ci a fost afirmat de un minoritar.
Dupa cum tot o aberatie mi se pare i mentalitatea conform céreia daca cineva ridica
anumite obiectii fatd de doleantele unui minoritar el devine automat reactionar §i,
implicit, antiminoritar. Fireste, nu pot sd accept nici o eventuald justificare psiho-
sociald sau morala a atrocitatilor comise de albanezii din Kosovo'. Consider c¢i acele
crime sint la fel de grave ca si cele comise de sirbi. Nici statutul de oprimat, nici cel de
minoritar nu poate justifica comiterea unui omor asupra unui om nevinovat. Nu se
poate accepta o relativizare a crimei in functie de cine a comis-o. Nu pot sa subscriu
ins3 la ideea cd ,,nationalismul etnic al recentilor reprezinta intr-adevar o reintoarcere
la ideologiile de dreapta, dar nu a frustratilor marilor puteri, ci a stingii radicale, care
cauti sa foloseasca puterea centrald a statului asupra unor enclave puternic ideologizate
asupra carora isi impune dominatia in numele politicii multiculturale si al autonomiei,
pretinzind in acelasi timp solide stipendii de asistentd”'*. Dupa parerea mea menirea
politicd a multiculturalismului este de a detensiona relatiile interculturale prin
inlaturarea ierarhiilor intre diferitele culturi. intr-adevir, multiculturalismul poate fi
periculos dacd reprezinta o fatada pentru infaptuirea segregationismului etnic. Dar nu
cred ci ar avea consecinte nefaste in cazul in care ar fi utilizat in vederea promovirii
unor drepturi legitime ale minoritatilor etnice. Legitim poate fi considerat, de exemplu,
dreptul minoritatilor etnice de a invéta in limba materna la toate nivelurile, in institutii
in a céror conducere sint reprezentate in egald masurd si interesele minoritarilor.
Dezideratul de a infiinta institutii de invatdmint in care s studieze numai persoanele
apartinind unei minoritdti este discutabil. Bineinteles ca se poate face apel la traditie
si putem afirma ca avind in vedere faptul ca o anumita minoritate etnici, in trecut, a
dispus de o institutie proprie de invatdmint este indreptatitid sa aibd si in prezent o
asemenea institutie. Intrebarea este daca, in acest caz particular, traditia serveste
interesele actuale ale minoritatii respective. Am convingerea cé infiintarea de institutii
de invatdmint separate numai pentru o minoritate nu are nici o influenta asupra calitatii
procesului de studiu. Cu alte cuvinte calitatea nu se va imbunatatii datorita separarii.
Desigur, in cazul institutiilor de invatamint mixte, in vederea realizarii unei situatii
echitabile, este necesar ca majoritarii s3 acorde minoritétilor dreptul de a fi reprezentati
in structurile de conducere si decizionale.

Este adevdrat ca putem observa un anumit nationalism etnic la anumite minoritati.
Nu doresc si absolv minoritatile de orice vina si s relativizez nationalismul, dar, analizind
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problema mai atent, putem spune ci nationalismul minoritar s-a manifestat de multe ori
ca raspuns la nationalismul majoritar cu tendinte omogenizatoare. Scurt spus, a aparut
ca un nationalism aflat in defensiva. Mai mult de atit, cred ca acest nationalism constituie
efectul direct al ,,idealului politic al natiunii”'’. Natiunea politic3, introdusa in gindirea
politica de cétre Revolutia Francezd, a transpus absolutismul existent in privinta
minoritatilor etnice in perioada ,,ancien régime” in era postrevolutionara. ,Natiunea
politicd” a fost tot o ,,constructie umana” care a avut drept scop asimilarea minoritatilor
in vederea fauririi unei natiuni omogene. Retorica liberala contemporand sustine ca
,»natiunea politicd” luata n ansamblu are un efect integrator, pentru ca este libera de
orice element etnic, bazindu-se pe cetdtenie si stat. Datoritd acestui fapt ar fi de dorit ca
ea sa prevaleze asupra conceptiei de natiune culturald, care pune accentul pe factorii de
naturd etnica si, din aceastd cauzi, genereazi conflicte, fragmentind unitatea natiunilor
politice. Ideologii natiunii politice dau drept exemplu pentru sustinerea tezei lor spatiul
iugoslav. Facind abstractie de particularitatile acelei situatii, ei proiecteaza pericolul
potential al unor asemenea conflicte asupra altor regiuni. Teza, care sustine disparitia
elementului etnic din cadrul natiunii politice, este absolut falsa. Prin coagularea acestei
conceptii de natiune s-a reusit institutionalizarea eficienta a etnicismului. Astfel a fost
instaurata preeminenta juridica a unei etnii asupra alteia. Cetatenia si statul, cele doui
elemente de baza ale conceptului de natiune politica, contin referiri exprese la elemente
de ordin etnic: stat roman, francez, ungar sau cetdtean: roman, francez, ungur etc. Limba
oficiald a statului compus din natiunea politicd, de exemplu: franceza, roméana, sau
maghiara etc., este bine nraddacinata etnic. Consider ca viziunea politica asupra natiunii
reprezintd o sursd clard de tensiune cind este intrebuintatd in scopul de a limita drepturile
minoritatilor. Genereaza frustriri deoarece stabileste, cu ajutorul mecanismelor juridice,
ierarhii discretionare intre diferite elemente etnice.

Citind cartea, am ajuns la concluzia cé@ o critica a relativismului postmodern
radical nu poate porni de la postulate metafizice, deoarece genereazi dogmatisme si
autorul insusi cade in capcana fundamentalismului ideologic, intransigent, impotriva
caruia se pronuntd in carte. Relativismul radical se poate combate mult mai eficient
prin identificarea contradictiilor intrinseci, ceea ce si face autorul, doar ¢i nu in mod
constant. Un exemplu elocvent este argumentatia: ,,Nu poti apara drepturile omului
de pe pozitii relativiste. Dacd spui c@ sint universale, atunci nu mai esti relativist,
Daca spui cé nu sint, atunci cu ce drept le pretinzi altora, care le refuzia? Pentru ci esti
puternic? Dar atunci nu mai sint drepturi, ci constringeri. Pentru ci ai dreptate? — dar
cum poti avea dreptate, dacd esti relativist?”

Note:

1. H.-R. Patapievici. Omul recent, Bucuresti, Editura Humanitas, 2002, p. 455.

2. Andrei Cornea, Se poate combate relativismul postmodern?, in. 22, 5-11 martie 2002.
3. H.-R. Patapievici, Op. c¢it., p. 395.

4. Andrei Cornea. art. cit.

3. H.-R. Patapievici, Op. cit., p. 308.

6. Ibidem, p. 313.

7. lbidem, p. 365.

8. Ibidem, p. 364.
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9. Ellen Bass, Laura Davis, The Courage to Heel, 1998, apud H.-R. Patapievici, op. cit.,
315,
P 10. Pamela Freyd, directoare la False Memory Syndrome Foundation, apud H.-R.
Patapievici, op. cit., p. 315.

11. Stefan Simons Moralische Panik. Drakonische Strafverfolgung: Wegen, schweren
Insetz sitz ein elfjahriger Schweizer Junge seit tiber sechs Wochen in Colorado hinter Gittern,
Der Spiegel 42/1999, apud H.-R. Patapievici, op. cit., p. 316.

12. H.-R. Patapievici. op. cit., p. 93.

13. Ibidem. p. 317.

14. Ibidem, p. 338.

15. Ibidem, p. 337.

16. Ibidem, p. 400.

Mihai Lucaciu

Tony Blair fata cu reactiunea

Cazul devolutiei scotiene

Fie esti constient de istorie, spunea Tony Blair in octombrie 1997, fie sfirsesti ca
victimi a sa. Cuvintele acestea le-a rostit premierul britanic dupa ce proclamase, in
luna septembrie a aceluiasi an, sfirgitul ,,epocii guverndrii ultracentralizate”, prin
deplasarea spre o autonomie a Scotiei si a Tarii Galilor. In fapt, referendumurile din
cele doud provincii indicasera limpede dorinta de creare autonoma prin vot direct a
adundrilor reprezentative a térilor respective. Asa se explica de ce Blair a fost primul
ministru britanic de dupa David Lloyd George, cu 80 de ani in urma, care a dat mina
cu republicanul irlandez Gerry Adams, care dorea independenta Irlandei de Nord.
Istoria este scrisd de lideri puternici care sint dispusi sa riste, Incearca sa ne spuna
Tony Blair.' El a fost primul politician din istoria moderna a Marii Britanii care a avut
intentia de a schimba structura constitutionald a Regatului Unit.

La 25 martie 1707, Parlamentul scotian se intrunea pentru ultima datd Tn Edin-
burgh, dupa o lund mutindu-se 650 de kilometri mai la sud pentru unirea cu Anglia si
pentru a forma Parlamentul Marii Britanii. Indiferent de circumstante, Scotia a reusit
sa-si pastreze identitatea foarte distinctd, in timp ce avea parte de beneficiile, dar si de
problemele unei asocieri politice mai largi, mentinindu-si totusi sistemul juridic,
structura sistemului educational si administratia locala din 1707 pini astizi.

Nationalismele scotiene si galeze au explodat la sfirsitul anilor 1960 si inceputul
anilor 1970 si au fost sustinute, in cazul Scotiei, de viziuni diferite asupra proprietatii
petrolului din Marea Nordului (sub lozinca acesta ,,este petrolul Scotiei””). Multi dintre
electorii SNP (Partidut National Scotian) au votat cu acesta ca o forma de protest
contra unei aparente incompetente i proaste administrari economice a cabinetelor
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laburiste si conservatoare §i nu pentru ca ar fi dorit o rupere de Regatul Unit. Aceasta
teorie poate fi demonstratd de rezultatul dezbaterii asupra devolutiei din 1979. Desi o
majoritate restrinsd a votat pentru devolutie, procentul nu a fost suficient pentru ca
votul sa se transforme in decizii. Drept urmare, cuvintul ,devolutie” nu si-a cistigat
niciodata popularitatea in Scotia. ,,Legea domestica” (,,Home Rule”), care nu semnificd
ca fiind un ceva anume cedat de catre Westminster, este acum utilizata de cei care
doresc schimbarea care se opreste la independenta totala. Unii analisti considera ca
devolutia a esuat in anii ‘70 tocmai pentru ca ,,a fost impusa de la centru”.

La inceputul anilor 1980, devolutia a fost repusa pe tapet, disensiunile Anglia-
Scotia devenind tot mai evidente. In aceste conditii, populatia isi pune din nou problema
legii domestice. La sfirgitul anilor 1980, o serie de politicieni scotieni, din transeele
opozitiei, incep sa lucreze impreund, avind un scop comun, generat in mare parte de
esecul acestora In a influenta deciziile cabinetului. Ei reprezentau majoritatea
semnificativa a electoratului scotian si campania lor pentru un parlament scotian a
fost sustinuta efectiv de catre electoratul scotian in toate formele sale, in special in
timpul alegerilor. Anii 1980 au fost marcati de campania pentru obtinerea unui corp
legislativ scotian §i, prin aceasta, crearea Conventiei Constitutionale Scotiene.
Principalul argument folosit in dezbaterile publice a fost cd autoguvernarea poate
produce o mai bund guvernare, legea domestica scotiand neinsemnind automat o
despartire de Marea Britanie.

Anii guvernarii Thatcher, dominati de puternicele vederi unioniste, au insemnat
excluderea problemelor descentralizirii scotiene, tinindu-se cont, in mod evident, de
faptul ca Scotia vota partide de stinga si centru, si la Londra se afla un guvern de
dreapta si acest guvern intentiona sd modifice structura societdtii scotiene. Statutul
Scotiei in Marea Britanie era un subiect considerat tabu in perioada Thatcher, situatie
perpetuatd gi in timpul cabinetului John Major. Rezultatele s-au putut observa in timpul
alegerilor din Scotia. Din cele 72 de locuri disponibile la nivelul Scotiei, numarul
parlamentarilor conservatori a scazut de la 22 in alegerile din 1979, la doar 10 in
alegerile din 1987. Chiar si cu un nou prim-ministru, conservatorii au reusit sa obtina
doar 11 locuri la alegerile din 1992, putindu-se face o comparatie cu cele 36 obtinute
dupa alegerile din 1955. Concomitent, a existat si o permanenta dorinta de schimbare
in Scotia, procentul celor care nu doreau o schimbare in structura prezenta a sistemului
aramas constant, in jurul valorii de 20%, pe toata perioada anilor 1980-1990. Procentul
celor care doreau sa rdamind in cadrul Regatului Unit, dar intr-o structura statala
descentralizata, cu propriile institutii, anumite taxe locale si impartirea puterii centrale
la nivel regional (devolutie/ legea domestica) s-a injumatatit de la 50%, la inceputul
anilor 1980, la 25% in 1992. n consecinti, procentul celor care doreau independenta
fata de UK (in afara sau in interiorul UE) s-a dublat de la 25% la inceputul anilor
1980 pina la 50% Tn 1992. A existat o schimbare de atitudine pe intreg teritoriul
britanic in 1992. Pentru Scotia, conservatorii erau singurii unionisti categorici, astfel
ncit directionarea s-a facut in mod natural spre laburigti sau liberali, care incurajau
devolutia sau, mai radical, spre SNP, care milita pentru independenta. Alegerile din
1992 au venit intr-un climat de optimism combinat cu nationalism, rezultatele ardtindu-
se neagteptate. Conservatorii se ardtau slabiti i SNP avea acum o strategie foarte
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clara, ,Scotia in Europa”; un nou si foarte carismatic lider, Alex Salmond, si o
discrepanti politica intre stinga si dreapta care trebuia exploagatd. SNP avea de partea
sa pind si cel mai citit ziar din Scotia, pregitit sa-i sustina si si 1i promoveze: The
Scottish Sun.

Oricum, rezultatele nu au fost cele agteptate si conservatorii au rdmas la putere.
Predictii de felul: ,,acum este rindul nostru” si ,.este doar o problema de timp” au fost
infirmate. Se pdrea cd acea guvernare a unui singur partid la Westminster s-a
impamintenit definitiv i acum Marea Britanie se afla pe miinile partidului care se
opunea din start unei schimbdri de constitutie Tn Scotia. Laburistii s-au dovedit
incapabili sa cistige, desi era o perioadd de recesiune economica. in Anglia, care
dadea mai mult de patru din cinci parlamentari, laburistii au obtinut doar 34% din
voturi. Schimbarile rapide ale limitelor parlamentare, combinate cu transformarile
demografice si un nou consens general in promovarea guvernului conservator, toate
acestea sugerau dificultatea cu care se confruntau laburistii in luarea puterii in 1996-
97. Astfel, cel mai sigur drum spre obtinerea unei legi domestice scotiene, alegerea
unui guvern laburist decis sa actioneze in aceasta directie, fusese blocat.

Cu toate acestea, demersul nu a murit dupd alegerile din 1992 ci, din contri, a
produs o eruptie de grupuri care sustineau introducerea unei legi domestice. Persoane
cu experienta politicd minora vad situatia existentd ca ingrijordtoare §i doresc sa ,,facd
ceva”. Un nou ciclu al politicii In favoarea legii domestice scotiene devine iarasi
preponderent, dar curentul are mult de suferit la moartea parlamentarului scotian si
liderului laburist John Smith, un constant sustinitor al acestui curent. in Anglia,
reformele privind structura Regatului erau o cauzd importantd a politicienilor din
afara cercurilor conservatorilor. Legea domestica scotiand era inclusd in programele
politice, impreund cu o constitutie scris3, o altd ,,Bill of Rights”, o reform3 a sistemuluj
de vot si multe altele, toate izvorite dintr-un optimism politic debordant.

John Major si conservatorii devin din ce in ce mai putin populari, $i nu numai in
Scotia (unde in aprilie 1995 la alegerile pentru consiliile locale nu au reusit si obtina
controlul In nici un consiliu local scotian) dar §i in Anglia. Laburistii, sub conducerea
lui Tony Blair, cistigind alegerile generale si raminind la putere cit mai mult timp,
garantau faptul c# legea domesticd va fi pusa in practica pentru Scotia.

in prezent, SNP desi reprezinti o forta politica puternica in Scotia, nu poate obtine
niciodata suficient sprijin pentru a transforma independenta Scotiei in realitate. Aceasta
chestiune probabil este in favoarea Scotiei, independenta insemnind sinucidere din punct
de vedere economic §i o posibild respingere din partea Uniunii Europene, anumiti membri
temindu-se de posibile repercusiuni in propriile tiri; avem cazurile bavarezilor in
Germania sau ale bascilor in Spania. Motivul principal al constantei nemultumiri scotiene
fatd de dominatia unui parlament londonez era aroganta englezilor fatd de problemele
scotiene. Declinul Imperiului Britanic a Tnsemnat o scidere constantd a influentei
internationale britanice; in Scotia, a fi britanic nu mai este o virtute, existind o crestere
a identittii scotiene. Existd o dorintd puternica pentru identitate separata de cea britanic,
dar intr-un context european si in cadrul Uniunii Europene. Scotia a fost mai intotdeauna
mai putin speriatd de UE si de perspectiva de a fi parte integranta a UE, decit de statutul
de ,englezi de mina a doua”, sentiment generat de faptul ca, pentru UK, Scotia a fost
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intotdeauna un partener lipsit de anvergurd. La o ultimd si pertinentd analiza, toatd
problema politica s-a nascut din faptul ca englezii nu cunosc si, in consecinta, nesocotesc,
traditia si mindria scotiana. in anumite zone, Scotia e consideratd o simpla regiune
britanica cind, de fapt, identitatea scotiand a fost in permanentd una extrem de bine
articulata. in ultimele decenii, istoria Scotiei este predata in scolile din regiune dupa
cum exista $i un interes sporit pentru vechea limba celtica scotiana (existd numeroase
formatii de muzica rock ce folosesc aceastd limba si se adreseaza in special tinerilor). In
cele din urma, toate aceste preocupari de naturd identitar-culturald intaresc constiinta
regionald a carei miza in proiect este o Scotie mai bogata si mai fericitd, multumita de
statutul sdau pe scena britanicd si internationald, toate acestea fiind posibile printr-o
corectd punere in practicd a devolutiei, sub o guvernare laburista cit mai lunga cu putinta.
De altfel, ca parte a angajamentului de descentralizare prezent in programul politic al
cabinetului Blair, in iulie 1999, guvernul scotian si primul sdu ministru si-au asumat
responsabilitatea asupra domeniilor s&natatii, educatiei, justitiei, locuintelor i dezvoltarii
economice, in timp ce guvernul britanic se ocupd in continuare de o serie de domenii
care privesc forta de munca, politicile fiscale i economice, impozite, politici sociale,
asigurari §i pensii.

Pe de alté parte, guvernul scotian incearca sa dezvolte un parteneriat dinamic §i
pe noi baze intre Scotia si restul Regatului Unit. Scopul declarat al politicilor sale
pretinde o asezare dreaptd a Scotiei, in cadrul granitelor Marii Britanii, conform unor
principii politice afirmate insitent: ,,Prin devolutie,” spun politicieni locali, ,,Scotia
are un beneficiu dublu. Avem un control mai mare asupra afacerilor interne din Scotia,
dar sintem in continuare parte a Regatului Unit, ceea ce ne ne aldturd unei politici
europene §i mondiale majore™.

In cele din urma, unul dintre cele mai centralizate state din lume, un stat care a
pus foarte mult accentul pe unitatea sa, da Tnapoi puterea natiunilor care formeazi
Regatul Unit al Marii Britanii. Sigur cé intrebarea care se pune este cit de unit va mai
fi Regatul dupa ce Tony Blair va finaliza demersul siu. Laburistii consideri
reprezentarea proportionald ca un catalizator al consensului §i al constructiei
solidaritadtii. Dar nimeni nu stie exact care vor fi rezultatele acestei reprezentari
proportionale, cu toate acestea trecerea la acest sistem este o variantd luata in calcul
in mod serios de catre laburisti. Eficient sau nu, britanicii au credinta ¢a vechiul
sistem de vot ,,winner-takes-it-all” ii fac o insuld de stabilitate politica, in vecinatatea
unui continent dominat de diferente care pot usor intra in conflict.

Reformele interne fac, fard indoiald, Marea Britanie mai europeand si o aduc
mai aproape de lumea de azi. La intilnirile de la Bruxelles, ministri scotieni si galezi
isi reprezintd natiunile in cadrul delegatiei britanice, la fel ca si bavarezii din cadrul
delegatiei germane. Daca addugdm si includerea prevederilor Conventiei Europene a
Drepturilor Omului in dreptul britanic §i o viitoare participare la moneda unici
europeand, va fi dificil pentru britanici sd sustind ci ei sint un caz special doar pentru
cé sint altfel.

Ceea ce este surprinzitor in revolutia lui Tony Blair este faptul ca electoratul siu
nu a observat radicalismul masurilor luate. Unitatea statald rimine o problemi care este
refuzatd a fi adusd in discutie in politica britanicid. Conservatorii discutd in termeni
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pompieristici despre destramarea Marii Britanii, dar vocea lor nu este auzitd. Majoritatea
pare sa fie de acord cu Blair: devolutie nu inseamni neapérat divort. Sprijinul popular
pentru independenta Scotiei este blocat undeva Intre un sfert si o treime din electoratul
scotian si nimeni nu crede ca Scotia se indreapta spre secesiune, doar pentru cd acum
are un corp legislativ. Cazul este analog Tn Tara Galilor. Problema devolutiei in prezent
pare sa fie una mult mai concreta: se adauga un nou nivel de forme oficiale, regulamente,
impozite si politicieni. ,,Deciziile se vor lua de acum finainte acasd, de cétre oamenii
nostri” par a spune devolutionigtii scotieni. Personalititile politice locale din Cardiff
sau Edinburgh au cigtigat fara indoiald mai multa putere, dar oamenii de rind au pierdut
din controlul pe care 1l detineau asupra acestora.

Tony Blair a mizat pe faptul ca devolutia va intdri Marea Britanie. Folosind
experienta europeana, Blair a observat ca descentralizarea a redus nemultumirile
regionale in Catalania sau Bavaria, §i nu le-a dat amploare aga cum se credea. Impactul
devolutiei asupra identitdtii britanice este estimat a intari loialitatile foarte complexe
care existd. Scotienii se vor simti mai scotieni, dar asta nu inseamna neapérat cd nu
mai ramin britanici. In toata Europa, loialitdti duble sau chiar triple sint la ordinea
zilei. Adevaratul semn de intrebare asupra revolutiei Blair este legat de situatia
englezilor. Deja regiunile din nord-est, din jurul Newcastle-ului, se gindesc la
autonomie, chiar daca numai pentru a obtine puterea necesara de a intra in competitie
cu Scotia gi Tara Galilor pentru atragerea investitiilor straine. Problema este ca nimeni
nu mai stie ce inseamna a {1 englez astazi. Asiaticii si africanii din Marea Britanie se
prezintd ca britanici, niciodatd englezi. Englezii autentici credeau ci triiesc Tntr-un
stat englez care include, printre altele, diferite minoritati etnice si grupurile celtice.
Devolutia are rolul de a-i trezi la realitate: ei sint doar o natiune in cadrul unei federatii
multinationale. Speranta lui Blair este cd noua generatie va dori sa se identifice cu
acest proiect multinational §i multicultural. Paradoxul este ca acest proiect se adreseaza
in special grupurilor celtice nemultumite de hegemonia Regatului Unit. In cele din
urmd, cei care vor trebui sd-si schimbe in mod radical imaginea de sine sint englezii.
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Cristina Gheorghe
Un anumit fel de Europa

Realizarea unei Europe unite, se stie in acest moment, a constituit subiectul
preocuparilor a generatii intregi de filosofi, teoreticieni din diverse domenii si oameni
politici, toti fiind deja cunoscuti de cei preocupati de aceastd problematica. O abordare
mai particulard a acestui subiect o intflnim la literatul elvetian Denis de Rougemont
(1906-1985), abordare care are ca premise realititile europene existente dupa cel de-
al doilea razboi mondial, dar si filosofia personalist3 al cdrei adept era.

Pentru Rougemont notiunile de Europa si de federalism erau aproape sinonime,
dou# notiuni care se cdutau §i se completau reciproc. Definirea rougemontiana a
federalismului se ficea in special prin opozitia acestuia cu nationalismul, cel dintii dorind
$d uneascd §i nu sd unifice, in timp ce nationalismul, anti-Europa prin excelentd,
zdrobeste diversitatile vii, sub pretextul unificarii gi declara suverana natiunea unificata.
Ideea federalista este simpla, dar nu ca o formula, ea este mai degraba de tip organic
decit de tip logic (...) corespunde intr-o mare mdsurd formelor de gindire introduse de
relativism, care nu vrea sa supuna grupurile unul altuia, o uniune care este simplu de
simtit, dar complicat de exprimat, o chestiune care risca sa fie rdu pusa pentru ca se
pune in mod brusc. Totusi Rougemont stabileste sapte principii federaliste valabile pentru
Europa, pornind de la principiile federaliste elvetiene si opuse dogmelor totalitare:

1. Renuntarea la orice idee de hegemonie organizatorica din partea tuturor
natiunilor componente ale unei federatii.

2. Renuntarea la orice spirit de sistem, atitudinea federalista fiind un refuz de a
recurge la solutii sistematice, indepértate de realitate §i distructive in ceea ce priveste
diversitatea.

3. Federalismul nu trebuie sd cunoasca problema minoritatilor, dar rezolvarea nu
trebuie s3 o constituie suprimarea acestora, cum a fost cazul sistemului cantitativ
totalitar.

4. Scopul federalismului trebuie s# fie acela de a salvgarda calitatile proprii ale
diversitatilor, de a conserva particularititile si autonomia membrilor federatiei.
Rougemont subliniazi ca nu se referd la tolerantd, care este o virtute negativa, ci la
faptul cé fiecare natiune trebuie sd exprime in mod liber ceea ce are mai bun.

5. Promovarea complexitétilor culturale, politice, administrative, lingvistice,
religioase i economice ca o conditie a libertétilor celor mai diversi membri ai federatiei
Tmpotriva simplismului brutal totalitar sau iacobin.

6. Formarea unei federatii trebuie sa se produca din aproape in aproape, din
initiativa persoanelor sau a diverselor grupuri culturale, religioase, economice sau
de alt tip, nu plecind de la un centru sau de la o guvernare, §i chiar in afara guvernelor
nationale.

7. O federatie nu se creeazd impotriva unui pericol extern si nici in scopuri
imperialiste, ci in avantajul §i supravietuirea fiecarei comunitati constitutive $i pentru
ca acestea 5@ poatd exercita impreuna functii care depésesc fortele fiecareia dintre ele.
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Dintre cele sapte principii nici unul nu se referd la modalititi practice de creare
a unei Europe federale, la anumite institutii care ar trebui si stea la baza federatiei
europene, fiind doar un fel de ghid de atitudine si constiinté federalistd, chiar o ideologie
care, daci se tine cont de evolutia situatiei in cadrul european unit, poate fi considerata
o utopie. Chiar Rougemont este constient de caracterul neobisnuit al teoriei sale si
pentru a o fixa, pentru a-i stabili niste repere, compard federalismul cu totalitarismul,
ideologie si sistem care, n viziunea lui, este unul simplu si rigid, spre deosebire de
federalism, care este complex i suplu, dar tocmai simplismul unuia i complexitatea
celuilalt determina indivizii sa fie tentati si sa-1 aleagd pe cel care Ti solicita cel mai
putin. La aceastd situatie se adaugd un alt inconvenient, §i anume faptul cd omul
modern gindea in continuare prin intermediul conceptelor specifice natiuntlor, i nu
al celor continentale sau internationale. Intre lumea colectivistd sovietica si cea
individualistd americana nu exista cale de alegere pentru Europa, ea trebuind sa o
refuze pe cea dintli §i s& nu aiba incredere in cea de-a doua. Solutia era inventarea pur
si simplu a unui alt regim economic, politic si moral, regimul lui unul pentru toti si
toti pentru unul, un regim social care, in viziunea autorului, se numeste federalism si
care corespunde geniului Europei, celui al libertatii. Misiunea europeana de a inventa
si de a realiza o altd cale pentru viitorul Europei, cea a libertatilor organizate, a
federalismului, intre totalitarismul sovietic si individualismul american, era cu atit
mai important3 si mai necesar de realizat in conditiile in care Europa a inventat atit
capitalismul liberal cit si etatismul absolut.

in demersul sau, Rougemont distingea o doctrina ortodoxd a federalismului, care
inca mai sustinea termenii de natiune, de unificare nationala sau de aparare impotriva
unuia dintre cele doud blocuri, si federalismul ca ordine politicd ce colaboreazd cu
cei care 0 acceptd din motive care nu le aparfin, pentru ¢ nu existi o victorie totala
a unei doctrine care nu se vrea una totalitard. O alta distinctie era cea dintre unionisti,
cei care doreau intr-o formula destul de vagé o mai mare unitate intre tdrile Europei
— dar care reprezentau totusi o etapd@ necesard pentru un federalism eficace — si
federalistii care se gindeau la masuri si institutii precise, care ar fi condus dincolo de
suveranitdtile nationale absolute, dar cdtre o unitate absolutd, la fel de periculoasd
ca orice diviziune.

De nenumdrate ori Rougemont aduce ca argument in necesitatea realizarii Europei
unite situatia creatd prin aparitia blocului comunist §i ascensiunea americana fara
precedent, chiar dacd de multe ori in demersul sdu autorul incearc si renunte la
aceasta perspectiva. El considera Tnsé cd a avea dimensiuni mici poate fi un motiv de
a fi angoasat, iar una dintre solutii era eliminarea frontierelor. De aceea, europenilor
nu le ramineau decit doud posibilitti: sa se considere in primul rind §i pentru totdeauna
francezi, cehi sau elvetieni gi sd refuze uniunea tocmai din acest motiv sau si aleagi
uniunea Europei si sd intemeieze singura putere capabild s3-i salveze din capcana
nationalului si a regionalului.

Pentru a deveni'insd cu adevérat o federatie, Europa trebuia sa preia exemplul
Elvetiei, unde cantoanele au reusit, desi nu cu usurintd, s3 creeze organe comune
renuntind la suveranitatile lor absolute. Federalizarea era calea prin care Europa putea
exista in continuare, degi Europa federald nu trebuia s fie realizata fara ca popoarele
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acesteia si fie informate, sarcind ce revenea partidelor politice locale §i miscarilor
federaliste care, in acea perioada, Tsi prezentau candidatii pentru primul parlament al
Europei. Nu mai raminea decit pregétirea Constitutiei federale europene, in ciuda
tuturor oponentilor gi obstacolelor, cu gindul la Stalin, si in ciuda tuturor riscurilor de
a elabora sau nu aceasta Constitutie.

Daca Europa nu devenea o sperantd pentru mase, nici o armatd a lumii nu o va
putea apdra. Nimeni nu vrea sd moard decit pentru ratiunea de a trdi.

Paul Drumaru

Scrisori din Transland

Armagedoane, nu stiu cine-mi poartd mie simbetele, cd rau nu i-am facut
niciodatd niminui, decit mie, §i asta cu asupra de masurd, cum s-ar zice, adica
exagerat, dar nu ma pling, imi vine mai degrabd sa rid minzeste, stii tu de ce? pentru
cd oriincotro iti arunci privirea dai numai de oameni care n-au facut nici un rau
nimanui niciodatd — i atunci de unde atitea rele, ma intreb, iar apoi de ce ca sa
judeci drept trebuie si stai strimb? Armagedoane, copil care porti numele unui
cataclism viitor si al unor scandaluri recente, sintemn vreo sase miliarde care facem
umbrd pamintului si el tot incins e, se invirte in jurul soarelui, care si el se duce-
nvirtindu-se prin galaxie, care §i ea, la rindul ei, cu celelalte galaxii, prin universul
actual, care, s-a dat dezmintire luna trecut, nu e de culoare vernil, cum se spusese,
ci crem, un fel de alb murdar deci, care nu e decit un alt nume al negrului atotstiutor,
dupd socoteala mea, proastd probabil, intrucit mie din minus cu minus nu-mi iese
niciodata plus dar guvernelor, oamenilor de afaceri, politicienilor, matematicienilor
da, aga ca ce sd mai lungim vorba, asta e, cum o demonstreaza si alegerile din sora
noastrd mai mare, Franta, si cele din sora noastrd vitregd, Ungaria, iar faptul ca
dreptaciul sef din Olanda a fost impugcat ce demonstreazd? — c3 toate se leaga, se
intreleagd, toate isi au In toate ecou §i ¢ nu e bine nici asa, nici asa —, Armagedoane,
fatu-meu, cind vei fi crescut tu mare toate astea vor fi de mult istorie §i poate ci ai
sd inveti cite ceva si la scoald, desi ma indoiesc, ,,ce-ar fost dacd” nu intra Tn istorie,
si-apoi si din istorie ce poti invdta? — sa faci rdul mai bine §i binele mai rau, de unde
si nostalgia diverselor categorii de populatie dupa un trecut despre care-gi inchipuie
cd era ,,vremea lor”, dar nu era decit vremea timpurilor, de aceea mocnegte acolo si
mai-mult-ca-perfectul, atit de simpatic din punct de vedere gramatical, dar atit de
periculos si ambiguu in viata reala, care, Intre noi fie vorba, daci nu s-ar intretine
cu singele cuvintelor si n-ar minca zilnic rahat nici n-ar exista, §i atunci cine-i victima
si cine-icalaul? si a cui e una si al cui celdlalt? — dar cum tu egti mic i abia daca zici
mama-tata nu pricepi, nici din povesti nu pricepi decit tonul, tonalitatea, adica
esentialul, care nici el nu exista decit la etatea ta, cum ti-as spune, de exemplu, cd a
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fost odata — ca niciodatd, desigur —, a fost odatd un curcubeu, el avea sapte culori §i
toate erau fundamentale, apropo: cunosti vreo tara pe lumea asta care sa-si fi arogat
drept drapel curcubeul? — nu, poate pe vremea Inchizitiei, vreun principat devenit
poliglot dintr-atita latind oficiald, dar a fost spulberat(4), asta-i sigur, chiar daca n-
a existat — scumpuleanule, vezi-ti tu de treaba ta academici, suge-ti degetul mare de
la piciorul drept, acum, cit mai poti, cit mai ai o §ird a spindrii elastica, nu ca noi, la
care dacd se curbeazd cu greu mai vine inapoi, psihic vorbind, céci altfel te poti tu
arata cit de drept, incit si te ia electoratul drept parul din care-gi furé caciula ori de
cite ori se iveste prilejul, stii tu, Armagedoane, ce-i acela prilej? — acum, n epoca
puilor congelati, tare ma tem ca nici pe asta n-ai s-o pricepi, de exemplu, prilejul de
a fura o giina de pe oud, o closca deci, comparativ cu ocazia de a fura un intreg
complex de incubatoare, dar nu stiu de ce te tot iau pe ocolite, gdina e o victimi,
vreau si intreb, inainte de a fi fos tdiatd, opdritd, jumulita, fiartd, friptd, mincati,
inainte de a o lua la noi, zic, in acceptiune hegeliana, daca vrei, o gdind neutra, nici
de dreapta, nici de stinga, nici de centru mécar, totalmente apolitica, gdina generici,
posibila nascatoare a oului universal, Armagedoane, se bildbdnea deci gaina asta,
la poart, intr-o duminica, zi de alegeri, in mina unei femei — dar stii ce? mai bine
aga: Tn mina unui curcubeu. $i femeia era tare neajutorata, barbatu-sau era plecat sa
voteze, nu-i tdiase giina iar ea trebuia s facd supa cu sclipetei pentru la prinz, cind
poate ci se va sti deja cine a invins, desigur, ai nostri, in turul acesta, doi. Si trece
un barbat elegant, mai in virstd, brat la brat cu o tinara, care putea sa-i fi fost nor,
dupi aspect, doar cit ci prea se hlizea de cite ori o gidila el sub gusita, asa cd putea
sa-i fi fost §i ibovnica, nu stiu, avea in orice caz un nume ciudat, in sensul c3 era si
foarte obisnuit si foarte neobisnuit, Tara — si ii zice barbatului; Ia vezi, ce vrea
individa aia, de tot d din gdina?! — A vrea, zice femeia sau mai degraba curcubeul,
hai s3-i zicem madam Curcubeu, sd-mi taie §i mie cineva gdina asta, ca... $i explica
de ce. - Taie-i-o tu, zice Tara, dar bérbatul i rdspunde ca pe apa, de parci ar fi avut
replica pregatitd de-acasa sau de parcd ar mai fi rostit-o de multe-multe ori: — Nu
intrd fn atributiile mele. Dar am s chem un c3ldu. — Pind la urma giina s-a taiat
singurd, dar asta-i altd poveste, Armagedoane, ce mi-a rimas mie pe retind e un
curcubeu cu o giini in mind, in fata portii unei case de la periferia Parisului de
odinioara, dar de ce zic eu de odinioari si de ce zic Paris? Uite-asa.

Agoston H. ugo
Bucurestiul ca provincie

Interesant cd in timp ce imi tot dau cu parerea despre sport, la care, nu-i asa,
toatd lumea se pricepe si trag cu capul la poarta adevaruri mirifice, ca de-o pilda: ,,in
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focul inclestarii sportive se vadeste caracterul” (ceea ce e doar la un pas de zicala —
cel putin la fel de indoielnica — cum cd ,,in vino veritas”) si ca ,,sportul e metafora
vietii” (foarte multe chestii sint metafore ale vietii, asa-i ea, viata, are multe metafore),
carevasdzici in timp ce sportul umple o buna parte din viata mea spirituala si cotidian
(sd nu uitdm: pe 15 mai finala Ligii Campionilor, asta-i un fel de ligd europeana,
numai ¢ nu o joaca toatd lumea cu atita daruire, atit de spiritual si cu atita tinutd ca
echipa Smarandei la Tirgu Mures), o sa inchei totusi fraza: in schimb, in Provincia
abia daca ,,fac uz” de sport, nu prea ,recurg” la el, nu-1 prea ,,iau la mind”. Chit ca -
va puteti inchipui — se desfasoara meciuri aprige si-n provincia asta metropolitana! in
Capitala adici. fnsa de cind Bo6loni, cedind indemnurilor entuziaste ale galeriei, a
pardsit tara §i urmind drumul soarelui a poposit In cel mai apusean coltisor al batrinului
nostru continent iar, Lucescu s-a facut glont in pistolul turcului, ma intereseaza mai
mult sportul strainatatii.

lar apoi, par exemple, in aprilie am vizionat alegerile din Ungaria, pe viu, la fata
locului. Amindoud etapele, turul si returul, plica si replica, vansa si revansa. Au fost
niste meciuri de-au sarit scintei. Au lasat urme de-o viatd in multi. Fortele erau sensibil
egale atit pe teren cit §i printre suporteri. Prima partida a fost cistigatd de challengeri,
cea de a doua de campionii en titre, dar nu la un scor care sé fi refacut handicapul.
lard eu pare-se cd m-am ticnit de relatez aga de sablonard despre pancratiul asta,
despre inciierarea asta ale cirei rezultate sint bine cunoscute deja. in loc sa vorbesc
despre impresiile mele de la fata locului, chiar si dupa spartul tirgului, dar macar la un
mod personal. Ei bine, am avut niste trdiri, cum sd nu fi avut. Cohortele de suporteri
sau, cum li se zice In asemenea cazuri, alegtorii, cele doua armate de dimensiuni
oarecum egale au purtat un rdazboi crincen (caruia, intrucit presupunea o participare
civicd, unii i-au spus razboi civil). Ce-am vazut eu cu ochii mei? Pii, de pilda, unul
din cépitanii de echipd s-a ales cu o dragalasd mustacioard a la Hitler pe afise, iar pe
placatul altui stopper era scris cu carioca si nec@utatd simplitate: ,,cadcanar-tradator-
de-tara-vindut-jidanilor”. Tn legatura cu una din cépetenii cineva le ficea vini
roménilor, ci nu l-au brevetat pe Ceausescu, ca s@ nu poata fi copiat; despre capitanul
celeilalte echipe au lansat zvonul c& e grav bolnav de cancer. Am vdzut cum tineri cu
obrajii imbujorati scandau de sute de ori prenumele masculin al izbinzii, ceea ce mi-
a stirnit panica amintirii salvelor de aplauze de pe vremea cind s-au nascut acesti
tineri; apoi i-am vazut plingind in hohote si nu stiu daca lacrimile lor erau siroaiele
maturizarii sau sufletul Tncepea sd adune noi forte pentru rdzbunare. Era in toati
explozia asta de energie ceva ce amintea de un ceremonial initiatic (politic) — si acum,
cd am scris-o, trebuie s& ma gindesc de indatd la faptul ci, iat3, nici politica nu e
altceva decit un joc de razboi sau, daca vreti, joc sportiv.

Nu am intentia, eu, blajin iubitor de sporturi, s& ma lansez in savante interpretari
ale celor védzute, intimplate. Fie §i numai pentru c toate emanau si un soi de poezie
sdlbaticd si, e stiut, poezia i spune fiecdruia altd ceva — desi, de pilda, faimoasa
poezie a lui Petéfi, cu refrenul acela Ingrozitor despre regii care trebuie spinzurati,
este destul de lipsitd de echivoc. Dar despre funie chiar ¢d nu vreau sa vorbesc (si
uite c3-n timp ce-o spun tocmai asta fac), doar cit ca mi-e teribil de teama, mie, care
n-am tinut niciodatd cu vreo echipd de club ungureasci, ci intotdeauna cu
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reprezentativa, ca acest cogmar incd n-a luat sfirsit, ca apostolii schismei vor con-
tinua sa vada in adversar (partenerul de mai de mult, din sport) un dugman si sa
creada ci datoria lor cea mai sfintd e distrugerea sa. Nu vreau nici sa explic, nici s&
mi explic, cdci teama mea cea mai mare e ca niste politologi cu mintea ascutitd vor
pune in lumini toatd aceastd oroare, o vor deslusi §i prin aceasta o vor face acceptata.
Vor aréta cd, la urma urmei, n-a fost/nu este vorba de nimic altceva decit de ,,joc
politic”, unde nu e cazul sé se pretindd spirit sportiv, fair play si, de altfel, ,c’est la
vie”, asa-i politica. in regula, as zice, respectiv as intreba cu tristete: si atunci ,tout
comprendre c’est tout pardonner?” Dacd Intelegem, inseamnd ca §i acceptdam, atunci
sd si acceptim? Daca existd explicatia, cea politica, atunci dusminia poate avea
cale libera? Sau chiar am ajuns in punctul din care — cu amaré disonanta cognitiva
— ne refugiem in exegezd, cdci am recunoscut cd oroarea a devenit autonoma i
irepresibila?

Nu intimplator aduc vorba de rolul politologilor si prin aceasta, mijlocit, de acela
al purtatorilor de informatie. Zeul PR si zeita Image n-au avut nicdieri in térile fostului
bloc rasaritean adoratori mai ferventi decit in Ungaria acestui aprilie electoral. Ar fi
extrem de indoielnic s@ ai acum vreun sentiment de mindrie Tn legdtura cu asta, mai
importanta e implicatia negativa, c@ aceste zeitati, atit in intentii cit si in efecte, au
creat o pistd politica noud, diferita de culoarul politic anterior. Cu reguli noi. Si aici se
afld ceea ce ,;sportul”, adicd de fapt principiul sdu calauzitor, democratia nu (ar)
permite: modificarea regulilor de joc in timpul partidei. Daca la sfirgitul meciului sint
in vigoare alte reguli decit erau la nceputul sdu, atunci chiar ¢ nu-i loc de explicatii.
PiRiul si Imaginea sint trebuincioase pentru a vinde ceva. Fireste, aceastd conceptie
de marketing, comerciala, a politicii nu e noud si nu-i o inventie ungureasca, dar felul
cum au Incercat s-o foloseascd pentru modificarea regulamentului intrecerii i-a dat o
turnurd mult prea originala.

Am citit o groazd de comentarii in presa maghiara despre aceste alegeri
parlamentare. Cel mai mult — In legaturd cu cele de mai sus — mi-a plicut parerea
autorului care scria cé cele doua echipe adverse au folosit tactici diferite in misura in
care una a incercat sa dovedeasca ci ceea ce nu exista exista, iar cealalta c3 ceea ce
exista nu existd. S ma scuze cititorii: eu inteleg. Si vad si cit de asemanatoare sint, de
fapt, aceste moduri de abordare si actiune radical diferite.

Stiu ca dupé ce-am scris toate astea o vreme n-am s ma bucur de popularitate in
Ungaria si in Ardeal — vreau sa spun, in acele cercuri restrinse in care modestele mele
rindulete sint citite. Céci sint nehotdrit si ma ascund rusinat cu dezorientarea mea.
Sigur, sintem totusi citiva, suporteri inraiti si neutri, care tremuram acolo la peluza,
intre cele doud galerii zbieritoare.

Mi s-ar putea adresa chiar §i reprosul: ce cautd aceste vorbe tinguielnice in rubrica
asta, sub acest titlu, Bucurestiul ca provincie? Ei bine, intr-asta std mica mea consolare.
Poate cid — cine stie, cine stie — toatd treaba asta cu alegerile mi s-a parut atit de trista
doar pentru ca am privit-o cu ochii mei bucuresteni. Cd mi doare mai tare cind vad
Zizanie acolo unde ma trage inima. Fapt e ca de indata ce m-am intors ,,acas3”, de cum
mi-am aruncat ochii prin gazetele romanesti, am deschis televizorul, m-au intimpinat
lucruri mai blajine, mai obisnuite. Primarul Clujului a vopsit iar ceva in culorile
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nationale, seful statului a declarat iar ca lichidarea cooperativelor agricole de productie
a aruncat Romdnia cu o sutd de ani inapoi pe calea dezvoltarii, la Tirgu Mures a fost
iar scandal apropo de Bolyai, dar, de data asta, nimeni nu i-a cdutat pe nasi cu
ciomagul... Intr-un cuvint, fata de cele de dincolo — idila insasi.
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Molnar Gusztav

De la modelul elvetian la modelul
ardelean — via Bucuresti

Cu oarecare vreme in urmi profesorul Urs Altermatt a tinut la Colegiul Noua Europa
din Bucuresti o prelegere despre modelul elvetian, ardtind ci Elvetia edificatd pe cantoane
este Tn primul rind o federatia a natiunilor i, sub acest aspect, nu poate fi comparata cu
traditionalele state nationale europene. Pe de altd parte — ca stat national —, ea urmeaza
modelul francez: un stat bazat pe drepturi cetdtenesti i sustinut prin vointa subiectivd a
indivizilor. Fauritorii ideii de cetitenie elvetiand au avut in vedere ca pe linga si sub
natiunea politica ce existd la nivel federal sd asigure, la nivelul comunelor si cantoanelor,
un cadru solid pentru pistrarea si dezvoltarea comunitatilor (,,natiunilor”) culturale.
Aceastd ambivalentd, intrepatrunderea institutionald si sentimentald a comunitatii
traditional-culturale native si a celei, volitiv-politice bazate pe libera alegere constituie
secretul soliditatii §i stabilitdtii micului stat alpin. In timp ce, in deceniile din urma, o
serie de federatii s-au dezintegrat pentru ca a reiegit ca erau formate numai din ,,natiuni”
si nu aveau cetateni care sa le voteze in cadrul ceremonialului secret si invizibil al
,»plebiscitului cotidian” iar numeroase state nationale proclamate drept unitare se
confruntd si ele cu spectrul destramarii, Elvetia — reproducind parca la scard redusa
complexitatea specificd a Uniunii Europene — tréieste si infloreste.

in opinia profesorului elvetian, daci in cadrul unui stat culturile nationale se
omogenizeaza excesiv in sens politic, identitatea multiculturald a comunititii
plurilingve este strivita. Elvetia a evitat aceastd fundatura istorica si pentru ¢ granitele
sale politice gi administrative nu coincid ,,mereu” cu cele culturale, adica lingvistice
si confesionale. Andrei Plesu, directorul Colegiului bucurestean, care, ca amfitrion, a
caracterizat in mod politicos modelul elvetian ca fiind ,,simpatic” si ,,atractiv”, a tras
din remarca de mai sus a lui Urs Altermatt o edificatoare concluzie, intrebindu-se
daci e bine oare ci ,,la noi existd unitati administrative, cum sint cele doua celebre
judete secuiesti, unde granita administrativa picd exact pe granita de limba si peste
granita confesionald. in acest caz, avem un exemplu exact opus celui elvetian si ne
putem intreba dacd aceastd situatie e de naturd s ne ajute, si ne faca vietile mai
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usoare, sau sa complice lucrurile, tocmai prin faptul cd aceste granite pica atit de
riguros unele peste altele”.

Aceasta judecatd epuizeaza criteriile frivolitdtii intelectuale. Prin frivolitate
intelectuald nu inteleg doar faptul de a face afirmatii care nu corespund realitatii (in
Harghita proportia populatiei romanesti este de 14 [a sutd, in Covasna de 23 — aceasta
nu s-a modificat din 1992 —, ceea ce, in Europa Occidentala cel putin, se traduce fara
echivoc ca zond cu populatie mixtd), ci — in acest caz special — c& un intelectual de
elitd neoccidental trage, dintr-un fenomen vest-european pe care il intelege perfect
din punct de vedere conceptual si il si acceptd, concluzii, cu privire la propria-i tard
(sau la sine insusi), care vin in flagranta contradictie cu natura §i contextul spiritual-
institutional ale exemplului vest european luat drept punct de plecare. Un alt frumos
exemplu al acestei uguratati este modul in care se raporteaza Andrei Plesu la problema
federalismului roménesc. Roménia - spune Andrei Plesu —, datorita deosebirilor dintre
ardeleni si regiteni si a puternicelor identitati regionale manifestate atit in cadrul
Transilvaniei cit si in acela al Vechiului Regat, este naturaliter un stat federal. De aici
insd, in opinia filozofului bucurestean, nu urmeaza c# atunci federalismul chiar ar
trebui introdus, nu, in aceastd privintd ,nu e de ficut neaparat un experiment” in
cadrul Romadniei. latd, in schimb, ,,Basarabia”, in legdturd cu care romanii ar accepta
si discute despre federalizare. ,,Basarabia — de ce nu o federalizare?” intreaba fostul
ministru de externe al Romaniei. Nici nu-i trece prin cap — chestiunea a fost formulata
clar de chiginduanul Mihai Fusu inca in 1991; textul poate fi citit in volumul Provincia
2000 — ca pentru ca Romania sa poata integra nu ,,Basarabia”, ci Republica Moldova,
ar trebui mai ntii s se federalizeze ea ins&si.

Situatia de acum indic& — la un mod oarecum ironic — probabilitatea ca Repub-
lica Moldova sa se transforme, ea mai intii, dintr-un stat unitar intr-o federatie (vezi
documentele publicate in rubrica Perspective). Dar nu pare cd Romania ar dori si
urmeze acest exemplu. Ba dimpotrivd, ne putem astepta ca aceastd noud presiune
descentralizantd ce se exercitd asupra Bucurestiului — i care nu provine din interior,
ca in cazul Ardealului — s3 potenteze inflexibilitatea i iritarea aparatului de stat si ale
intregii elite politice romanesti, daca ar avea a se confrunta sub orice aspect cu sfidarea
descentralizarii politice.

Dupi toate semnele, in spatele planului de federalizare propus Chisindului se
afla nu numai Rusia, ci intregul complex de colaborare geopoliticd ruso-americani ce
cunoaste o dezvoltare tot mai intensd dupd 11 septembrie. Ceea ce e cu adevirat nou
si oarecum neobisnuit in acest context geopolitic e cd, in timp ce va pecetlui probabil
impasul de mult evident al ,,reIntregirii”, in ordine sociald, politicd si geostrategica va
apropia, de fapt, Romania de Moldova si mai cu seam3 de Rusia. Aceastd situatie
obligd elita romaneascd angajata in plan national §i in genere, sub o forma oarecare,
in planul politicii nu numai sa renunte la iluzia reunificirii realizabile cumva in
contextul integrarii euroatlantice si a rolului de ,,fruntariu occidental” fatd de Rusia
(vezi in legatura cu aceasta cartea profesorului Al. Zub, Impasul reintregirii), ci si sa
constienteze in sfirsit alternativele politice reale intre care poate alege.

Numerosi analisti se inspaiminta singuri si sperie opinia publica cu spectrul unui
nou tip de totalitarism, referindu-se la concentrarea de citre Putin a tuturor factorilor
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politici, economici, militari, mediatici si de servicii secrete compatibili cu un curs
occidental intr-un singur centru ,reformist” sau la Adrian Nastase, care Tntruchipeaza
in Romania aceeasi tendinta. Dar putini se gindesc la teribila erodare a sprijinului
social de care se mai bucura Putin in Rusia si la natura opozitiei cdreia va trebui si
facem fatd in Romania dacd aripa ,,reformistd” a PSD isi va extinde influenta — dupa
UDMR - si asupra Partidului Liberal. Cind, in urma cu citeva sdptdmini, la Chisinau,
[-am intrebat pe Oazu Nantoi, unul dintre cei mai buni analisti politici moldoveni, ce
forta reald reprezinta partidele politice care se opun comunistilor, mi-a raspuns cé in
Moldova nu existd, de fapt, partide politice In sensul european al cuvintului (el doar
o stie, caci e presedintele unui asemenea partid ,,inexistent”) si ca fatd de comunisti
doar ,,$i mai comunistii” dispun de o baza sociald si politicd veritabila,

Aceasta situatie structural determinatd, tipic est-europeand, anteproiecteazi in
Romania reaparitia alternativelor din 1991. Existd deja semne vizibile cd complexul de
putere postcomunista aflatd in spatele PSD a Inceput sa-si reaseze rindurile §i se pregéteste
sd deschida fatd de guvernul angajat intr-o ,,fugé fnainte” un nou front, intern, ceea ce ar
putea pecetlui definitiv soarta democratiei romanesti destul de subrede si asa.

Faptul ca o insemnatd parte a elitei spirituale bucurestene e inaptd si poarte o
discutie de fond despre optiunile pe care le are tara a reiesit incé din reactiile de dupa
publicarea Memorandumului care propunea regionalizarea Romaniei. Dupi ce Partidul
National-Liberal a aruncat pur si simplu la gunoi proiectul de reforma extrem de
moderat al propriilor senatori — bandteni —, cred ci ne-a devenit limpede tuturor ci
din partea cercurilor politice bucurestene nu ne putem astepta la o reforma
constitutionald veritabild. A venit vremea si tragem concluziile corespunzitoare i sa
elaboram un asemenea model constitutional ardelean si sd realizim o asemenea
strategie ardeleand care sd se fundamenteze clar si fara echivoc pe insusirile structurale
central-europene ale acestei regiuni istorice si care nu e dispusé si se resemneze cu
dezolarea est-europeand izvorita din absenta alternativelor acceptabile si viabile. (...)

Traducerea: Paul Drumaru

Traian Stef
Transilvania s1 coruptia

Se discutd foarte mult acum, n toate mediile, despre coruptie. Discutd guvernantii
ingigi, presa, cetétenii, organismele internationale. Cu totii, ins, in diapazoane diferite.
Presa din tard, cu disperare, vdzind ca toate semnalele ei sint zadarnice; organismele
internationale, cu Ingrijorare, avertizindu-ne ca avem o problema; cetitenii, in ton de
birfd, ca i cum nu i-ar privi direct situatia; guvernantii, cu seninatate, ca si cum ar fi
vorba despre un fenomen firesc, prezent si la case mai mari. Un puternic semnal de
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alarmi preluat si amplificat imediat de presa se datoreaza Bihorului. Un procuror are
curajul sa emitd mandat de arestare pe numele unei persoane legate de partidul de
guvernamint. Persoana respectiva a finantat campania electorald a PDSR (eu banui
cd si a altor partide, pentru ca, in general, oamenii de afaceri incearcd si se protejeze
la doud capete) direct si prin intermediul tatdlui care a si ajuns prefect. Presiunile
asupra procurorului i asupra institutiei au fost si sint imense, lasindu-se inclusiv cu
o victimi, dar cunoscutul de pe acum Lele nu cedeaza si se razboieste (ajutat doar de
presd) cu maginaria Puterii. Acest scandal este amplificat prin declaratia deputatului
Mihai Bar, care sustine ca i s-au oferit doud miliarde de lei pentru a-1 Inscrie pe lista
candidatilor parlamentari pe acuzatul de astizi, Adrian Tar&u. N-a primit banii, dar se
binuie ci au fost dati la Bucuresti sau celorlalti candidati — trimisi de la Bucuresti,
astfel sustinindu-se numirea n functia de prefect a tatalui in pofida avertismentelor si
informatiilor (inclusiv din partea SRI, din cite se aude). Aceste doud evenimente ne
ajuta si definim mecanismul coruptiei din Romania.

Cea mai succinti si cea mai clara definitie a coruptiei se poate da in doua cuvinte:
negocierea autoritdtii. De o parte trebuie sa fie inevitabil un reprezentant al autoritatii,
al legii adic#, pentru ca legea este singura care conferd autoritate intr-un stat de drept,
iar de partea cealaltd un cetitean care negociaza legea. Incearca, adica, un comert cu
autoritatea. incearca sa dobindeasci o favoare din care cedeazi un procent pentru cel
cu care negociazd. De cele mai multe ori, din aceastd negociere pierde statul sau
autoritatea locald. Ce se negociaza, de obicei? Raspunsul e simplu: taxele catre stat.
De ce? Pentru cd sint foarte mari §i chiar dacd imparte cistigul tot mai ramine destul.
Aceasta pe de o parte. Pe de alta parte, pentru c# are cu cine face acest negot. in mod
normal, primul pas ar trebui facut de cetédtean. As zice cd, in conditiile de la noi, nu
este nici o crima ca incearcd. Cind statul ne ia tot la lumina zilei, depasind Tnsasi
definitia hotiei, c unii incearca sa-| fure nici nu ni se mai pare un lucru imoral. Cind
doi hoti se furd intre ei, parca l-am aplauda pe cel care furd mai mult de la celilalt.
Problema este insd ca de cele mai multe ori unul este in slujba cuiva. Furd pentru
altcineva si se mai lipeste si de palmele lui. Cum rdmine atunci cu coruptia? Dacd
autoritatea insasi are initiativa, iar corupatorul este doar in ghilimele, fiind, de fapt,
unealta, definitia de mai sus nu mai e valabila. Cind Puterea insasi furd din propriul
buget, prin intermediari, nu mai e coruptie, ci gangsterism.

Cele doud cazuri sint concludente, deci, pentru mecanismul ,,coruptiei” (sa-i zicem
tot asa, dar in ghilimele) de la noi. Nu cetiteanul 1l cumpéra pe politician, ci partidele
vind imunitate, scutiri de impozite §i taxe etc. si ii protejeaza pe aceia care au cu ce le
cumpdra. Partidele noastre sint formate in mare masura din ciocoi, din arivisti. Ei nu au
o bogadtie stabild, dobinditd de generatii, ei vor sd@ se imbogéteascd repede si sd-si
perpetueze politic privilegiul de a negocia autoritatea conferita lor de lege.

Tot in judetul Bihor, Tribunalul este in mare degringolada. Sint acuzati si arestati
judecatori si avocati, iar presa le arata vilele (pe ale lor, pe ale politistilor si vamesilor).
De ce s-a ajuns la o astfel de amploare a ,,coruptiei”? Din acelasi motiv: sint puse in
vinzare hotéririle judecdtoresti. Asa cum se stie cit trebuie si platesti fiecdrui medic
dintr-un spital (pretul se transmite din om In om sau prin asistente), tot asa este cunoscut
si tariful judecitorilor. Mai mult, umbld multe zvonuri in legatura cu emisarii de partid
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care vin si iau lunar de la toate institutiile descentralizate (in special de la vémi, politie,
justitie). Daca toate cele de mai sus nu sint o exagerare datorati acelei disperdri a
presei pe care am pomenit-o, inseamna ca statul insugi este corupt, forma lui de
intocmire, institutiile. Refuz sa accept, insa, cd toti am fi corupti, ca nimeni nu e
cinstit in Romania, resping atribuirea unei vinovatii colective de tipul celei de mai an
care trimitea la toti membrii partidului comunist. Nu cred ci noi, cetitenii, sintem
agentii coruptiei, ci aceia care detin autoritatea conferitd de lege, dar care o
personalizeaza in expresia ,legea sint eu” sau ,,statul sint eu”.

De ce aceste mari cazuri in Transilvania? Daca aici sint banii... De ce o anumita
indiferenta a institutiilor colectoare i a cetatenilor? Daca tot la Bucuregti merg banii...
Cea mai mare parte din banii negri merg la partide: in conturile oficiale, ale fundatiilor
pe care le-au infiintat in acest scop, la oamenii lor de influents, la sefi. Se centralizeaza.
Numai sefii filialelor stiu cit trebuie sa se dea la centru, cit se dd direct, cit se
intermediaza. Daci ar spune dl. Mihai Bar tot ce stie (despre ai sai, despre alte partide,
despre institutii), ar trebui sd se ascunda si a saptea spitd din neamul lui. Se pare ci iar
partidul e-n toate, iar unele murmure sugereazd cd inclusiv serviciile de informatii
trebuie sa raporteze doar ce place urechilor trandafirii si fine.

mi pun, totusi, intrebarea, de ce aceastd lipsd de reactie a cetiteanului fatd de
propriul destin, in fond. Un rdspuns, care defineste mentalitatea romanilor, se poate
descoperi nu numai in istorie, ci $i in referendumurile recente pentru infiintarea de noi
comune. Multe comune din judetul Bihor au fost infiintate dupd apartenenta sau
nonapartenenta la CAP. Au apirut astfel constructii hilare formate din localitati de o
parte si de alta a unui munte, la mari distante, fard cai directe de acces. Au avut acum
posibilitatea sa intre intr-o noud formd, normala. Dar cei din centrele resedinti de comuna
au votat impotriva iar multi dintre ceilalti, direct interesati, nu s-au prezentat la vot. A
fost mai mult un fel de exercitiu de manipulare, unde primarii in functie s-au folosit de
specialisti. La bufetul dintr-un sat de munte a fost lansata intrebarea: ,,Centru de comuni
vreti voi si fiti? Si fie sediul Politiei colea, vizavi?” Pind atunci nici nu se gindisera ci
daca satul lor va fi resedintd de comuna acolo va fi si Politia... Existd, deci, in orice
forma de organizare administrativa o placere a centralismului, o placere de a trage frisca
pe tortul tau. Existd, apoi, o mentalitate comoda, care asteapti de la altii schimbarea, de
a nu protesta vehement decit atunci cind nu mai picurd nimic, cind bataia de joc a
depdsit toate limitele. Mai existd un fel de urd de sine manifestata in invidia fatd de
celélalt: de ce sa infiintdm comuna noastrd, dacd nu eu voi fi primar? Observarea
desfasurdrii acestor referendumuri méa face sceptic si in ce priveste eventualitatea
regionalizarii tarii. Exista o anume coruptie a vointei gi mentalititilor care ne tine mereu
in urmd, care Inseamna, de fapt, o mare neincredere in noi ingine. Roménii vor, parca, si
fie aparati de altii, condusi de altii. Multi doresc integrarea in NATO cu gindul ¢z Roménia
va trebui sd urmeze o politica dictata de tarile dezvoltate si puternice ale organizatiei.
Tot asa, sint tot mai multi care cred cd am avea nevoie de un presedinte de alti nationalitate
decit roména (dar nu ungur, totusi). Un neamt. Ar fi aceasta si o sugestie pentru PNL
sau PNTCD, de exemplu. Se pare c istoria are si intoarcerile si ironiile ei.

Cit priveste coruptia si ardelenii, ne-am resemnat. Ca sa obtinem niste finantari
pentru un pod, mai invitdm cite un ministru la o vinatoare, Ti mai facem o casi de
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vacantd si Tn Ardeal, i mai imbogdtim conturile, mai un cadou de ziua lui, a nevestei,
a copiilor (de la universitatile europene) si tuturor ni se pare normal si-1 felicitim pe
cel ce reuseste.

Gheorghe Sasarman

Nationalismul,
sau cine seamana vint

Discutiile Tn jurul semnificatiei i temeiurilor actuale ale nationalismului par, in
ultimul timp, sa polarizeze tot mai acut spiritele, provocind adeseori polemici aprinse.
Intrucit e de presupus ci unele disensiuni decurg din acceptia sau conotatiile diferite
atribuite acestui cuvint, cred ca ar fi util sa zabovim o clipa asupra definitiei propriu-
zise a notiunii. Vom constata astfel cd dictionarele enciclopedice nuanteazi si ele
diferit intelesul pe care 1l acorda nationalismului. Citesc, de pilda, intr-un Larousse:
Nationalisme: Doctrine politique qui préconise la prise de conscience ou la défense
des intérets nationaux et se fonde sur |’exaltation de I'idée de patrie ou de nation.
intr-un Webster: Nationalism /. a) devotion to one's nation; patriotism. b) excessive,
narrow, or jingoist patriotism; chauvinism. 2. The doctrine that national interests,
Security etc. are more important than international considerations; opposed to inter-
nationalism.* Sau, intr-un Mackensen: Nationalismus: (iiber)betontes Volks-,
Staatsbewusstsein. Nationalist: wer das eigene Volk (den eigenen Staat) iiberbewertet.?

Se pot face numaidecit unele observatii de ordin general. in primul rind, ca
enciclopediile consultate leaga notiunea de nationalism de aceea de natiune, din care
de altfel si derivd. Am tradus deci intentionat termenul german Volksbewusstsein prin
congtiintd nationald, Intrucit in limba romana un termen mai potrivit nu existd (ar fi
trebuit sd spun congtiinta apartenentei la un popor), dar si pentru ca in germana
notiunile de popor si de natiune sint foarte apropiate, Volkszugehdrigkeit insemnind,
de fapt, apartenentd nationald sau nationalitate; in acelasi dictionar, de altfel, cuvintul
Nation e explicat prin cuvintul Staatsvolk. In al doilea rind, ca se face deosebire intre
nuanta patriotica a nationalismului si varianta lui excesiva, de sorginte sovina. in
fine, 1n al treilea rind, c& nationalismul desemneaza si o doctrina politica §i cd aceasta
pune interesele nationale mai presus de considerentele internationale. S3 analizam
acum mai de aproape aceste trei aspecte.

Nationalismul are deci de-a face cu constiinta nationald, cu natiunea. Nu voi recurge
aici la incd un excurs prin enciclopedii, pentru ldmurirea unui nou termen, ci ma voi
multumi si observ ci criteriile prin care se defineste o natiune sint foarte diferite i, pe
de alta parte, c3 existenta Tnsasi a natiunilor are un caracter istoric. intr-adevar, daca in
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unele cazuri etnia primeaza in definirea natiunii, intr-altele se da prioritate limbii, religiei,
traditiilor, istoriei sau geografiei. Nu e ugor sd gasesti ce anume au comun, din punctul
de vedere al definirii lor, felurite natiuni — franceza, americana, elvetiand, chineza,
romani, somaleza, israeliand, afgana, braziliana, ca sd ludm doar citeva exemple; unde
mai pui ci se vorbeste uneori §i despre o natiune araba. La aceast3 labilitate a notiunii,
se adauga faptul ca natiunile nu s-au constituit concomitent si c&, prin urmare, avind
evolutii diferite in timp, se afla in stadii diferite de maturizare si afirmare, cu obiective
si cerinte dar gi cu reprezentari despre sine foarte variate. Motiv pentru care doctrinele
nationaliste se pot servi si chiar se servesc, in demonstrarea tezelor pe care le vehiculeaz,
de argumente dintre cele mai diverse §i nu o data contradictorii.

Citd vreme nationalismul serveste constituirii congtiintei nationale sau se opune
asupririi nationale, si in masura in care se identificd cu patriotismul, cu sentimentul
apartenentei la o comunitate etnica, de limba, traditii, religie, statald etc., el are, desigur,
o functie pozitiva, necesard. Din nenorocire ins, istoria, i chiar cea recentd, dovedeste
ca nu o dati doctrinele de iz nationalist au depasit acest cadru, au alunecat pe panta
exceselor, degenerind In sovinism si rasism, exaltind sentimente, manipulind fara
jend congtiinte, fanatizind spirite, atitind instincte, seméanénd urd si instigind la fapte
scelerate, nedemne de fiinta umana. Din retortele nationalismului extrem s-au distilat
doctrine politice dintre cele mai odioase, teorii i teze monstruoase, cirora omenirea
le-a platit un dureros tribut. Caci orice semnificatie rationala se sfirseste acolo unde
incepe s se teoretizeze superioritatea unei natiuni, a unui popor, dar si a unei religii
sau a unei rase, asupra tuturor celorlalte.

Natiunile nu existd in vid, ci se invecineaza sau se intrepatrund intr-un spatiu
geografic concret. Daca ar fi sa ne ludm dupd propria reprezentare a feluritelor varietati
locale ale nationalismului militant, planeta noastrd ar trebui neapdrat clonati, cici
unul §i acelasi teritoriu este revendicat, cu argumente istorice reale sau fanteziste, de
mai multe asemenea falange in acelasi timp. Cum oare s-ar putea infaptui concomitent
Albania Mare §i Serbia Mare, Ungaria Mare si Romania Mare, Germania Mare si
Polonia Mare? Ce s-ar intimpla dacd francezii ar aspira la hotarele imperiului
napoleonian, italienii la ale celui roman, grecii la fruntariile lui Alexandru, mongolii
la ale lui Genghis Han? Ce-ar fi dacd fiecare natiune ar reclama adici pentru sine
teritoriul maximei expansiuni a celui mai agresiv dintre pretingii ei precursori?
Paradoxul nationalistilor de pretutindeni este ca fiecare Tsi divinizeaza stindardul
propriu, dar il improasca cu noroi pe cel al vecinilor. lubim, de pilda, nationalismul
romdnilor, dar il urim pe acela al ungurilor —si, bineinteles, reciproc. Unde duce asta,
s-a vazut. Visul paranoic al national-socialismului a provocat intregii lumi cel mai
cumplit cogmar, iar national-comunismul rus, drapat in faldurile mincinoase ale
internationalismului proletar, a fmpilat in mod barbar nu numai popoarele fostului
imperiu tarist, ci tot estul continentului european. $i exemplele pot continua la nesfirsit.
Ca tocmai asemenea hipertrofieri maligne ale nationalismului sfirsesc prin
compromiterea drasticd a propriilor interese nationale, nici nu mai trebuie demonstrat.

Ceea ce pe plan extern culmineaza in agresiune, in expansiune imperialist3, pe
plan intern genereazi conflicte etnice, discriminare §i oprimare a minorititilor
nationale. O Tndelungata si tristd experientd a determinat lumea civilizati sa adopte
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ideea protejarii grupurilor minoritare, desigur fara ca prin aceasta s fie dezavantajata
flagrant populatia majoritara. in mod paradoxal nsa, pe cit de receptivi sint tocmai
doctrinarii nationalisti fata de cauza conationalilor din afara hotarelor, pe atita sint ei
de indirjiti in a nu recunoaste acelasi statut celorlalte grupuri etnice din interiorul
tarii. Rar se fac auzite glasuri care sa se arate la fel de patrunse, spre exemplu, de
indreptitirea cererilor formulate de minoritatea maghiard din Transilvania ca de a
celor ale populatiei romanesti din nordul Bucovinei, sau, s& zicem, sa se arate la fel
de indignate de tratamentul la care erau supusi albanezii sub regimul lui Milosevici ca
de acela aplicat mai apoi sirbilor cosovari. Revine §i aici, pe un alt plan, aceeasi crasa
asimetrie in aplicarea principiilor, acelasi ndrav de a opera cu dou# mésuri i, in ultima
analizi, aceeasi credintd cvasi-misticd in superioritatea indiscutabila a natiei, a grupului
propriu, cdruia i se cuvine neaparat tot ceea ce altora li se refuza.

Nu este deci deloc de mirare cd notiunea insisi de nationalism este asociata
astizi indeobste cu varianta lui agresivi, sovina. in Europa Occidentala mai ales,
unde dezvoltarea natiunilor a atins demult gradul deplinei maturizari, dar §i ca urmare
a celor doua tragedii de proportii mondiale, doctrina nationalistd are o faima atit de
proastd, si pe buni dreptate, incit a fi etichetat drept nationalist inseamna practic s fii
exclus din viata politicd. Pe de alta parte, toatd lumea este foarte sensibil la
nationalismul unor state mari, care este resimtit de cétre statele mai mici ca o amenintare
directd la adresa independentei lor nationale; ceea ce nu inseamnd ca intinderea
teritoriald mai redusé a acestora din urma le-ar putea oferi alibiuri sau le-ar micgora
periculozitatea exceselor nationaliste — vezi, de pild, cazul lugoslaviei. Este, totodata,
de inteles faptul ca in unele tari est-europene, a caror evolutie fireasci a fost decenii
de-a rindul frinata prin ocupatia militara sovietica si prin politica regimurilor comuniste,
redobindirea congstiintei nationale cunoaste forme dintre cele mai vii. Dar aceasta nu
scuzd citusi de putin excesele virulente care au loc, din pacate adeseori, tocmai aici.

Nationalismul poate fi acceptat astdzi, pe continentul nostru mult incercat de o
istorie dramatica, numai ca expresie a constiintei nationale depline, numai daci se
mentine in limitele moderate, conciliante, pozitive ale patriotismului, adica numai in
masura in care nu devine o amenintare pentru existenta libera a altor natiuni sau
pentru viata prospera si demna a grupurilor minoritare. S&-i spunem asadar, mai bine,
patriotism. In loc s se lanseze in elogierea nemasurata a calitatilor propriei natii si in
ponegrirea altora, un om cu bun simt s-ar cuveni s3 indemne la toleranta, sa caute cai
pentru normalizarea comunicarii dintre grupurile, etniile, religiile sau popoarele
invrajbite, solutii pagnice, negociabile pentru conflictele care 1i mai dezbina pe oameni.
Este mai usor sa ranesti decit sa vindeci, mai ugor sa distrugi decit sa construiesti, dar
masura adeviratei maretii §i a nobletei de spirit e data aici tocmai de capacitatea de a
edifica punti pentru a inlesni cunoagterea si intelegerea reciproca. A venit cred vremea
sa priceapd tot omul c# interesele nationale nu pot fi validate, astizi mai mult ca
oricind, decit Tn conditiile acceptirii imperativelor majore ale vietii internationale.
Cu alte cuvinte, ca respectul si iubirea aproapelui nu-s precepte abstracte, ci reprezinta
unica noastrd sansd concretd de a vietui in armonie pe un pamint care, desi se
micsoreazd pe zi ce trece, ca o piele de migar, ne gizduieste totusi, in generozitatea
lui, pe toti deopotriva.
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E o socoteald gresitd sa crezi ca, punind foc ogradei vecine, vei putea trdi multd
vreme in sigurantd: dimpotriva, nu faci decit sa grabesti venirea zilei in care incendiul
va izbucni in propria ta casa. Cine seamana vint, culege furtuna.

Miinchen, ianuarie 2002

Note:

1. Nationalism: doctrind politica care preconizeazi congtientizarea sau apararea intereselor
nationale si se intemeiazi pe exaltarea ideii de patrie sau de natiune.

2. Nationalism: 1. a) devotament fata de propria natiune; patriotism b) patriotism excesiv,
Tngust, agresiv; sovinism 2. doctrina dupd care interesele, securifatea nationald sint mai
importante decit considerentele internationale; opusul internationalismulu.

3. Nationalism: constiin{d nationald, statald (supra)accentuatd. Nationalist: cel ce isi
supraapreciaza propriul popor (propriul stat).

Dorin Petrisor

Numai Cluj, fara Kolozsvar

Clujul, ca areni de disputa electorald, are un statut diferit fatd de celelalte mari
orase din Roménia. Fati de lasi, Constanta, Bragov sau Bucuresti, In campania
electorala (si nu mai atunci), Clujul este ,atacat” de candidatii pentru un fotoliu n
Parlament si de cei care rivnesc la cel de primar mai ales dinspre relatiile interetnice.
Acestea par si conteze aici mai mult decit integrarea europeand sau chiar decit
performantele economice ale administratiei locale. Oragul de pe Somes a devenit un
loc simbolic de infruntare pentru cele doud mari grupuri etnice din Romania: romanii
si maghiarii. Capitald a Transilvaniei, cel mai puternic centru cultural, dar si eco-
nomic al celei mai prospere provincii roméanesti, Clujul este revendicat ca spatiu poli-
tic, in egald misura, de reprezentantii celor doud etnii.

Primarul Gheorghe Funar a cistigat detagat trei alegeri locale, pedalind aproape
exclusiv pe discursul nationalist. Aproape cd nu exista declaratie ficuta de acesta in
care sd nu se facd referire, evident cu tentd negativd, la minoritatea maghiara si la
organizatia politica a acesteia, UDMR. Tn cei zece ani de cind este primar, Funar s-a
opus vehement introducerii limbii maghiare Tn administratie, invocind, de fiecare dat3,
legile Tn vigoare. Dacd legea nr. 69/1991 nu specifica decit ca hotéaririle consiliilor
locale pot fi comunicate si in limbile materne ale minoritdtilor nationale, acolo unde
acestea au o pondere semnificativa, fara a face preciziri metodologice, legea nr. 215/
2001 este mai limpede. Astfel, conform art. 90, alineatele 2, 3 si 4, ,,in unitatile
administrativ-teritoriale in care cetdtenii apartinind unei minoritati nationale au o
pondere de peste 20 la sut din numarul locuitorilor, in raporturile lor cu autoritatile
administratiei publice locale si cu aparatul propriu de specialitate, acestia se pot adresa,
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oral sau in scris, i in limba lor materna si vor primi raspunsul atit in limba romana, cit
si in limba materna (...) vor fi incadrate §i persoane care cunosc limba materna a
cetdtenilor apartinind minoritétii respective (...) Autoritatile administratiei publice
locale vor asigura inscriptionarea denumirii localitatilor si a institutiilor pubtice de
sub autoritatea lor, precum si afisarea anunturilor de interes public gi in limba materna
a cetdtenilor apartinind minoritatii respective...”

Conform acestei legi, la cele cinci intrari in Cluj ar fi trebuit montate plicute
bilingve, pe care sa scrie atit ,,Cluj-Napoca”, cit si ,,Kolozsvar”. in plus, ceea ce ar fi
fost de-a dreptul jignitor pentru Funar, pe Primérie trebuia inscriptionat si
.~Polgarmesteri Hivatal”, denumirea maghiard a institutiei. Primarul a incercat (si a
reusit) toate tertipurile posibile pentru a ocoli aplicarea legii. Majoritatea fac parte
din obisnuitul sdu arsenal de clovnerii politice, prin care ,,protesteazd” fatd de legi
sau hotariri guvernamentale care nu-i convin. Fatd de legea adminstratiei publice lo-
cale, de exemplu, s-a manifestat amplasind deja celebrele panouri publicitare galbene,
cu citatul din Constitutia Romaniei privind limba oficiala. Alta tehnicé de ,,pastrare a
romanitatii” orasului a fost ocolirea aplicarii Hotéririi de Guvern nr. 1206, publicata
in 7 decembrie 2001, act normativ care-l obliga la inscriptionarea bilingva. Funar a
argumentat, in 7 martie, cind expira termenul de 90 de zile stabilit de guvern, ca pur si
simplu nu a avut timp sa organizeze licitatia pentru construirea placutelor, pentru a
obtine avizele necesare etc. in acest fel, a reusit sa mai traga de timp.

Cel mai tare argument al primariei clujene impotriva aplicérii prevederilor legii
215 a fost insa cel statistic. Funar a organizat ,,rezistenta” la acest act normativ in
asteptarea rezultatelor recensmintului din 18-27 martie 2002. El a sustinut ca
ordonanta de guvern referitoare la montarea placutelor bilingve ,,se refera la prezent,
nu la trecut, iar recensdmintul din 1992 nu mai este valabil”. Deci nu va permite
montarea acestora pe teritoriul municipiului Cluj-Napoca inainte de a afla rezultatele
recensdmintului. La inceputul lunii martie, Funar a estimat numarul locuitorilor de
etnie maghiara din Cluj-Napoca la numai 11 la sutd din populatia totala a orasului,
pentru ca, in aprilie, sa ofere o ,,cifrd exacta”: 18,45 la suta. Acesta ar fi — dupd el -
rezultatul proaspat incheiatului recensamint, desi, oficial, rezultate partiale au fost
date publicitatii abia in luna aceasta, iar cele finale vor fi in martie anul viitor.

Structura etnicd a Clujului a avut, intr-adevar o evolutie defavorabila etniei
maghiare. Daci la recensamintul din 1956 numarul maghiarilor din Cluj era inci mai
mare decit cel al roménilor (nici una dintre etnii neavind o pondere mai mare de 50 la
sutd), ulterior, an de an, migratia interna, favorizatd de politica comunisti de
industrializare, dar si de nationalismul Iui Ceausescu, a schimbat datele problemei.
Din majoritari In oras, roméanii au devenit covirsitor majoritari. lar ultimul act al
romanizarii Clujului s-a jucat in deceniul trecut. Astfel, conform recensamintului din
1992, dintr-o populatie totala de 328 602 persoane, 248 572 erau romani (75,6 la
sutd) si 74 871 maghiari (22,8 la sutd), ceea ce justifica pe deplin aplicarea prevederilor
legii 215 referitoare la minoritéti nationale. Anul acesta situatia arata putin diferit, dar
suficient cit sd-i dea apd la moara lui Funar. Cel putin asta reiese din datele partiale
publicate in aceste zile. Dintr-un total de 317 379 de locuitori, Clujul are 252 720
romani (79,6 la sutd) si 59 975 maghiari (18,86 la suta, ,,ceva mai mult” decit prima

201

https://biblioteca-digitala.ro



Provincia

estimare a primarului). Si chiar daci aceste date nu sint inca oficiale, mare lucru nu se
poate schimba pinad in martie 2003, caci nu este vorba, in acest caz, de un simplu
sondaj de opinie, cu erorile lui inerente, ci de o numératoare cit se poate de exacta.
Funar poate fi, eventual, sanctionat pentru c@ l-a luat gura pe dinainte, dar cifrele
ramin. In plus, de curind, si presedintele UDMR, Marké Béla, a confirmat aceastd
evolutie demograficd, sustinind ca maghiarimea este in continud scddere in Romania.

S-a intimplat ci procentul maghiarilor din Cluj a scdzut ,,in mod natural”. in
primu! rind, sporul natural al ungurilor este ,,prin traditie” mai mic decit cel al roméanilor.
De fapt, romdnii au avut intotdeauna un scor mai bun la capitolul nasteri. Pe urmi,
din 1990 incoace, Ungaria a constituit un factor de atractie pentru emigranti, iar ungurii
sint, evident, favoriti |a stabilirea in tara vecina. in paralel cu emigrarea unei parti a
maghiarilor din Cluj spre Ungaria s-a produs si migratia interni dinspre satele din jur,
fenomen care, de fapt, nu reprezintd decit continuarea unuia ce se produce de mai
multe decenii.

in planul vietii cotidiene nu se va intimpla nimic deosebit. in plan politic, insa,
este posibil ca, dupd ce datele recensdmintului devin oficiale, UDMR sd adopte o
politica mai defensiva, avind in vedere prestigiul istoric de care se bucurd acest ,,orag
pierdut”. Aceasta desi, deocamdatd, Uniunea nu face nici o apreciere asupra actualei
structuri etnice a orasului. ,,Nu pot sd comentez o scddere ipoteticd”, spune senatorul
Eckstein-Kovéacs Péter. Pentru Funar insa ar putea fi o victorie importanta, cici ar
demonstra alegatorilor s&i ca ,.tine in mind” Clujul.

Si, dacd Transilvania are acum un aer mai ,,occidentalizat”, cu placutele bilingve
apdrute in mai fiecare catun, capitala provinciei va ramine la nationalismul secolului
20. Numai Cluj, fard Kolozsvar, pare mai degraba un oras hutu, decit unul al
Mitteleuropei.

Al Cistelecan

O viatd de om, asa cum a fost:
Cardinalul Alexandru Todea

Biografiile romantate, dar mai ales acele rezumate biografice de uz scolar
inchinate unor ,,destine exemplare” ne vorbesc adesea de oameni devotati pina la
jertfa unei idei sau unei credinte. De oameni devorati de ideal si care ard in flacarile
acestuia cu o totala, fard rest, participare. Sau de oameni, ceea ce vine cam acelasi
lucru, care-gi traiesc credinta infruntind orice risc, fie el si riscul suprem. Oameni
care au nongalanta sacrificiului. Aceste desene biografice sint centrate pe un caracter
martiric, de o mare si intratabila casanta. Fireste, astfel de biografii spun adevarul —
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ori cel putin ceea ce e esential din adevarul unei vieti. Ele vorbesc despre miezul de
foc al acesteia, despre rigoarea dramatica — si sublima totodatd — a unei vocatii. O fac
nsd prin intermediul unei stilizri sau chiar prin intermediul unei metafore. Ele contrag
o intreagi existentd pe jarul unei idei si hieratizeaza chipul eroului Tn jurul acesteia.
Biograflile de acest tip devin deopotrivad hagiografii ale eroului si ale ideii/credintei
pe care a slujit-o. Erou si idee (sau credintd) nu se mai disting unul de cealalta. Ei se
contopesc Tntr-atit Incit cel dintii nu pare altceva decit incarnarea propriei credinte.
Astfel de eroi, croiti dupd un tipar cristoformic sau dupa un tipar romantic, tin, desigur,
de vremile apuse. Vremurile noastre sceptice nu agreeaza biografii atit de liniare si
nici nu suporta astfel de exemplaritati. Contemporaneitatea n-are niciodaté eroi. Cu
atit mai putin azi, cind are doar star-uri. $i totusi, citeodatd, chiar alaturi de noi, ascunse
discret in cotidianitate, se desfasoara astfe! de existente exemplare, de biografii cu
potential martiric. Uneori nu-i nevoie de sprijinul nici unei stilizari, de ajutorul nici
unei metafore pentru ca aceste vieti de lingd noi sa intre in tiparul exemplaritatii.
Uneori aceastd metafora rasuflatd a ,,arderii pentru credinta”, pentru ideal sau pentru
o idee e adeviratd la modul imediat si literal. Fara bombasticisme, fara retorica, fara
pompa. E adevérata pur si simplu si atit.
O asemenea viatd a fost cea a cardinalului Alexandru Todea.

* Kk

Biografia lui n-a pornit altminteri decit a altor mii de copii de tarani saraci din
Ardeal. (Cele citeva date necesare pentru aceastd schité sint scoase din volumul omagial
apdrut in 1992 sub redactia p. Silvestru Augustin Prundus si a p. Clemente Plaianu.
Cartea, lucratad cu migala si pietate, bogatd in iconografie, este o initiativa a Ordinului
Monahal ,,Sfintul Vasile cel Mare”. Poate ca o istorie, o ,,monografie” a acestui ordin s-
ar cuveni adusa la cunostinta marelui public, nu numai pentru cé a fost ordinul din care
s-au recrutat primii episcopi ai Bisericii Romane Unite si din care au facut parte aproape
toti Corifeii $colii Ardelene, dar si pentru vasta lui activitate pastorald, educativa si
culturala dusa de la intemeiere si pina azi.) Alexandru Todea s-a ndscut la 5 junie 1912
in Teleac, judetul Mures. Desi cu 16 copii, familia Todea (Gheorghe si Maria) s-a straduit
sd le asigure educatia. Viitorul cardinal face scoala primard in satul natal si in satul
bunicilor dinspre mama — Cacuci. Absolva prima treapta gimnaziala la Reghin si urmeaza
la Blaj ciclul gimnazial superior (corespunzator azi liceului), luindu-si bacalaureatul in
1933. in acelasi an intra la Academia Teologica blajeana, jar dupé un an de studii e
trimis de mitropolitul Vasile Suciu la Colegiul De Propaganda Fide din Roma,
universitatea la care se formaserd multi din reprezentantii si slujitorii Bisericii Unite.
{nca student, in anul 1V, in 1938, e hirotonit diacon de catre episcopul luliu Hossu.
Peste un an devine preot, consacrat, de aceastd daté, de episcopul rus din diaspora
catolica de rit bizantin Alexandru Eivrenoff. In 1940, cu teza De doctrina millenaria,
fractatus exegetico-dogmaticus, obtine titlul de doctor in teologie i se intoarce la Blaj
ca secretar mitropolitan si profesor de religie (dar si de latina si italiand), mai intii la
Scoala normald de invétatoare, apoi la Liceul de baieti ,,Sf. Vasile”. Ca preot-profesor,
identificindu-se cu misiunea asumata si convertind-o intr-o vocatie, public, in sprijinul
vietii spirituale a tinerilor, brosura Pentru tine, invdfdtoare apostold (Blaj, Tipografia
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Seminarului, 1942), Cascada tineretii (Blaj, Tipografia,Lumina” — Miron Rogu, 1943),
Rugdciunea tineretului (Blaj, Tipografia ,,Lumina” — Miron Rosu, 1945). in octombrie
1945 i se incredinteaza conducerea protopopiatului Reghin, functie pe care o va indeplini,
printre sicane si prigoniri, pind in octombrie 1948. Preda, in paralel, la Liceul ,,Petru
Maior”, religie si latind, continuind astfel firul unei activitéti incepute la Blaj si pentru
care videa o chemare aparte. Atitudinea lui anticomunistd se pronuntase deja la Blaj
(unde, In mijlocul unei omilii, Inaltind mfinile in cruce, ar fi exclamat patetic: ,,Ma voi
urca pe zidurile catedralei §i de acolo voi striga: afard cu comunismul din tard”), asa
incit nu-i de mirare ci la Reghin va sta sub observatia atenta a organelor de supraveghere
care-| vor tot aresta si interoga, in speranta ci-i vor baga mintile in cap si frica in oase.
Dupai ce a protestat public impotriva abdicarii silite a regelui, a fost ridicat a cincea oara
si tinut la Gherla pina in iunie 1948. Luat de-acasa, in reverendd, aceasta i-a §i fost
haina de detentie (inchisorile incd mai aveau capele, asa incit a putut sluji intr-o
vestimentatie ,,corespunzitoare”). A sasea arestare a avut loc la 14 octombrie 1948,
pentru ca nu ,,revenise” la Biserica Ortodoxd dupa ,,sinodul de revenire” tinut la |
octombrie din acelasi an, la Cluj. fntr-un mod aventuros, evadeazi insa din sediul
securitatii din Reghin si traieste ascuns, pind in 1951, cind, in 31 ianuarie, e din nou
prins. De aceasta dati e trimis pachet la Tirgu-Mures, iar de aici mai departe la Bucuresti
si anchetat, la Ministerul de Interne, la Jilava si la Uranus, vreme de 13 luni. E condamnat
la munci silnicd pe viat, ca periculos pentru societate, in 15 februarie 1952.

Despre anii de hdituiala de la Reghin depune o candida mérturie jurnalul doamnei
Emilia Petarlacean (aparut in AGRU Arhidiecezan, nr. 1-2/1998). in 1946, inainte de
alegeri, s-a tras cu arma prin fereastra camerei unde dormea protopopul, asa incit acesta
a trebuit s3-si mute apoi ,,dormitorul” in clopotnita bisericii. Evadarea din 1948 a avut
loc profitind de o ,,neglijentd” a militianului (chemat la telefon, gi-a lasat arestatul singur
in curte). Evadatul nu s-a oprit decit intr-o groapd de obuz din Padurea Rotunda a
Reghinului. lar in vreme ce securitatea il cduta peste tot, el 15i schimba ,,domiciliile”
noaptea, fiind gazduit pe rind de diverse familii de credinciosi — pe unde se putea:
finare, poduri de grajd, ascunzatori anume improvizate. In aceasta situatie l-a ajuns si
dispozitia papala de a primi hirotonirea de episcop. (Dupa arestarea tuturor episcopilor
uniti, Sf. Scaun a decis numirea unor episcopi-auxiliari, iar Alexandru Todea urma si
raspundd de Arhidieceza. Titlul sdu era cel de episcop de Cezaropolis, iar consacrarea a
fost facutd, in clandestinitate, la 19 nov. 1950, de episcopul romano-catolic de Bucuresti,
loan Schubert, de fatd cu un singur martor, viitorul episcop de Cluj-Gherla George
Gutiu). De Ia hirotonire a iesit pe o usd de la subsol si s-a culcat intre scaunele masinii
care-| astepta spre a-l duce la gard, pentru cd arhiepiscopia catolica era atent i perma-
nent supravegheata. Ultima familie care 1-a addpostit (intr-o ,,groapa” sapata sub masa)
a fost arestata pe stradd, asa ca ,,evadatul” s-a predat singur, dupa doua zile, militiei care
supraveghea si scotocea casa. Acestea par, desigur, secventele unui film de aventuri. Un
film cu un erou nepotrivit, poate, dar care s-a adaptat §i acestei situatii de ,,vinat”.

in februarie 1952 ¢ expediat la Sighetu Marmatiei, unde erau intemnitati si ceilalti
ierarhi ai Bisericii Unite (cu exceptia episcopului Vasile Aftenie, care decedase in
1950 1n beciurile politiei rogii). Aici vor si muri trei dintre episcopi: Valeriu Traian
Frentiu in 1952, loan Suciu in 1953, iar Tit Liviu Chinezu in 1955. Tinarul episcop
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ajunge, dupa cum va spune el, cu umor, mai tirziu, ,$ef de maturoi”, trebuind sa
intretina curdtenia pe culoar. Era o ,,functie” care-i asigura o oarecare mobilitate si
gratie ei a putut da dezlegarea de pe urma multor muribunzi, intre care si Iuliu Maniu
si Gheorghe Bratianu. in 1955, in urma desfiintarii penitenciarului din Sighet, ultimii
episcopi supravietuitori (luliu Hossu, Alexandru Rusu si loan Balan), inca fara sentintd,
au fost transferati la Manastirea Curtea de Arges. Ca unul care beneficia de o sentintd
»definitiva”, Alexandru Todea e transferat la Rimnicu Sarat. Sta aici pina in 1957,
cind e mutat la Pitesti. De aici, in 1960, la Dej, iar de la Dej, in 1963, la Gherla. La
Gherla mai era in viatd episcopul unit de Maramures, ultimul mitropolit ales de cler,
Alexandru Rusu, care se stinge insa si el la 9 mai 1963. n 1964, cu Decretul nr. 411,
e pus n libertate, alaturi de ceilalti ierarhi uniti care mai trdiau (cu exceptia cardinalului
luliu Hossu, care va muri in domiciliul obligatoriu de la Manastirea Caldarusani, la
28 mai 1970. Alexandru Todea 1i va da si lui ultima Tmpartasanie). Acesta e, fireste,
un alt film, continuarea — i mai dramatica — a celui de dinainte.

intors la Reghin dupa atitia ani, episcopul Todea reface, in ilegalitate, ,,ochiurile”
dispersate ale Bisericii sale interzise, legindu-le intr-o retea ascunsa. Relatiile ,,politice”
dintre Roménia si Vatican se destind Intr-o oarecare masura; sau cel putin aga sugerau
vizitele facute, in 1968, papei Paul al VI-lea de catre lon Gheorghe Maurer si Corneliu
Manescu, iar in 1973 de insusi Nicolae Ceausescu. De aceste vizite s-au legat nu
putine sperante de reoficializare a cultului catolic bizantin, sperante insa fara
consecinte. Singura urmare a fost o tacitd toleranta fata de unele manifestari religioase
publice (cum erau slujbele de inmormintare, de pilda). in clandestinitate, fiecare din
episcopii supravietuitori se striduia sa-si ,recompuna” din frinturi de credinciosi
diocezele si sa intretind flacdra renasterii, dar intre eforturile lor nu exista nici o
coordonare. O prima ,,conferintd episcopald” s-a tinut abia in 30 aprilie 1985, cind au
participat cu totii la funeraliile episcopului de Maramures, loan Dragomir, si cind
Alexandru Todea e ales de corpul ierarhilor conducitor al Bisericii Unite, ,,pina la
alta prevedere canonicad”. Aceastd noud ,,prevedere” se implineste la 14 martie 1986,
cind o noua conferinta episcopala tinutd la Cluj il desemneaza Mitropolit, intrerupind
astfel vacanta scaunului mitropolitan, intervenitd la 5 iunie 1941, odata cu moartea
mitropolitului Alexandru Nicolaescu. Noul mitropolit tinea, in conditiile
clandestinitatii, consfatuiri cu preotii §i trimitea scrisori pastorale comunitatilor care
se adunau prin case. In pastorala emisa la 15 august 1988, accentul e pus tocmai pe
aceastd activitate de credinta care consacra in locuri de pelerinaj umile locuinte: ,,Casa
in care un preot al Bisericit Romane Unite cu Roma celebreaza Sfinta Liturghie si se
trudeste sa traiasca n Har este loc de pelerinaj”, pentru cd ,,nu catedralele /.../ au
creat locuri de pelerinaj, ci locurile in care s-a suferit pentru credinta au creat /.../
catedralele”. Tot atit de neobosit ca si In munca de pastoratie si organizare a fost
episcopul Todea si in activitatea sa de ,,memorandist”: memorandum-urile trimise
tuturor autoritatilor de stat si de partid alcdtuiesc singure un volum consistent in paginile
céruia episcopul pledeazé pentru revenirea asupra abuzului din 1948, E vorba de 35
de memorii, de peste 300 de pagini, depuse pe mesele tuturor demnitarilor, de la
Gheorghe Gheorghiu-Dej la Nicolae Ceausescu, la MAN si la alte foruri. Crezind in
legalitate, in obligatiile oricui fatd de legalitate, episcopul fsi lua toate precautiile
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pentru ca ,supllex”-urile sale s primeascd numere de ordine de la registratura
diverselor foruri, asteptind in zadar vreun réspuns. Acest rdspuns n-a venit insd
niciodata. La suplicile episcopale a rdspuns doar istoria, in decembrie 1989. Decretul
nr. 9/1989 al CFSN anula decretul nr. 358/1948. Dupd cum s-a vazut insa repede, un
decret putea anula un alt decret, dar nu putea anula mai nimic din consecintele lui.

Penultimul capitol din biografia mitropolitului Todea e si cel mai scurt. in 12 martie
1990 e numit legal Arhiepiscop de Alba lulia si Fagdrasg, fiindu-i retras titlul simbolic de
»episcop de Cezaropolis”. Tot atunci e confirmat de cétre Vatican in calitate de mitropolit
al Bisericii Romane Unite. E ales, tot in 1990, presedintele Conferintei Episcopale a
catolicilor (de ambele rituri) din Roméania. Recunoagterea suprema a unei vieti de credinta
si jertfe ar putea fi consideratd numirea sa in Colegiul cardinalilor, la 28 mai 1991.
Alexandru Todea devenea astfel al doilea cardinal din istoria bisericeascd a Romaniei,
dupi luliu Hossu (numit cardinal de papa Paul al Vl-lea, in 1969; numire ,,in pectore”,
tinuta in secret pind in 1973, la trei ani dupa moartea celui numit).

Ca mitropolit, Alexandru Todea a pornit totul ca de la zero. El a organizat procesul
de renagtere a Bisericii Romane Unite, ingrijindu-se de pastoratie, de pregétirea noilor
preoti §i de restituirea — cit s-a putut — a patrimoniului. Nimic din viata lui n-a fost
usor. Dar putine vieti atit de ,palpitante” si de dramatice, atit de pline de urcusuri si
coborisuri, de sinuozitati aproape picaresti, au fost mai ,,drepte”, mai liniar organizate
de o credintd si de o sperantd — nestinse amindoua.

Ultimilor ani din viata cardinalului li s-a dat harul suferintei fizice. Tintuit in
scaunul acestei suferinte I-a gasit, in frumoasele zile de mai 1999, papa loan Paul al
11-lea, cel care i-a imbrétigat suferinta —si o data cu a lui, pe a Intregii Biserici pe care
cardinalul a reinsufletit-o — in catedrala Sf. losif din Bucuresti.

Cardinalul Alexandru Todea a murit la 22 mai 2002. Acum el e alaturi de un alt
episcop martir, Inocentiu Micu Klein, in catedrala din Blaj. Doi intemeietori, doi
luptatori, doi oameni care au cunoscut in profunzime suferinta si au facut din ea o
demnitate. O demnitate personald si institutionald.

* %k %

Biografia lui Alexandru Todea n-are nevoie de zorzoane si inflorituri, de exaltari
si bombasticisme. Ea nu trebuie ridicatd, cu pirghia retoricii, in patetic. Dimpotriva,
cu cit e mai seaca, mai sdracd §i mai ,,neliterard”, cu atit e mai graitoare. E o biografie
de mucenic in sensul imediat si tare, curat, al termenului. Asa cum a spus-o el insusi,
de mai multe ori, referindu-se la martiriul Bisericii Romane Unite, suferinta trebuie
consideratd cea mai inaltd demnitate de care ne putem invrednici. Ea e o proba cristica,
o cunund, un patrimoniu. lar de suferinta — de suferinte de toate felurile — cardinalul
n-a dus lipsa. Paharul acesteia i-a fost, din contrd, mult prea plin. Propria lui suferinta
nu pare altceva decit simbolul suferintei indurate de propria Biserica, cea pentru care
a §i suferit, de fapt. Ea e o suferintd colectivd strinsa in potirul unei biografii. Dar
dacd suferinta si durerea au marcat viata lui Alexandru Todea, ele sint suferinta si
durerea unei lumindri aprinse. O suferinta transformata in lumina.

Nu voi spune de la mine vorbe mari. Pentru ¢d in fata unei asemenea vieti vorbele
mari n-au ce cauta. Vorbele trebuie sa fie mici, umile, in fata unor fapte mari. Dar iata
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cit de cristoforma li s-a pdrut viata lui Alexandru Todea unor mari ierarhi, cit de
marcat cu semnul cristic al carismei de jertfi li s-a parut omul. IPS Sa loan Robu,
arhiepiscopul catolic de Bucuresti, I-a cunoscut pe cind era tinar preot in Craiova, pe
cind episcopul clandestin abia iesise din nchisoare. ,,imi amintesc — marturiseste iPS
Sa — ci nu lasa impresia unui om care a suferit sau sufera”. Si cred ca nu lasa, intr-
adevir, aceastd impresie. Pentru cd Alexandru Todea n-avea retorica suferintei. Pentru
cd a trdit-o ca pe o continud iluminare. Ca pe un har. Ar fi poate prea de tot sd spun ,,ca
pe o bucurie”, dar s-ar putea s fie adevdrat. ,,Azi — continua p. loan Robu — ma
gindesc sad-1 compar cu icoanele lui Christos fnviat: nici una nu arata suferinta, ci
izbinda. La fel si el, parintele Todea, trdind si transmitind bucurie, tdinuia pentru sine
si pentru Dumnezeu ceea ce nu era §i nu este de spus. Maretia adevirata este tacuta,
ca gi umilinta.” Un alt mare prieten al cardinalului, episcopul catolic al lasilor, PSS
Petru Gherghel, cu care s-a intilnit de multe ori, Iintr-ascuns, la Vatra Dornei, la Reghin,
la lasi, se intreba, lingd patul de suferinta al cardinalului: ,,S&-i fie durerea de-acum
coroana care s3-| faca tot mai asemenea cu Christos, pe care l-a iubit si l-a urmat pas
cu pas, fard regrete si fara sovaire?”. Cuvintele de despartire, citite sau rostite la
inmormintarea sa, Incepind cu cel al lui loan Paul al Il-lea, au evidentiat si ele
potentialul cristoformic al acestei vieti exemplare. Fara indoiala ci, pe cit e omeneste
cu putintd, Alexandru Todea a dus crucea Mintuitorului.

Radu Sergiu Ruba
Ultima reduta

in plin congres de absorbtie de cdtre comunisti a aripii colaborationiste a social-
democratiei st de infiintare a Partidului Muncitoresc Roman, asadar, la 22 februarie
1948, Gheorghe Gheorghiu-Dej, prim secretarul partidului proaspdt creat, admitea ca
.,Biserica Catolici este una din putinele forte capabile s& se opund comunismului in
Romania”. Opinentul era constient de traditia de independenta in raport cu statul a
bisericilor catolice, consfintitd prin Concordatul din 1927-1929, de subordonare a
acestora fata de Sfintul Parinte de la Vatican, de anticomunismul prelatilor si al clerului,
de actiunea sociald profunda si vastd a catolicilor, precum si de posibila lor sustinere
internationald. Dej detinea si un recensdmint foarte exact al populatiei catolice din
tara la acea ora: 2,7 milioane de fideli dintre care, contrar perceptiei generale confuze,
majoritatea, adicd 1,8 milioane, erau de origine roména. Un milion si jumitate
apartineau Bisericii Unite, iar alte vreo 300 de mii din judetele Moldovei practicau
ritul occidental. impotriva bisericilor in care se rugau acesti oameni, comunistii au
dezlantuit un razboi fulger a cirui intensitate sporea pe masuri ce se adincea izolarea
térii pe plan international.
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Anul sobolanului

Personajul politic care da semnalul atacurilor anticatolice, sub forma unor
insinuari in vara lui 1947, este Petru Groza. [l urmeaza indata alti membri ai guvernului
sdu, cu totii secondati de presa comunista, plind de ,revelatii” cu privire la bogitia
Bisericii Romano-Catolice, de incrimindari ale inchizitiei (desigur medievale) si de
acuze la adresa Papalititii, calificatd drept ,aliatd a imperialistilor americani”.
Gheorghiu-Dej, cu ocazia votirii noii constitutii, Tn aprilie, i ministrul cultelor, Stanciu
Stoian, in discursul sdu la Tnscdunarea patriarhului Bisericii Ortodoxe lustinian, n
iunie acelasi an, au reluat mai virulent atacurile publice Tmpotriva Vaticanului,
considerat ,,un instrument religios aflat in slujba reactiunii mondiale”. O luna mai
tirziu, la 18 iulie 1948, un comunicat al Consiliului de minigtri anula in mod unilat-
eral Concordatul cu Vaticanul, cu toate ca articolul 23 al acestui tratat prevedea ca el
putea fi abrogat numai dupa un preaviz de sase luni. Se poate afirma cd data denuntarii
abuzive a Concordatului marcheaza intrarea bisericilor catolice din Romaénia in era
persecutiei. Aceasta s-a dezlantuit cu o energie nemaiintilnitd, cu accente de paroxism,
in lupta impotriva Bisericii Greco-Catolice. Aici, comunistii se puteau bizui pe aliati
de nadejde dintre ierarhii Bisericii Ortodoxe, in frunte cu mitropolitul Ardealului
Nicolae Balan, ale cirui atacuri incepusera inca inainte de rizboi.

in 1938, an in care rasunau deja sarjele verbale ale lui Bilan, Biserica Roména
Unitd cu Roma avea 1725 de biserici deservite de 1594 de preoti, 34 de canonici §i 75
de prelati. Zece ani mai tirziu, numarul bisericilor greco-catolice depagea 2000, in
ciuda distrugerii unora dintre ele de cétre ocupantul maghiar al partii de nord si de est
a Transilvaniei, iar numarul preotilor trecea de 1700. La 15 mai 1948, cu ocazia
celebrérii la Blaj a centenarului Adundrii de pe Cimpia Libertitii, in prezenta lui
Petru Groza, mitropolitul Bélan si-a reluat discursul despre ,dezbinarea romanilor
prin actiunea habsburgilor care a dat nastere Bisericii Greco-Catolice”. Momentul
era ales special pentru a aminti c@ Iuliu Maniu si Partidul National Taranesc, scos in
afara legii in vara lui 1947, aveau un sprijin puternic printre credinciosii greco-catolici
din Transilvania. Chiar in locul in care, cu un secol mai inainte, romanii raspunsesera
in primul rind apelului prelatitor si intelectualilor uniti, adevératii organizatori ai
Adunarii, disertatiile istoriste ale ierarhului ortodox sunau cel putin fariseic. Presiunile
asupra ierarhiei unite au fost reluate de patriarhul [ustinian la 6 iunie. Episcopii greco-
catolici au incercat, dar abia dupa citeva luni, sd radspunda printr-o pastorald a cérei
difuzare a fost insa interzisa. De aceea, ei au adresat un memorandum prezidiului
Marii Adunri Nationale, la 7 octombrie, text rimas fara raspuns. intre timp, situatia
se agravase sensibil. Autorititile comuniste distribuiserd in parohiile din Transilvania
delegatii in alb pe baza cédrora trebuiau trimisi reprezentanti la o reuniune la Cluj, pe
| octombrie, pentru a savirsi ,,intoarcerea Bisericii Greco-Catolice in sinul Bisericii
Ortodoxe”. Pentru a-i sili pe preoti s& semneze aceastd adeziune, puterea bolsevici a
recurs la arestdri, amenintari cu deportarea si separarea familiilor,

Faptele sint cunoscute: pe 1 octombrie, doar 37 de preoti s-au intrunit in sala de
sport a Liceului G. Baritiu din Cluj pentru a semna ,reunirea”, iar a doua zi, la
Bucuresti, s-a deplasat o delegatie imputinatd cu un membru, aducindu-i vestea
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patriarhului lustinian, care a oficiat o slujba festiva la Sfintul Spiridon Nou. La rindul
sau, luliu Hossu, episcopul de Cluj si Gherla, i-a excomunicat pe cei 37 de preoti
semnatari ai ,,reunirii” comandate. Memorandum-ul din 7 octombrie al episcopilor
uniti nu a avut nici un ecou. Mai mult, la sfirgitul aceleiasi luni, o parte din acesti
ierarhi erau deja arestati: Traian Frentiu, loan Béalan, Vasile Artenie, Iuliu Hossu. Au
urmat, mai devreme sau mai tirziu, toti ceilalti ierarhi. Dar incéd din noiembrie 1948,
circa 600 de preoti si de calugéri greco-catolici erau arestati si detinuti in conditii
foarte dure. Altii fusesera lichidati la propriu, iar intre ei, preotul leronim Susman de
la Asnip, linga Aiud, fusese impuscat de securisti chiar in biserica. Pe de alta parte,
militia a evacuat cu mare brutalitate institutiile i manastirile greco-catolice, cum s-a
intimplat la Blaj si la Bixad, in judetul Satu Mare. O noua forma de presiune asupra
preotilor a reprezentat-o decizia Ministerului Cultelor de a le plati salariile numai
celor recomandati de Biserica Ortodox4, prin urmare numai celor ce iscélisera pentru
»reunire”. Desi majoritatea preotilor greco-catolici erau casatoriti si aveau copii iar
neplata salariilor ameninta siguranta vietii zilnice a intregii familii, multi dintre ei au
refuzat s& semneze. Nu putini insa au fost aceia care si-au regdsit numele inscris prin
frauda celor ce acceptasera disolutia propriei lor biserici. O buna parte dintre acestia
nu s-au temut sd protesteze public impotriva falsificérii semnaturilor.

Suprimarea Bisericii Greco-Catolice a fost pregitita de o serie de masuri menite
sd o deposedeze de bunurile sale. Astfel, s-a decis nationalizarea asezamintelor
ospitaliere §i de caritate (azile, orfelinate, crese etc.), iar, prin Legea invatamintului
din 3 august 1948, i s-au rédpit si scolile, precum cele de la Blaj, Beius si Oradea.
Legea pentru regimul general al cultelor din 4 august acelasi an prevedea, intre altele
ca, pentru a se putea organiza si functiona, cultele trebuiau recunoscute prin decret de
citre prezidiul Marii Adunari Nationale. in plus, articolele 40 si 41 ale legii stipulau:
,»Nici un cult religios si nici un reprezentant al vreunui cult nu va putea intretine
legaturi cu culte religioase, institutii sau persoane oficiale in afara de teritoriul tarii,
decit cu aprobarea Ministerului Cultelor si prin intermediul Ministerului de Externe”;
iar in continuare: ,Nici un cult din afard nu poate sa exercite vreo jurisdictie asupra
credinciogilor Statului Roman™. In aceste conditii, in pofida protestelor episcopilor,
ale nuntiului papal si ale Vaticanului, prezidiul Marii Adunari Nationale a emis, la 1
Decembrie 1948, decretul 358, prin care Biserica Greco-Catolicd era considerata
,definitiv intoarsa la biserica mama”. Poate cd data, ca si cea de 15 mai in cazul
discursului mitropolitului Bélan, nu a fost aleasd intimplator. Faptul atesta sadismul
antiromanesc al unui regim care s-a oprit pentru acest act abuziv tocmai la ziua
aniversdrii Marii Uniri de la Alba-lulia, operd in mare masura a oamenilor politici gi
militantilor greco-catolici. Coincidentd sau nu, calendarul chinez vede in 1948 un an
al sobolanului, semn sub care, potrivit aceleiasi surse, sta tot secolul 20, ca de altfel si
intregul mileniu I1.

Calendarul lui Stalin

Suprimarea Bisericii Roméane Unite nu ar fi fost posibila fara sprijinul direct si
intempestiv al lui Stalin. Acesta, cind i se evocase o datd punctul de vedere opus al
Vaticanului asupra unei anumite chestiuni, intrebase: ,,Cite divizii are Papa?” Cu toate
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acestea, el cunostea prea bine forta colosald, deasupra tuturor diviziilor blindate, a
Sfintului Scaun. De aceea, in 1946, s-a grabit s desfiinteze, integrindu-le ortodoxiei,
Biserica Unita din vestul Ucrainei, al cdrei numar de credinciogi sporise substantial o
data cu ocuparea Ruteniei de la Cehoslovacia si a Galitiei de la Polonia. Atita doar ca
Stalin nu s-a ocupat numai de omogenizarea confesionala a unei parti din omenire in
spatiu, ci §i in timp. In 1923, un sinod panortodox desfasurat la Constantinopol,
decisese adoptarea de catre autoritatea religioasd din rasérit a calendarului gregorian.
Bisericile din Grecia si Romania se declaraserd de acord. In principiu, au convenit si
slavii acelasi lucru, dar pina la urma au ajuns sd produci decalaje intre calendarul laic
si cel religios, in Serbia, in Ucraina, in Rusia. Sinodalii nu au izbutit si cada de acord
asupra unui singur lucru si anume, data sarbatoririi Pastelui. Nu s-a putut impune
principiul conciliului de la Niceea din anul 325, cum c& Pastele se celebreaza in prima
duminicd dupd prima luna plina de dupa echinoctiul de primavara. S-a opus Patriarhia
Moscovei. Diferendul urma sa fie solutionat la un alt sinod similar. Acesta nu a venit
decit in anul 1948 si a fost gazduit de Moscova. Stalin si-a exercitat influenta pe
canale numai de el stiute in asa fel incit sdrbadtoarea Pagtelui sa fie fixatd dupa
Calendarul lulian, adica n functie de un echinoctiu care, sub aspect astronomic, nu
existi. In acest fel, bisericile ortodoxe majoritare din unele tari satelite ale Moscovei
erau despartite inca o datd printr-un element ceremonial de cele din Apus.

in Romania, o data cu expulzara nuntiului Vaticanului, monseniorul Gerald
O’Hara, la 7 iulie 1950, operatiunea de desprindere prin forta bolsevica a crestinilor
din tara de cei din Occident, se incheie. Mai ramin detaliile: citeva procese ale ierarhilor
romano-catolici In 1951 si alte procese si condamnari ale episcopilor si vicarilor greco-
catolici in 1957-58. Ultima reduta cade, cel putin pentru moment, in fata expansiunii
comuniste. Mai rdminea de rezolvat detaliul colectivizarii si etatizarii agriculturii, o
zond Tn care bolsevicii nu se Tndoiau de victorie.

Au ramas nsa, rasunitoare cit secolul, si cuvintele Papei Pius al XII-lea: ,lisus
a avut doisprezece apostoli i unul dintre ei a trddat. Biserica greco-catolica din
Romania a avut doisprezece episcopi §i nu a tradat niciunul”.

Mihai Lucaciu

Piramida statului

Permiteti-mi sa cred in sustinerea saraciei de cdtre Guvernul Romaéniei. Piramida
lui Keops a devenit insusi ,,statul national unitar”. Supunerea fatd de autoritatea statului
se doreste a fi una absoluta, mai ieri prim-ministrul romén isi chema slujbasii ,,53 asigurdm
un respect total al tuturor cetatenilor roméani fata de insemnele statului”. Nu este nevoie
de ezitdri in oprirea bunastarii populatiei aflate in subordine, oamenii ar putea deveni,
Doamne fereste!, independenti si liberi Tn gindire, ceea ce nu poate decit dauna puterii
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faraonice din mina guvernului domnului Adrian Nastase. Impozitarea apasatoare face
individul neinsemnat in umbra statului paternalist, dispus din indltimea sa s aiba grija
de copiii contribuabililor, cu un dar minunat, expresie a unei bundvointe emotionante.
Un corn i un pahar cu lapte. Zilnic. Perpetuarea saréciei apare ca un instrument miraculos
in miinile unui guvern centralizator, cu cit cetdtenii sint mai mult timp tinta unor politici
impracticabile si fanteziste, inutile pentru individ, cu atit statul se poate folosi de aceste
politici pentru cresterea sa. Valoarea de liant a comunitétilor largi de oameni pe care a
avut-o ura fatd de ,dusmanul de clasd” sub Gheorghiu-Dej, nationalismul si cultul
personalititii sub Ceausescu, ambele modele condimentate cu o iluzorie constructie la
comun a comunismului §i a socialismului, a fost preluatd in prezent de modelul saraciei
menite sd ne lege si mai mult unul de altul, numai impreuna, sustinind actuala
administratie putem iesi din aceasta situatie tragica.

Bineinteles, sdricia nu este un fenomen nou, ea a existat permanent la noi, dar
asemenea importantd nu a primit nicicind, incé nu i se descoperise efectul miraculos.
in plin comunism, era ignorata si era considerata o faza intermediara pina la finalizarea
piramidei socialiste. Apatia alegatorilor, erodarea ideii de bunéstare posibila, esecul
unei cooperiri voluntare a cetdtenilor in activitdtile comunitare exprima infiltrarea
unei dependente fatd de stat pe termen lung. Sarécia a devenit o idee care a cuprins
masele, cu ajutorul discursului guvernirii actuale, capatind astfel valoare de forta
sociald, dupa buna nvétaturd leninista.

Miretia sistemului centralizat ne apare ca o constructie temeinica, o munca de
specialist in fumina amabilitatilor structurilor occidentale ardtate regimului Nastase.
Sistemul tuturor posibilitatilor, maestru al deghizarilor, stapinul decorurilor si al
realititilor de mucava, statul centralizat roman seduce cu mult succes raportorii
europeni §i institutiile euro-atlantice.

Trebuie recunoscutd priceperea extraordinard a regimului Nistase in
autolegitimarea sa. intr-un timp al regindirii institutiilor centrale, parlamentelor,
guvernelor, statelor, partidelor, comunititilor, ce apar obosite sau chiar arhaice, in era
unei a doua modernitati la nivel global, guvernul Nastase isi aratd potenta, maiestria
in colectarea taxelor, capacitatea de a fixa sarcini pentru milioane de indivizi,
neoboseala in marcarea directiilor intr-o societate complexa si insuficient de omogena
dupa gusturile sale. Rupt din alta epocd, ag identifica un secol 19, statul-natiune din
mintea guverndrii PSD, oferind o viata politica invechitd, apare ca un infantilism
major al gindirii social-democrate romanesti. Cine ar mai putea crede in fantezia nativa
a clasei noastre politice, ca o guvernare poate crea o lume mai bund? Tocmai cind
uitasem cd un lider capabil si autoritar poate indrepta toate greselile predecesorilor,
tocmai cind puterea se imparte peste tot consumatorilor individuali, vine un guvern
naufragiat in trecut, care vrea si ne convinga de omogenitatea societitii, de unicitatea
publicului caruia i se adreseaz3, de singularitatea natiunii §i, de ce nu, de generalizarea
experientelor unei singure clase. Ne aflim pe un teren minat prin credinta intr-o posibila
intoarcere la falsa unitate precedenta, la o singura limba, la o singuri natiune etnica,
la un singur set de valori, toate administrate de un guvern paternalist, catalizator al
intregii puteri politice §i care, culmea daruirii de sine, lupta singur cu sédrécia si coruptia,
cu un parlament servil, un presedinte cu bagajele retragerii facute incd de cind a ajuns

211

https://biblioteca-digitala.ro



I — 1 ¢ Y LY @

la Cotroceni, cu o societate civila impotenta si macinata de orgolii marunte si ierarhii
absurde si cu o mass-media redusa la tacere exemplar printr-o simpla aservire sau,
eventual, printr-o autocenzurd impusé legislativ. Singurii ,,mici dugmani” ai acestui
demers grandios ramin IT, puterea de a schimba mentalitati si terenul vast al
internetului, teren al comunicarii neingradite de legile PSD, care nu este chiar asa de
usor de controlat, desi s-au luat masuri si in aceastd ,,problema”, si mai ales think
tank-urile in refacere continua, dar mereu active, capabile de temuta ,,dinamicé a
dezmembrarii”. Dar cum mai poate cineva contrazice monopolul national al puterii,
un guvern cu dreptul suprem de a impozita si legifera dupa bunul plac (doar e vacanta
parlamentara!) si care inca detine controlul violentei fizice (structurile Ministerului
de Interne sint in continuare militarizate i supuse politicului, iar Armata ramine o
constructie rigida, obligativitatea serviciului militar fiind necesard mentinerii unei
autoritati morale a statului in imaginarul colectiv, ,daca nu ti-ai servit patria, dacd nu
ai facut armata, nu esti barbat”, ritual de trecere crucial in viata cetdteanului roman)?

Himera piramidei statului se sprijind, n continuare, pe suveranitatea asupra
spatiului geografic si pe capacitatea militard de a-1 apara, exact ca in ,,timpurile bune”.
Pur si simplu nu mai este loc pentru diversele nivele administrative regionale, locale
sau transnationale, in realitate, singurele capabile sa detind loialitati, resurse si putere,
desi se exprima absolut demagogic o incurajare a deschiderii spre astfel de structuri.
Convertirea miraculoasa a presedintelui lliescu la valorile pluraliste §i la o anumita
identitate europeand nu poate uimi. Pentru cd nu este vorba de asa ceva. Oameni
asemeni domnului [liescu, fiind lipsiti de o constiintd criticd, devin victime ale unor
concluzii, ale unor chei universale, devin dependenti de orice tip de slogan. Fixatiile
ideologice ale timpului devin eroarea cireia i se dedica, fiind capabili de devotament
total, necritic si ilegitim, ideilor de planificare cincinald, de proprietate colectiva, de
anihilare a exploatatorilor in comunismul salbatic, ideilor nationaliste in ceaugism si
in plin regim iliescian, pre-1996, iar astdzi observdm o credinta oarba fn proprietatea
privata, diversitate, valori europene etc. Astfel, aceste concepte sint golite de orice
continut sau fortd de multiplicare reald si devin simple unelte discursive In gura
dependentilor de putere. Piramida statului, calea spre puterea neingradita, are nevoie
de sacrificii imense pentru a se mentine folositoare. Daca acest stilp al puterii este
migcat, tot stabilimentul se prabuseste. Aceste mici renuntari la un slogan fitis de
aparare a puterii statale sfirgesc prin a avea acelasi efect, o permanentizata apérare a
puterii statale, nu este vorba de o Infringere in fata societatii deschise, ci de o adaptare
din mers la dinamica §i nevoile proprii.

Statul-national este, de fapt, intr-o crizé grava, fiind incapabil sd-si indeplineasca
competentele, mentinerea sa facindu-se prin artificii riscante. Legitimarea viitorului
sdu se Tncearcd prin revolutiile regimurilor postcomuniste din Romaénia, care au
experimentat, pind acum cu succes, cosmetizarea statului, aducindu-I cu multe eforturi
din trecut. Pentru c3 aceast3 piramida, constructia ei fard Tncetare, este o revolutie cu
tendinte de permanentizare. Ramin cu speranta c3, odata definitivati, cea din urma
piramida romaneasca Tsi va lua in primire rostul constructiei sale: adipostirea cadavrului
statului-natiune care a comandat-o. Cu sigurantd, vom avea ce pune in locul siu aici,
in lumea celor vii.
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Pretul sasului

Interviul lui Ovidiu Pecican cu prof.
dr. Konrad Giindisch

Ovidiu Pecican: Domnule profesor, ce faceti in acest moment cu Urkundenbuch?

Konrad Giindisch: Este colectia de istorie privind trecutul sasilor din Transilvania,
inceputi in 1892, pe care Franz Zimmermann a adus-o pina la volumul 3. Dupa aceea,
o pauzi lunga. Tn 1937, tatal meu a publicat volumul 4. in 1975, 77 si 91, tata -
impreund cu mine, deja — a publicat urmatoarele trei volume, si acum sintem in faza
de a publica volumul 8, care merge de la 1486 la 1500. Dar este o munca de migalj,
ingratd. Altii scot carti in timpul &sta.

O. P.: Totuyi, este o muncd esentiald. Si de vreme ce ,, pierdeti” atita timp cu ea,
de atitea decenii, nu cred cd regretafi cd v-ati angajat in aceastd directie. Care este
utilitatea ei, dincolo de faptul cd puneti la dispozitia cercetdtorilor de azi si de miine
un material documentar vast?

K. G.: Asta este baza. Materialul documentar vast. Deci sarcina unuj istoric serios
este sa puna la dispozitie ori lucrari de cépitii, din care sa fie citat incd peste cincizeci,
o sutd de ani, sau sa puna la dispozitie documentatia necesara.

O. P.: Sau gi, §i.

K. G.: Asta ar fi i mai frumos, dar adeseori n-ai timp pentru toate.

O. P Inteleg, totusi, ¢d nu la asta se reduce activitatea dumneavoastrd, §i ¢d va
continuati §i cercetdrile de medievisticd.

K. G.: Sigur. Trebuie. Din motivul asta al listei bibliografice mai lungi trebuie sa
le faci pe amindoud. Nu numai din motivul asta. Este o plicere sa scrii si s3 Tncerci sa
reconsideri trecutul unei regiuni, unei populatii, al interferentelor dintre populatiile
de diferite etnii, de diferite religii, ceea ce chiar in cazul Transilvaniei este farmecul
special.

O. P.: Ati inregistral asemenea interferente notabile si in evul mediu, in
Transilvania?

K. G.: Sigur ca da. Tot timpul.

O. P: Nu era acea separatie u ordinelor, a etniilor, despre care adeseori
istoriografiile nationaliste discutd?

K. G.: Nu. Etnia nu a fost in centrul atentiei in evul mediu. in centrul atentiei
erau starile. Sigur, starea sociala. Deci daca erai iobag, roman sau ungur sau sas...
Treizeci la sutd din populatia germana din Transilvania a fost iobaga. Si atunci, starea
lor a fost inferioara si n-au fost luati in serios de ceilalti. Si conflictele au izbucnit
intre stari, nu intre etnii.

O. P Vedeti ca sint istorici care sint de altd opinie. Existd o natiune etnicd
medievald, solidaritdtile au functionat si astfel.

K. G.: Sigur, nici nu se pune problema. Exista o literaturd vasta pe tema formarii
natiunii medievale, care este, §i ea, 0 natiune pe principii etnice. Aceasti solidaritate,
asa cum o transpunem din secolul al 19-lea — ca n-as zice cé este o idee de secolul 20
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sau 21 (nicidecum, Doamne fereste!) —, in evul mediu omul s-a definit prin starea lui
sociald, prin religie si in al treilea rind prin limba comuna, prin comunitatea de credinta,
de valori comune, de interese comune, de trecut comun, de relatii familiale inca, in
secolul al 13-lea, in orice caz, cu Occidentul Europei, de unde au plecat. Dar, in cazul
sagilor, nici nu poti sa vorbesti de o etnie propriu-zisd. Ei au fost valoni, au fost
olandezi, au fost luxemburghezi printre ei. Abia in Transilvania s-au constituit — pe
baza privilegiilor — intr-un grup care, sa zicem, in secolul al 14-lea a avut §i un senti-
ment de comunitate etnica.

Q. P.: Daca ar fi sd vd referifi in doar citeva cuvinte la partea de originalitate a
acestei experienfe istorice sdsesti in Transilvania medievald, ce ati remarca?

K. G.: Este, n orice caz, convietuirea asta cu diferitele etnii care au trdit aicea.
Totusi, imi pare ca sint paisprezece etnii in Transilvania. Printre ele, sasii n-au fost
niciodatd majoritari. Asta este iardsi o cu totul altd experientd in comparatie cu Silezia
sau cu Pomerania sau chiar cu Prusia Orientald, unde erau majoritari sau erau stapini.
Aici n-au fost nici stapini, si n-au fost nici majoritari. Nici macar in zonele de
autoadministrare siseascd. Ceea ce Tnseamna ci ei, de la inceput, au fost nevoiti — poate
chiar au vrut asta, dar asta ar fi o idealizare — sd caute modalititi de convietuire cu
ceilalti. Si cred ca sta este si tezaurul pe care l-au creat in tara §i pe care l-au luat acuma
napoi spre tara de bastind: aceste modalititi de convietuire, in bine, in rau, impreuna,
unul lingd celalalt, dar niciodata ignorindu-l complet sau dispretuindu-1 de tot.

O. P.: Cum vd explicati cd, in pofida egecului experientei Regatului Maghiar cu
Ordinul Teuton, cealaltd experientd, de colaborare intre maghiari i sagi, a functionat
in evul mediu?

K. G.: Asta e foarte simplu. Teutonii au vrut si facd un stat n stat §i s& impuna
autoritatea papald peste autoritatea regald. Deci un fel de luptd pentru investiturd
intre papalitate si regalitatea maghiard s-a dus pe spinarea Ordinului Teuton (sau
Ordinul Teuton a fost instrument al papalitatii in lupta aceasta).

O. P.: Sagii nu au fost tentati sd ia partea Ordinului Teuton in aceastd aventurd?

K. G.. Ei, aicea ar exista citeva chestii. De exemplu, In 1224, Andrei al II-lea da
privilegiul de baza, care este cel mai vast privilegiu dat unui grup german (sau grup
occidental) In Rasaritul Europei. Peste tot. Sint privilegiile cele mai vaste. Asta in
1224. In 1225 fi alunga pe teutoni. Oare de ce?

O. P.: Oare de ce?

K. G.: Eu sint convins cd a vrut s3 opreasca o solidarizare intre cele doud grupuri
care, oricum, vorbeau aceeasi limba sau se puteau intelege intr-o limba comuna.

O. P.: Apdruse acest pericol, deci.

K. G.: El a vazut pericolul acesta. Sigur, mai era fnca un pericol. Teutonii, in cei
paisprezece ani in care au colonizat Tara Birsei, au atras colonisti din zonele de
colonizare sibiene si bistritene. Deci, intr-un fel au intrat si in concurenta asta, de
atragere a unor colonisti doriti. S& nu uitdm ci oamenii astia trebuiau captati ca si
vind, s& ramind. Erau specialisti de care, md rog, era nevoie. N-au venit ei §i s-au
impus in partea locului.

O. P Fard indoiala. Care credeti cd a fost momentul cel mai fast al existentei
sagilor in Transilvania?
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K. G.: Sigur ci a fost evul mediu. Secolele 14-16. Pentru c& atunci s-au realizat
din punct de vedere politic, ca stare sociald. Stérile acestea tipice pentru Europa
Centrala si Central-Résariteana... S-au constituit ca grup cu un numdr foarte mic de
membri care, pind la urma, in epoca Principatului, au fost unul din stilpii Principatului.
Este o realizare mare. Realizarile economice, apdrarea tarii... Oricum, orasele, sirul
acesta de cetati bisericesti... Sibiul, se stie, orasul rosu... Dupd 1453 avem un docu-
ment in care episcopul Savile de Constantinopol sustine cd dupd ce orasul lor a fost
cucerit, Sibiul este tinta urmatoare, pentru ca este ante murale christianitatis. Este un
document extrem de frumos, in limba germana chiar. Deci au facut parte din acest zid
de apdrare sau avanpost al Crestindtatii. ,,Ante murale christianitatis” este termenul
papal pentru aceasta chestiune, folosit i de episcopul Savile. Deci economic, politic
si militar, sutd la sutd au fost in virf. Pe de alta parte, existd o tendinta in istoriografia
siseascd si ridice in slavi cele trei secole medievale i dupa aceea sa se constate
numai o decidere continud, de la o stare privilegiatd la o minoritate vinduta, in ultima
instantd, de catre tovarasul Ceausescu.

O. P.: Perceptia mea era un pic diferitd. As fi jurat, inainte de a incepe sd-mi
rdaspundeti, cd veti evoca secolul lui Honterus, Reforma (5i deci modernitatea). A fost
un moment de afirmare spirituald a sasilor.

K. G.: Da, sigur. Dar afirmarea asta spirituald, fard baza economica, politica si
de stari din evul mediu, n-ar fi fost posibild. Sigur, Honterus este o figurd luminoasa
a umanismului...

O. P: ... european.

K. G.: ... sud-est european. Dar nu este la nivelul umanismului european de virf,
cu Erasmus din Rotterdam a corespondat, dar sa raminem, totusi, la proportiile
necesare. Dacé putem sd vorbim de o strdlucire a intelectualitatii transilvanene — i as
zice transilvianene, in pofida faptului cd Francisc David a fost sas de origine (dar, ma
rog, a fost popa ungurilor), Kaspar Helth a fost sas de origine, dar si el este tipograf si
istoric maghiar, poti sa zici ca el este parintele istoriografiei maghiare —, atunci asta a
fost efervescenta Clujului in secolul al 16-lea. Cu antitrinitarianismul, unitarianismul,
cu aceastd convietuire si conflicte, i contradictiile astea, desfasurate chiar la Cluj,
intre diferitele curente religioase. Cu o creatie proprie, antitrinitarianismul.
Antitrinitarianul este, totusi, o treaba de exceptie.

O.P.: Dar, in opinia dumneavoastrd, am putea vorbi despre o Transilvanie a
baronului von Brukenthal?

K. G.: Nu. El a fost guvernator al Transilvaniei, a fost singurul sas care a ajuns
atit de sus in ierarhia Imperiului Habsburgic. Dar in ierarhia Imperiului Habsburgic!
N-a fost o figura decisiva, ci o figura care a executat o politica: politica Mariei Tereza.
Pentru ca a intrat repede Tn conflict cu losif al [I-lea. Sigur, pentru sasi este o figura
luminoasa fiindci a reusit sa le pastreze, in perioada aceasta a Contrareformei Mariei
Tereza, identitatea religioasa si nationald. El a initiat o colectie de documente, prima
mare sinteza de istoria sasilor — prin Schiozer, marele istoric de la Goéttingen —, a fost
colectionar de artd, a construit un palat baroc extraordinar, Sibiul in perioada lui a
ajuns la o inflorire nemaipomenitd si a fost centrul cultural si politic al tarii, al
Transilvaniei. Dar n-a fost un tip care a decis. Chiar si in perioada riascoalei lui Horia,
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el a reactionat, dar n-a fost un tip care s actioneze, sa facd. A fost un instrument al
dominatiei habsburgice in zona. In bine si in rau.

O. P.. Dumneavoastri percepeti o concurentd intre cele doud mari centre, Bragov
§i Sibiu?

K. G: Sigur ci da, sigur. A existat intotdeauna intre Brasov si Sibiu.

O. P.: Bistrita intrd in joc?

K. G.: Nu. Dar intrd Clujul. Clujul a intrat in secolul al 15-lea in jocul #sta.
Clujul, Brasovul si Sibiul au fost centrele care au concurat intre ele. Dupd aceea, la
sasi, a raimas pind astdzi concurenta intre sibieni si brasoveni, fiecare sustinind ca sint
centrul lumii. Realitatea este ci Brasovul este centrul economic si cultural, in multe
privinte, iar Sibiul centrul politic al sasilor. Pe cind Clujul, el s-a desprins din aceasta
coalitie saseascd, devenind un centru de sine statitor. Si cred ca@ chiar aceasta
efervescenti nationala, culturald, religioasa a Clujului a contribuit Ia ridicarea lui in
secolul al 16-lea la civitas primaria si, in sfirgit, in secolul al 18-lea, cu Béanffy si cu
toti ceilalti, la conducerea propriu-zis3 a tarii.

O. P.: In afard de faptul ci Ceaugescu i-a vindut, de ce au plecat germanii din
Transilvania? Secolul 20 a fost cel mai greu secol al existentei lor aici, oare?

K. G.: A fost cel mai greu secol, pentru ca sasii, ca §i alti germani, tin foarte mult
la o legislatie si la respectarea legislatiei. Si este una din convingerile mele ca legislatia
nu a fost respectatd. Nu a fost respectat nici ce s-a promis la Alba lulia si n-a fost
respectatd nici macar Constitutia din 1923. Si atunci deja a inceput o indepartare intre
sagi §i statul roman. Sigur, dupa aceea, in perioada comunismului, toatd populatia
tarii a fost indepartatd de regim si de stat. Si pentru sasi a fost foarte ugor sa fsi
exprime opozitia prin emigrare. Sau foarte usor n-a fost nicidecum, dar a fost totusi o
sansd pe care romanii au avut-o mai greu. Oricum, ramine jignitoare si rimine o pata
pentru statul romadn, chiar dacd acuma nu se mai identificd cu el. Dar a fost statul
romén cel care i-a vindut. Tin minte, 8000 de mérci a fost...

O. P.: Pretul unui sas?

K. G.: Pretul sasului Konrad Giindisch in anul 1984,

O. P.: Chiar pretul dumneavoastra?!

K. G.: Aveam 75 de kilograme, puteti sa socotiti cit costa un kilogram de Giindisch
in anul respectiv. Ca si carnea de porc, putin mai valoroasa.

O. P: E cumplit, intr-adevar, e o rugine. Dar ati vedea in asta o chestiune
codificabild in raporturile dintre comunitatea germand §i stat sau o problemd intre
sasi i romani?

K. G.: E o chestie intre comunitate i stat, nu intre sasi si romani.

O. P.: A existat vreun moment de colaborare fertild intre sagi 5i romdni?

K. G.: Tot timpul a fost. A fost in secolul al 19-lea. Mai ales dup@ incheierea
pactului dualist austro-ungar din 1867, colaborarea politica intre sasi $i roméani a fost
intensd. A fost deja in 1848... Ma rog, revolutia, contrarevolutia de atuncea...

O. P.: Cu Stephan Ludwig Roth si cu...

K. G.: Sigur. Stephan Ludwig Roth, Papiu-llarian, Adunarea de la Blaj... Chiar
si cu Avram [ancu au colaborat. Asta din punct de vedere politic. Din punct de vedere
cultural, nu ne putem explica efervescenta creatoare a Sibiului — atit pe planul
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ortodoxiei, cit si pe planul greco-catolicismului. Inocentiu Micu, S$aguna, ca nume
care au colaborat, cu Friedrich Teutsch, cu Georg Daniel Teutsch, cu toatd conducerea
politica, religioasa si culturald a sagilor. Nu? Caci numele Teutsch este numele
istoricilor care au pus baza istoriografiei sasesti moderne. Ce sa mai zic in anii regimului
Ceausescu?! Colaborarea a fost extrem de intensd. Dacd ma gindesc numai la cercul
., Echinox”, unde Peter Motzan, Georg Aescht, Werner Sollner, nume consacrate astazi
in Germania, au colaborat intens. ..

O. P.: Le putem completa gi cu poetii de la Timigoara.

K. G.: Aktionsgruppe Banat, sigur. Aceeasi poveste. Hertha Miiller, William Totok
— acum a aparut, am vazut la librarie, cartea lui de memorii —, Rolf Bossert — care, se
pare...

O. P.: S-a sinucis sau a fost ucis?

K. G.: S-a sinucis sau a fost ucis, n-o s-o §tim niciodatd. Se presupune ca a fost
ucis.

O. P Era atit de periculos pentru regimul de la Bucuresti?

K. G.: Da, pentru cd a fost intransigent. $i orice om intransigent i, din punctul
de vedere al regimului, nebun, trebuia eliminat.

O. P: In opinia dumneavoastrd, asistdm la sfirgitul total al istoriei comunitdtilor
germane din Romdnia?

K. G.: Nu, nicidecum. Deci, dupa exodul acesta din 1990, care atunci a atins
virful, a rdmas un grup de, sa zicem, 20.000-25.000 de sasi si tot atitia gvabi banateni,
desigur, cu 0 medie de virstd destul de Tnaintata. Dar, in acelasi timp, creste o generatie
de tineri, pe care o remarc cu multd placere, pentru c@ sint oameni atasati locului si
care ramin aicea, isi vad viitorul aicea. Deci, avem un nucleu care ramine. Comunitatea
asa cum a fost, atit de strinsa, cu o autodisciplinare sociala foarte viguroasa, sa zicem,
asta nu va mai exista. Dar o comunitate germand la fata locului va supravietui din
dou# motive. Odatd, acesti tineri promitatori — din toate punctele de vedere: eco-
nomic, politic, cultural; in al doilea rind, migrarea economicd a unor germani care
deschid fabrici, firme... $i sint tot mai multi. Si daca guvernul va actiona putin mai
inteligent, vor fi si mai multi, cum e in alte parti. Ei gésesc aici o punte de legaturi in
acesti germani care au ramas §i se vede cé, totusi, existd contacte intre ei. Dar, vi
spun, nu va fi comunitatea traditionald, ci va fi un cu totul alt fel de comunitate, care
nu va dispérea.

O. P.: Faptul ca v-ati dedicat §i dupd 1984 valorificarii documentelor transilvane
inseamnd mai mull decit un program stiinific? Inseamnd §i un atasament stiintific
fatd de aceste locuri?

K. G.: Sigur ca da, vai de mine! Este un program stiintific. La treizeci si cinci de
ani ai Inceput sa 1l realizezi si nu 1l schimbi dac@ nu esti silit. lar eu am avut fericirea
sd pot sd lucrez §i in domeniul dsta mai departe, cu toate celelalte treburi care tin de
realizarea profesionald la fata locului. Dar, in al doilea rind, eu la Cluj m-am format.
Am venit la optsprezece ani la Cluj si am plecat la treizeci §i sase de ani. La Cluj, toti
prietenii, toti colegii, toata suflarea a rdmas, nu a emigrat. Sigur, au existat §i emigrari.
Deci eu vin acasa, daci vin la Cluj. Deci sentimentele sint de nedescris.
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Egry Gabor
Sasii din Transilvania:
fara autonomie

Vogel Sandor a prezentat in numarul din februarie 2000 al Provinciei ,,autonomia”
sasilor din Transilvania, istoria §i institutiile separdrii starilor create in Ungaria
medievala si pastratd in cadrul voievodatului Transilvaniei si al Marele Principat. in
incheierea articolului, autorul a atras atentia asupra invatamintelor care pot fi trase
asupra Europei de azi, aflatd in continua schimbare. Nu am intentii polemice, dar am
sentimentul ci nvitdmintele separatiei stipulate fn dreptul public din trecut a sasilor
nu sint singurele relevante pentru Europa de azi, aflatd in continud schimbare.

Istoria inceputd de Vogel Sandor nu s-a incheiat in 1876, iar disolutia Tinutului
Craiesc nu a diminuat pretentiile de autonomie a sasilor. in perioada celor patru decenii
ale dualismului, elita sasilor din Transilvania gi-a concentrat efortul in primul rind
asupra credrii unei structuri institutionale necesare autonomiei. Pentru ca nu existau
sanse reale pentru restabilirea autonomiei de drept public, mai mult decTt atit, autonomia
municipald a fost necontenit ciuntitd de initiativele permanente de centralizare ale
epocii, sasgii au fost nevoiti s construiascd — utilizind posibilitatile oferite de dreptul
civil — structuri care introduceau posibilitatea deciziei autonome in aspectele cele mai
importante ale vietii lor nationale. Sistemul astfel creat a devenit fundamentul noii
autonomii, particulare dar extrem de eficiente, a sasilor.

In cadrul unui stat national, viata unei minoritati nationale se dezvolta, de regula,
in spatiul dublu al segregarii si integririi. in masura in care pastrarea identitatii nationale
face parte din obiectivele politice ale minoritétii, separarea de majoritate, de stat,
devine o problemai inevitabild, in timp ce ordinea de drept constringe minoritatea la o
forma oarecare de integrare. Forma extrema (in sens descriptiv, nu normativ) a
segregarii este data de secesiune, iar cea a integrarii este asimilarea. intre cele dou
extreme existd fnsd numeroase variante in functie de drept, relatii politice §i sistemul
economic. Sasii au creat o asemenea solutie ,,combinativd” — cu valoare de model,
dupa parerea mea — in Ungaria epocii dualismului.

{n momentul in care, in 1876, autonomia sasilor a fost desfiintatd, elita sadseasca
era nepregatitd pentru un raspuns la intrebarea ,,incotro?”. Disparitia cadrelor vechi,
functionale, cu care se obisnuiserd a creat, desigur, dezorientare, iar cooperarea
tineretului sas cu guvernul maghiar a pus la incercare si unitatea miscarii nationale.
Reactia a fost aparitia unei politici revendicative clare, intretinutd i de guvernul
maghiar prin hotaririle cu scop, sau interpretabile ca avind scop de maghiarizare in
domenii importante pentru minorititi, mai ales in Tnvdtdmint. Activitatea politica a
prefectilor delegati in judetele sasesti (Tirnava Mare, Brasov, Sibiu, Bistrita-N#siud)
a supradimensionat aceastd reactie. Friedrich Wachter a fost primul prefect si conte
sas al judetului Sibiu. Ca reprezentant al ,tinerilor sagi”, el a participat activ la
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desfiintarea Pamintului Craiesc. $i activitatea lui Bethlen Gabor, prefect al judetului
Tirnava Mare, a fost un permanent subiect de presa. (Dupa inlocuirea sa a devenit
deputat in circumscriptia Bdlauseri, cu un program de independent si de maghiarizare.)
insa cea mai intensi indignare a fost stirnitd de activitatea din judetul Bistrita-Nasaud
a baronului Banffy Dezsd, devenit mai tirziu prim ministru. Conflictele au aparut mai
ales in jurul aplicérii din 1883 a legii privind invatdmintul gimnazial, pentru ca Banffy
ignorase opinia sagilor, sustindtori ai scolilor, in desemnarea directorilor acestora.
(Atunci a aparut articolul cu titlul sugestiv: Vernichtungskrieg gegen unsere
komfessionellen Schulen.)

Lupta sasilor prin orice mijloace posibile — prin intermediul deputatilor in parlament,
articole de presd — a fost zadarnica, pentru cd autonomia de drept public, temelia
programului lor, nu a putut fi acceptatd de partea maghiard. Ca urmare a unui sir de
infringeri, a aparut sentimentul de frustrare si pericolul marginalizérii. (Un exemplu
graitor in acest sens este dat de problema din 1887 a furnizarilor militare. Guvernul,
printr-o manevra neasteptata, incredintase selectia furnizorilor din Transilvania al armatei
unei organizatii, EMKE, recent infiintate. in acest fel, sasii s-au ales cu mai nimic din
aceast# afacere importantd, in timp ce nici EMKE nu si-a indeplinit tocmai nigte scopuri
culturale.) Aceste experiente si aparitia unei noi generatii de politicieni, in frunte cu dr.
Karl Wolff, au constituit baza revizuirii programului national din cea de a doua jumitate
a anilor 1880. Scdchsisches Volksprogramm este documentul final adoptat In 1890 cu
ocazia Sachsentag-ului din Sibiu. Esenta schimbarii a constituit-o acceptarea ordinii de
drept public n vigoare. Acesta a fost cadrul in care sasii si-au asumat colaborarea cu
guvernul maghiar (reprezentantii lor au intrat in Partidul Liberal), in timp ce constructia
nationala a devenit principala preocupare a programului lor national. De atunci scopul
lor a fost exploatarea cit mai eficientd a cadrelor juridice in vigoare, modernizarea partiala
- Indeosebi economica — a comunitatilor de sasi, consolidarea coeziunii nationale si a
institutiilor care le serveau.

Primul rezultat al loialitétii a constat din demiterea prefectilor si numirea in locul
lor a unor persoane acceptate de sasi. Conflictele permanente au incetat, desi relatia
dintre cele doud elite si comunitdti a fost incércata ocazional de probleme importante
din punct de vedere national (legile privind politica bisericeasca, legea denumirii
localitatilor, Lex Apponyi). In final, sasii au fost asigurati de neutralitatea si, in unele
cazuri, de bundvointa guvernului faté de initiativele lor. Aceasta perioada de liniste a
coincis cu epoca constructiei intensive a natiunii §i a tarii.

Dupa desfiintarea/transformarea Universitatii sdsesti, sistemul institutional al
sasilor si-a pierdut unitatea structurala. Existau laolaltd institutii traditionale (biserica),
forme lor transformate, ,,burgheze” (Universitas, sistemul de invatdmint), institutii
politice si de administratie (Volkspartei, consilii ordsenesti, municipale, primarii),
asociatii civice (de ex. Landwirtschaftsverein, Verein fiir Siebenbiirgische
Landeskunde, asociatii sportive, corale etc.) si organizatii economice (case de
economii, institute de credit imobiliar, asociatii economice etc.). Dupa desfiintarea
Tinutului Craiesc, consolidarea, extinderea acestor structuri a devenit din ce in ce
mai importantd, acestea au preluat — cel putin partial — diferitele functii ale Universitatii
sdsesti.
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Biserica facea, desigur, parte din grupul de institutii importante, dar traditionale
ale sagilor. Biserica evanghelica din Transilvania era caracterizatd de un exclusivism
national aproape perfect. in rindul credinciosilor ei nu gasim mai mult de citeva mii
de maghiari, mai ales in zona de granitd a judetului Brasov. Mai tirziu, au fost si ei
scosi de sub autoritatea diecezei din Transilvania. Privilegiile istorice au impiedicat
raspindirea limbii liturgice maghiare ( in timp ce introducerea ei in rindul comunititilor
religioase de limbd maghiara din Slovacia a fost incununata de succes), iar gradul
mare de independentd a bisericilor protestante a facut posibila péstrarea si asigurarea
acestei autonomii. Organizatia bisericeasca a fost, de reguld, impartitd in zece
circumscriptii (Medias, Sibiu, Bragov, Bistrita, Sebes, Sighigoara, $eica Mare, Cincu,
Rupea, Reghin), fiecare avind propriul consistoriu care delega membrii adunarii
circumscriptiei bisericesti, Landeskonsistorium, si au asigurat atit reprezentarea laicilor
cit si a clericilor. La nivelele inferioare, fiecare parohie isi alegea singura pastorul,
care era una dintre cele mai importante persoane ale comunei. (Un fapt deloc
insignifiant este ca apogeul carierei intelectuale a sasilor era dat de alegerea pe viata
in functia de pastor.) In fruntea bisericii stitea un episcop ales (episcopii acestei
perioade au fost, mai intii, Georg Daniel Teutsch, apoi fiul acestuia, Friedrich Teutsch).

Rolul bisericii, ca ultima institutie saseascd ramas3 intactd, era foarte important
in ochii elitei sasesti. Episcopul era unul din conducitorii sasi ce nu putea fi ignorat,
care avea un cuvint de spus nu doar in probleme bisericesti, ci §i in cele evident
politice. Biserica era considerata a fi un scut protector, care cuprindea toata comunitatea
sdseascd §i care i asigura coeziunea. Pe linga acesta, si rolul jucat in invatdmint a
consolidat aceastd pozitie a bisericii Tn munca pentru pastrarea comunititii nationale.
Reteaua gcolard sdseasca (cu exceptia academiei de drept din Sibiu, desfiintata in anii
1880) se afla sub conducerea bisericii. Motivul nu era doar traditia §i organizarea
traditionald a educatiei populare, ci si gradul inalt de autonomie asigurata in acest fel.
Reteaua gcolard aflata in grija bisericii (scoala populard din fiecare comuni, cinci
gimnazii principale si unul secundar, o scoald cu profil real, scoli pedagogice) a
Tnsemnat mai mult pentru pastrarea §i transmiterea traditiilor §i culturii nationale decit
sistemu! Tnvatdmintului de stat. Aceste institutii erau protejate cu mare grija de sasi,
care se opuneau, in limita posibilului, interventiei statului. Astfel, ei au renuntat la
completarea salariald data de stat profesorilor gi invatatorilor, pentru ci acceptarea ei
ar f1 condus la cresterea gradului de interventie a statului in numirea personalului
didactic. Independenta nu Insemna ineficienta sistemului de invatdmint. Comunitatea
saseascd era educatd, iar, datoritd educatiei active si eficiente, analfabetismul era in
mod traditional extrem de scazut in rindurile ei.

Pe lingd institutiile de invatamint aflate sub conducerea bisericii gasim si citeva
scoli profesionale, care au fost infiintate si functionau datoritd muncii organizatorice
si a sprijinului financiar at asociatiilor sasesti. De exemplu, trei scoli profesionale in
domeniul agriculturii activau sub tutela Landwirtschaftsverein (in Bistrita, Medias si
Bragov, mai tirziu in Feldioara). Acestea au fost sprijinite §i de ministerul agriculturii
si au contribuit cu succes la dezvoltarea culturii agricole. Scolile industriale functionau
in acelasi fel. Din punct de vedere etnic, restringerea in acest fel a interventiei statului
a fost importanta si in cazul lor.
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Universitatea transformata era o componenta particulara a sistemului institutiilor
sdsesti. Era autorizatd sa administreze o avere intr-adevédr enorma, dar avea si
problemele ei. Pentru ca sarcina ei era de a dezvolta cultura intregii populatii din
teritoriul sagilor, nu numai a cetdtenilor sasi. Legile electorale parlamentare {i favorizau
pe sasii — din cauza censului —, dar ele nu puteau ignora nici sprijinirea institutiilor
roménesti. Situatia a fost ingreunata de supravegherea statului, amplificata de retincenta
ministerului de interne de a autoriza regulamentul organizatiei, impiedicind astfel ani
de zile functionarea ei. Problemele se datorau si faptului ca, desi averea Universitatii
era Intr-adevar semnificativa, veniturile erau nesemnificative fata de pretentiile
justificate ale beneficiarilor. Cu toate acestea, s-a incercat sprijinirea fiecarui scop
rational (mai ales a invatamintului). Nici biserica greco-catolica, impreuna cu institutiile
ei, nu a rdmas féra ajutor, desi partea ce le revenea a fost mica chiar de la inceput. La
fnceputul secolului, s-a reusit marirea surselor financiare. In 1907, a fost dat3 in chirie
pddurea Lotru, parte a averii Sapte Juzi, unui grup de intreprinzitori italieni care
exploataserd materialul forestier cu plata in rate pentru 375 000 de coroane pe an.
Astfel, bugetul anual a crescut semnificativ. Daca in 1880 erau, din ambele surse, 173
000 de coroane destinate unor scopuri publice, in 1890 erau 608 420 coroane, din
care cheltuielile Universitasului se ridicau doar la 137 000 coroane, restul fiind acoperit
din padurile celor Sapte Juzi. Astfel, cele doua fundatii culturale au devenit intr-
adevir sustinatorii cei mai importanti ai cauzei nationale sasegti.

Sistemul institutiilor politice s-a adaptat cadrelor organizarii statului. Elementele
fundamentale ale sistemului electoral pentru parlament — censul si sistemul
circumscriptiilor uninominale — au permis trimiterea a numerosi sasi in parlament.
Desi numarul lor era mai mic in comparatie cu 1848 (cind se puteau alege cite doi
deputati din fiecare scaun care, cu exceptia unui deputat de Oristie, toti erau sasi),
alegerea lor era de regula certa. Circumscriptiile electorale sdsesti erau Intre cele care
aveau cei mai putini votanti, majoritatea lor fiind, de obicei, alcatuita din cetateni sasi
instariti. Brasovul era oarecum o exceptie, dar, la inceputul anilor 1890, situatia a fost
stabilizata prin pactul incheiat intre Partidul Liberal si Partidul Popular Sas: conform
acestuia candidatii nu intrau in competitie unul impotriva celuilalt in patru
circumscriptii ale judetului, iar mandatele erau Tmpartite in proportie de 3:1.
Aranjamentul insemna, de reguld, renuntarea sasilor la o cirumsciptie rurali. Ceea ce
conta cel mai mult era alegerea unui deputat sas. Astfel, de cele mai multe ori, nu
opuneau contracandidati fata de liberali, sau mai tirziu celor care candidau cu programul
»sasilor verzi”. De exemplu, Guido Beussnern, deputatul ,,sasilor tineri” de odinioara,
a reprezentat circumscriptia de Agnita pind la numirea lui in functia de prefect de
Fagaras. El nu avea, de obicei, contracandidat, desi, de reguld, era in conflict cu
conducatorii Partidului Popular. Alegerea lui Edmund Steinacker la Sighisoara a
reprezentat un caz similar. Steinacker nu era sas, ci svab din Banat, si a candidat in
numele ,verzilor”. Drept urmare este de inteles cd sasii nu agreau, in contrast cu
celelalte nationalitati, sufragiul universal.

Organizatia Partidul Poporului Sas s-a adaptat sistemului bazat pe circumscriptii
electorale. S-au creat comitete in fiecare circumscriptie, ale caror membri erau delegati
de electoratul sas. Comitetul central, corpul suprem al partidului, era ales de adunarea
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delegatilor din circumscriptiile electorale, asa-numita, Sachsentag. Presedintele acestuia
era si conducitorul oficial al Partidului Popular. incepind cu 1890, functia a fost ocupati
de Karl Wolff, directorul executiv al Casei Generale de Economii din Sibiu. El nu a fost
deputat (intre 1884-87 a fost membru al Parlamentului), dar a activat totusi ca cel mai
recunoscut om politic al sasilor. Sachsentag-ul avea si sarcina de a accepta programul
partidului, care, de obicei, era denumit bombastic ,,Volksprogram”'. Un fapt particular:
in perioada 1898-1919, din cauza conflictelor interne Sachsentagul nu a fost convocat,
astfel nici comitetul central, nici programul nu a putut fi consolidat sau schimbat.
Conducerea saseasca gi-a putut desfdsura activitatea care consta in constructia nationala
si organizarea alegerilor practic fard control.

Cealalaltd parte a organizarii politice era constituitd din organismele judetene i
orasenesti. Datoritd censului §i a virilismului, majoritatea electoratului din aceste
circumscriptii era alcituita tot de sasi. insa rolul judetelor era limitat pe termen lung
de centralismul statului, de competenta prefectului de a desemna subprefectul si
completarea forului central cu delegatii prefectilor si ai ministerelor. Chiar si in aceste
conditii, sasii considerau cd adundrile judetene erau importante, din cauza dreptului
de petitionare pe care 1l puteau exploata eficient. Importanta acestuia a fost diminuata
dupi acordul din 1890. Orasele sdsesti mai mari erau intr-o situatie particulara. Pentru
majoritatea s-a deschis posibilitatea cistigérii dreptului de autoritate legald, dar, dat
fiind faptul ca mai demult au avut rol important in conducerea scaunelor sasesti, iar
administratia precedenta se baza pe unitatea dintre mediile rurale si urbane, nu si-au
asumat separarea de unitatea judeteand. Astfel, chiar gi orage mari ca Brasovul §i
Sibiul, au ramas la statutul de consiliu, ceea ce le conferea drepturi mai limitate.
Structurile administratiei locale din cele mai importante orage (Sibiu, Brasov, Me-
dias, Sighisoara, Bistrita, Reghin) si-au pastrat pind la sfirsit majoritatea saseasca, iar
aceastd situatie a reprezentat un instrument eficient in lupta pentru pastrarea si
transformarea profilului specific al orasului si in sprijinirea initiativelor culturale.

Migcarea politicd a sasilor nu era deloc unitard. Contrastul dintre Sibiul mai
conservator si Bragovul liberal era evident chiar §i in perioada reformelor.
Reprezentantii Brasovului erau §i in 1848 de partea unirii, iar Tn perioada de dupi
pactul dualist din 1867, miscarea ,,sasilor tineri” care isi asuma colaborarea cu maghiarii
a fost formatd Tn primul rind de acestia. Anii 1880 au cunoscut unirea celor doui
grupuri. Insa aceasta unire s-a dovedit a fi insuficienta pentru unitatea politica, si tot
in Brasov a luat fiintd migcarea ,,sasilor verzi”, opozitia fatd de conducerea calificati,
de data asta Tn unanimitate, drept liberalda. (Numele le-a fost atribuit fiindca erau
considerati necopti.) Conducétorii lor erau: Oscar Wittstock, Rudolf Brandsch, Lutz
Korodi. In conformitate cu planurile lor, sasilor le revenea sarcina de a organiza o
miscare unitard, recurgind la comunitatea germand din Ungaria aflatd in pragul
desteptarii constiintei nationale, iar aceastd migcare ar fi cooperat sub semnul ideii de
Germania Mare cu orientdrile similare ale germanilor din imperiu. Succesele lor politice
nu erau legate exclusiv de Pdmintul Sasilor ci, mai degrab3, de Banat. intre timp,
asimilaserd si orientarea condusad de dr. Heinrich Siegmund, organizata pe baza
principiilor purititii etnice $i a teoriei rasiale. Desi contradictia dintre ,,negri” (elita
veche) si ,,verzi” era destul de profunda, relatia lor nu a fost niciodata lipsita de
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solidaritate sau, mai mult decit atit, de cooperare. Astfel, sasii 1i sustineau in Parlament
pe colegii lor expusi unor atacuri, iar printre sustinitorii financiari ai Bodenschutz-
verein, condusa de Siegmund, il gasim si pe Wolff.

Diferitele asociatii reprezentau cea mai raspindita forma subsecventa a structurilor
nationale ale sasilor. Cele mai importante erau organizatiile ,nationale”
(Landwirtschaftsverein, Verein fir Siebenblirgische Landeskunde, Siebenbiirgisches
Karpathenverein, Sebastian Hann Verein), unele dintre ele activau pe lingéd biserici
(Gustav Adolf Verein). Acestea erau formate dintr-un ‘organ national §i numeroase
asociatii locale. Pe linga ele activau, in fiecare oras, numeroase asociatii locale — care
erau independente din punct de vedere organizatoric. De exemplu — asociatii spor-
tive, de tir, asociatii industriale, muzicale, de instruire a muncitorilor, a pompierilor,
de infrumusetare a orasului. Cele mai multe dintre acestea nu si-au dorit initial sd fie
arena separatiei etnice (exceptia evidenta e asociatia sportivéd), dar exclusivismul
national a prins teren destul de repede la unele dintre ele (asociatii corale, de tir).
Celelalte Tnsa functionau intr-adevar ca spatiu al cooperarii.

Raspindirea aproape exclusivd in mediul urban a miscarii asociative a reprezentat
cel mai mare neajuns al acesteia. Posibilitatea formarii si modernizarii aspectului
urban era oferitd de miscarea asociatiilor in colaborare cu consiliile ordsenesti si
organizatiile economice. Astfel s-au nascut tramvaiul si hidrocentrala din Sibiu. in
orasele de cimpie activau mai ales asociatii profesionale, in special Landwirtschafts-
verein, iar la sate erau aproape exclusiv asociatii religioase, bisericesti (Evangelisches
Fraunverein, Gustav Adolf Verein). Acestora li s-au addugat organizatiile comunitare
traditionale (Nachbarschaft, Schwestersaft, Bruderschaft), insa rezultatele culturale
si economice ale epocii nu aveau un rol important in viata comunitatilor rurale. Cu
toate acestea, diferitele asociatii au constituit o fortd de coeziune importantd pentru
comunititi. Marea sarbitoare a sasilor, Vereinstage, organizata anual in diferite orage,
era capabili si preia functiile simbolice ale unor evenimente importante ca instalarea
Comesului. Zilele asociatiei, conbinate cu sarbétori si slujbe religioase, reprezentasera
o mare demonstratie a unitatii 5i vitalitatii natiunii sasesti.

Organizatiile economice sasesti aveau o tripld functie. Trebuia creatd economia
sdseasca capabila sa raspunda provocarilor epocii, sa adapteze cu succes rezultatele
epocii. Prin profitul produs, era de asteptat ca ele sa contribuie la finantarea obiectivelor
politicii nationale (sprijinirea scolilor, a asociatiilor, organizarea agezarilor) si 4 extinda
migcarea asociativa modernd in mediul rural. Sistemul bancar era coloana vertebrala
a organizarii economice a sagilor: Casa Generald de Economii, Bodenkreditanstalt,
cooperativele de credit Schulze-Delitsch si Raifessen si, in final, banca Vereinsbank,
creatd in 1891 pentru dezvoltarea comertului §i a industriei si organizarea agezarilor.
Aparitia intregului sistem este caracterizat de faptul ca raspundea neajunsurilor
sistemului Tn vigoare prin crearea unor noi institutii. Cele doud case de economii i-
au inceput activitatea in 1835 (Bragov), respectiv 1841 (Sibiu), cooperativele Schulze-
Delitsch au fost infiintate incepind din 1852, Bodenkreditanstalt a fost creat de
Landwirtschaftsverein in 1872, miscarea Raiffeisen a fost reactivata in 1885, in timp
ce cele doui case de economii gi-au extins activitatea cuprinzind operatiuni de scont
si ipotecare, asigurind astfel propriul rol de creditor final.
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Fiecare institutie deservea sarcini specifice. Sarcina principala a caselor de economii
era stringerea de fonduri, Bodenkreditanstalt a devenit una dintre cele mai importante
institutii de credit agricol, asociatiile Schulze-Delitsch au incercat sa amelioreze
problemele de credit ale meseriasilor si comerciantilor din micile orage, iar asociatiile
Raiffeisen au incercat — cu succes —, organizindu-se in localitati, s imbunatiteasca
relatiile de credit ale gospodarilor de |a sate. Acest sistem atotcuprinzator s-a achitat cu
succes de sarcinile economice, dar a fost capabil si asigure si eficientizarea luptei
nationale ce imbriaca tot mai mult un caracter economic §i s3 participe la dezvoltarea
institutiilor nationale precum si a mediului locativ urban si rural. Lupta tot mai acerba
de la inceputul secolului pentru stapinirea cadastrald a padmintului din Transilvania nu i-
a ocolit nici pe sasi, dar fatd de pierderile suferite de proprietarii maghiari (de altfel de
inteles in mai multe privinte) balanta sasilor a fost pozitivd. Au reusit si-si mareasca
proprietatea si sa frineze expansiunea romanilor la sate.

La toate acestea mai putem adduga succesul misgcérii Raiffeisen n crearea unor
asociatii moderne §i in mediul rural. Sarcina lor era de a organiza cercuri literare, de
a crea biblioteci, de a asigura abonamente la ziare i de a Infiinta cercuri duminicale
de stiintd popularizata. Prin aceasta s-a intregit si reteaua nationala de asociatii sésegti.
Pe lingd acestea, sasii au contribuit cu succes la modernizarea agriculturii sasesti,
adaptindu-se diverselor provocdri, in timp ce nu au slabit ci au consolidat coeziunea
comunitdtilor rurale. Masura in care comunitatea s-a adaptat economic a fost suficientd,
iar consecintele ,,nefaste” ale capitalismului — dezintegrarea comunitatilor traditionale,
individualizarea — au fost evitate, unitatea natiunii nu a avut de suferit.

in conditiile date sistemul institutional al sasilor era foarte fragmentat si nu a
acoperit toate domeniile vietii. Dar s-a extins asupra celor mai importante domenii
ale supravietuirii §i constructiei nationale. Biserica nationald, sistemul de Tnvatamint,
reteaua culturald, asociatiile si organizatiile economice care au determinat chiar si
viata cotidiand, au creat posibilitatea ca sasii s decidd independent in chestiunile
importante pentru ei. Dimensiunea comunitatii a permis coordonarea ei prin relatii
personale. Reprezentantii sasi (sau o parte dintre ei) erau membri atit in
Landeskonsistorium cit §i In forul central. Erau prezenti, impreund cu personajele
cheie ale bisericii, in conducerea bancilor, in comisiile de supraveghere, in adunarile
acestora. In diferitele asociatii din mediul urban si rural, in primul rind in cooperativele
Raiffeisen, era firesc ca pastorul s3 fie privit §i tratat cu acelasi respect ca cei mai
stimati membri ai comunitatii (profesori, invatatori, notari, consilieri ai orasului etc.).

Toate acestea nu echivaleaza, evident, cu autonomia definita si validata in dreptul
public. Totodatd, atitudinea liberala a elitei maghiare Intr-un moment (relativ) norocos
al istoriei a ficut posibild, ca o comunitate nationald mica si-si impuna vointa in fata
modelului statului-national atotputernic in cele mai importante probleme ale ei, chiar
dac@ numai in cadrul dreptului civil. Sasii au realizat o variant3 a relatiei integrare-
segregare care a permis tratarea particulara a diferitelor domenii ale vietii individuale
si nationale si integrarea in calitate de comunitate nationala in locul celei individuale,
asigurind astfel necesara separare fatd de majoritate. Prin sistemul institutional care
cuprindea intreaga lor societate, ei au reusit sd asigure participarea membrilor
comunitatii in viata comunitara a sagilor. Toate acestea nu au ajuns la nivelul autonomiei

224

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 6-7. IUNIE-IULIE -

de drept public, dar posibilitatea deciziei independente si separarea problemelor
importante pentru comunitatea nationald au devenit un model care nu duce lipsé de
invitaminte.
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Traducerea: Kozdk Gyula

Végel Laszlo
Regruni multiculturale:
o datorie a secolului 20

1. Antecedente

Cunoscutul scriitor austriac Hemito von Doderer are un roman mai putin cunoscut:
Cascada Slunji, Tn care straluceste in toatd splendoarea ei panorama multiculturala a
Europei Centrale §i a Balcanilor. Actiunea romanului ncepe la sfirsitul secolului 19,
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de fapt, in Viena, orasul pe care cu patruzeci-cincizeci de ani mai tirziu Hitler avea sa-
| numeasci ,,orasul picitos”. Daca citim romanul scriitorului austriac, ne ddm seama
cd putem vorbi nu numai despre un ,,oras pacatos”, ci si despre ,,regiune pacitoasa”,
»regiuni pacitoase”. Locul de desfasurare a actiunii romanului cuprinde, de fapt,
intreaga regiune: Viena, Budapesta, Zagreb, Belgrad, Bucuresti, ca sd amintesc doar
orasele mai mari in care eroii romanului de diferite nationalitdti se simt ca acasa,
intelegind diferentele si bucurindu-se de asemandrile dintre ei.

Acesta a fost Griinderzeitul regiunii, epoca n care s-au pus bazele capitalismului.
Eroii romanului, comercianti, proprietari de fabrici, bancheri, proprietari de hoteluri,
avocati, lucreazd la un proiect mare, comun: constituirea societatii burgheze. Nimeni
nu ar crede ci in scurt timp statul national avea si asupreasca lumea burgheza, cu atit
mai putin cu cit ideea statului national — conform strélucitei demonstratii a lui Ernest
Gellner — s-a nascut, de fapt, din pintecul lumii burgheze, deci existau sanse ca cele
doud sd nu fie opuse.

insa, in aceasta regiune, primul razboi mondial a bulversat tocmai acest echilibru
sensibil, care nici nu se stabilise de-a binelea, intre burghezie si stat. Clasa burgheza
s-a dovedit a fi mai putin puternicd decit statul, iar formarea burgheziei, respectiv
nationalismul burghez a fost invins de nationalismul statal izvorit din nationalismul
starilor. De fapt, pacea de la Versailles este cea care a inclinat definitiv balanta in
favoarea statului national. As putea spune chiar ca a intrerupt dezvoltarea organica a
regiunii care, evident, nu era ideald, dar macar incerca sa géseasca raspunsuri pertinente
la propriile intrebari. Pacea de la Versailles, ins3, a incercat si solutioneze pacea
Europei estice dupd modelul vestic, infiintind, in numele autodeterminarii popoarelor,
state nationale durabile. Dar acest concept — acceptabil in principiu — a devenit ab-
surd, fiindcad s-a dovedit imposibil de realizat. Planul wilsonian, pus in practic
inconsecvent, s-a intors pe dos, tocmai deoarece nu a raspuns problemelor echititii
prin institutii inraddcinate in traditiile regiunii. Astfel, s-a putut intimpla ca in numele
autodetermindrii nationale, un sfert din totalul de 109 milioane de locuitori ai regiunii,
adicd 25-26 de milioane de suflete sa ajung in situatia de minoritate. Dintre acestea,
numarul germanilor a atins sase milioane numai in Europa Centrald si regiunea
balcanicd (8-9 milioane in intreaga Europd), se putea lua in calcul o minoritate
ucraineand de 5,2 milioane, numarul evreilor era de 4,5 milioane, cel al maghiarilor
de 3 milioane, ca sd@ amintim doar populatiile cele mai numeroase. Dupi Versailles,
44 la sutd dintre albanezi, 30 la sutd dintre maghiari, 25 ]a sutd dintre sloveni, 25 la
suta dintre bielorusi, respectiv cite 11,5 la sut dintre germani si slovaci au ramas in
afara tarii-mama. Nu Intimplator remarcase Wilson dupi incheierea tratatului de la
Versailles cd ,,nimic nu ascunde pericole mai mari pentru pacea mondiala decit
tratamentul care poate fi aplicat In anumite circumstante fatd de minoritati.”

Teama de acest pericol poate naste anxietate §i azi, dupd aproape o sutd de ani,
cdci, de fapt, ea nu a dispdrut: cu ocazia dislocarilor i purificarilor etnice din timpul
celui de-al doilea razboi mondial si de dupa incheierea pécii, aproape doudzeci de
milioane de suflete au fost nevoite sd-si pardseasca meleagurile natale. Unele epiloguri
tardive ale acestora au fost, printre altele, actiunile de purificare etnici desfasurate in
trecutul apropiat in Balcani.
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2. Asteptari

Schimbarile declansate in Europa Centrald si de Est in 1989 au adus la lumina
zilei §i aceste evenimente ale secolului 20. Intrebarea este: dacd nu putem intoarce
cursul istoriei, nu am putea méacar sa continudam altfel? Unde sint acele valori de
incredere pe care ne-am putea sprijini? Oare nu acum este cel mai potrivit moment
pentru a regindi trecutul, pentru a-I reevalua, dar fird a-l restaura in vreun fel?

Tarile postcomuniste care sint cele mai afectate de aceastd problema, in cursul
tranzitiei au dat, de fapt, examen de corigenta din secolul 20. intrebarea este: cum sa
remedieze ceea ce au stricat? Masura §i adincimea transformarilor de pind acum sint
remarcabile. Transformérile privind relatiile de proprietate au fost deosebit de rapide
si nesingeroase, ceea ce nu este numai datator de sperante, ci chiar demn de admiratie
in aceastd regiune. Examenul de corigentd din secolul 20 se anuntd a fi de succes,
chiar daci nu avem — si nu putem avea — inca o imagine clard asupra efectelor sociale
ale schimbarii de regim, asupra efectului de bumerang al traditiilor. Dinamica tranzitiei
difera de la o tari la alta. in unele locuri, procesul de-abia a inceput, pe cind in altele
s-a incheiat deja. Totul depinde de efectul de bumerang al traditiilor, de felul acestora
si de modul cum reactioneaza. Noua elitd politicd ajunsa la putere poate modifica
acest lucru in mod considerabil, dar niciodata nu il poate schimba complet. Si chiar
daca dinamica tranzitiei diferd, scopul este comun: aderarea la Uniunea Europeana.
Strategia de aderare s-a formulat cu cel mai mare succes acolo unde democratiile
occidentale au putut oferi un fel de model.

insi in domeniul relatiilor interetnice, ele sint incapabile sa serveasca drept model.
Intrebarea este, deci: avem nevoie de tranzitie n acest domeniu? Daca da, pe baza
caror modele vom formula principiile de baza? Fiindca modelele lumii occidentale
nu reprezintd mai mult decit ce au reprezentat in 1918, doar ca sint formulate la un
nivel mai Tnalt, sint mai cuprinzatoare i mai ferm inglobate in sistemele statelor de
drept, in strategiile drepturilor omului. Acestea nu sint capabile sa aiba un efect cal-
mant, cel mai bun exemplu in acest sens fiind situatia dinaintea dezmembrarii
lugoslaviei, in cursul careia nu politica occidentald a dat faliment, ci filosofia politica.
Devine tot mai evident faptul cd tensiunile interetnice sint in crestere in regiune, ca
drepturile minorititilor nationale pot fi cu greu incluse in vocabularul noilor elite
politice democratice care, chiar si in cel mai bun caz, se armonizeaza doar cu
liberalismul national din secolul trecut.

Aceasta stare de fapt este in continuare inrautatita de faptul ca nici intelectualitatea
din opozitie care realizeaza schimbarile de regim din Europa Centrald si de Est si
Balcani nu este pregitita sa solutioneze problemele nationale. Féacind referire la
drepturile individuale si alte valori liberale care pot fi considerate clasice, ca opozitie
fata de colectivismul comunist, au evitat reevaluarea drepturilor colective in construirea
democratiei liberale. lar acest fapt i-a facut vulnerabili n fata nationalismului de
dreapta gi a extremismului nationalist. Este greu sd ddm pronosticuri, dar putem
presupune ca miscarile si partidele vest-europene care demonstreazd o ofensivd a
rasismului si xenofobiei reprezintd o incurajare morald si politicd pentru dreapta
nationalistd central-est-europeana §i balcanica, desi diferentele dintre acestea sint
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considerabile. Gradul de periculozitate al celor doud nu este, ins3, identic, deoarece
in Occident, extremistii se lovesc de un sistem de institutii democratice bine dezvoltate,
precum si de bunistare, pe cind in Est ele au in fatd un sistem institutional recent creat
si deocamdata labil, precum si o societate pauperizatd. Astfel incit o deplasare mult
mai redusd spre dreapta fatd de cea din Vest poate produce in Est tensiuni mult mai
mari, situatii conflictuale mult mai accentuate. Ar fi o mare greseald daca nu am lua in
considerare acest fapt i am trai cu falsul sentiment de sigurantd ca transformarea
sistemului politic, proprietatea privatd, victoria capitalismului in Europa Centrala si
de Est a asigurat o data pentru totdeauna incheierea cu succes a tranzitiei central-est-
europene si balcanice incepute in 1989. Deja au apdrut unele semne ingrijordtoare.
Deocamdati doar partial, dar deja este perceptibil raspunsul populist dat la ,,revolutia
de catifea” din 1989. Multe semne indica faptul ca intirirea dreptei burgheze din
Occident va produce in Est nu intdrirea dreptei burgheze, ci a dreptei populiste, ceea
ce va avea repercusiuni asupra intregii Europe, asupra vietii economice si politice.
inca nu poate fi prevazut ce amploare va lua in tarile central-est-europene i balcanice,
aflate in tranzitie, valul de dreapta aparut in Occident.

in acele regiuni unde conflictele interetnice au degenerat in conflicte armate,
lumea occidentald — si In primul rind marile puteri — si-au propus ca scop construirea
societdtilor multiculturale. Multiculturalismul a devenit, deci, model aproape
obligatoriu doar atunci cind singele curgea §i armele sunau deja. Exemplul Bosniei si
al regiunii Kosovo ilustreaza acest fapt.

Intrebarea este: s-ar putea si altfel? Oare nu aceasta este valoarea prin care
regiunea, Europa Centrala si de Est si Balcanii deopotriva, revine la traditiile ei dinainte
de Versailles? Oare multiculturalismul este doar un concept vestic folosit la stingerea
incendiilor sau este traditia autenticd a societdtilor central-est-europene i balcanice
care a fost ignorata atit de filosofia politica liberala occidental3, cit si de programul
de constituire a statelor nationale, de faurire a pacii de la Versailles?

3. Paradigma Voivodinei

Sociologii de astézi ataseazd multiculturalismului diferite semne. Unii vad in el un
etno-program conservator care mai devreme sau mai tirziu se va impotmoli, iar altii fac
referire la originea sa liberala, la faptul ca liberalismul nu este purtitorul de cuvint doar
al drepturilor si libertatilor individuale: el da o solutie echitabild si pentru modul de
exercitare a puterii, la felul in care trebuie ingraditd puterea majoritétii in asa fel incit sa
asigure drepturi nestirbite minoritatilor, ceea ce este o garantie a stavilirii despotismului
majoritar. In societatile informatice, in democratia moderna a maselor, de obicei existd
acest pericol, mai ales daci sistemele institutionale ale societatii sint neformate. in
societdtile central-est-europene si balcanice acest fapt reprezintd o tentatie enorma,
deoarece Tn aceste state despotismul majoritar este, de reguld, organizat pe baze nationale.

Serbia oferd un exemplu uluitor in acest sens. Populismul a functionat pe bazi
nationald, la fel cum dictatura autoritara a lui Milosevici s-a bazat pe migcarea nationala
§i, de fapt, prin aceasta si-a cistigat larga legitimitate sociala care i-a asigurat dominatia,
atfta timp cit aceastd legitimare nationala nu a fost contestatd de o altd legitimare
nationald, la fel de puternicd, insd ceva mai democratica.
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Este incontestabil si faptul cé acest principiu de stapinire se bazeaza pe conflicte,
pe conflictele dintre majoritate si minoritate: in ex-lugoslavia, in fugoslavia cabljakiana,
réspectiv in Serbia, despotismul majoritar s-a constituit pe baza nationald. Dar nu putem
pierde din vedere faptul ca in Voivodina nu au existat conflicte interetnice relevante. in
viata publicd, in sferele controlate de stat, minoritatile au fost marginalizate, au fost
fmpinse la marginea vietii sociale i economice, drepturile lor au fost reduse, insa puterea
nu a reugit sa provoace conflicte cu urmari grave in viata cotidiana. De ce? De ce tocmai
viata de zi cu zi a rezistat ispitei discursului statal? Explicatia, in opinia noastra, sta in
faptul ca in viata cotidiana au functionat in continuare acele traditii care nu au putut fi
exprimate in marile discursuri politice, ele fiind oprimate de stat. In Voivodina au dainuit
amprentele acelei traditii multiculturale care s-au formulat in fosta Monarhie Austro-
Ungara si care, desi deformate, au fost incorporate in sistemul politic totalitar. in unele
privinte, Voivodina a remodelat chiar si sistemul comunist in spiritul propriei traditii. Sa
nu uitdm, bundoara, cé in acest imperiu transnational erau zece limbi de circulatie oficiala
si, in pofida opozitiei considerabile din partea paturilor dominante, aceasta practicd s-a
dovedit viabila in viata de zi cu zi, in micile comunitati locale. in ce masura acest lucru
s-a incetatenit in viata publica, o vom afla numai daca intr-adevar se vor deschide arhivele
istorice, care vor dezvalui regulile de joc care reglementau obligatiile publice ale
contribuabililor. De exemplu, ¢ in timpul Monarhiei, in Banat erau utilizate patru limbi
—maghiara, germana, sirba i romdna — la acelasi rang, dupa cum araté limba contractelor,
adecretelor, ca si scolile, documentele. Acelasi spirit multicultural domnea si in Backa.

Aceasta traditie a asigurat o anume sensibilitate fata de drepturile colective ale
minoritatilor, fatd de autonomiile etnice. Aceste valori au inceput sa fie formulate
deja la inceputul secolului 19, ele luind forme juridice explicite, devenind parte a
culturii sociale si, chiar cu pretul unor conflicte minore, au putut fi aplicate in practica.
Recunoasterea la sfirgitul secolului 19 a autonomiilor minoritare in aceasta regiune a
fost una dintre importantele realizari ale epocii. Este vorba de primii germeni ai
multiculturalismului, care nu erau de loc conservatori. Conducerea orasului Novi Sad,
de exemplu, era formata din 14 membri, sapte pravoslavi §i sapte catolici, deci un
numar par, $i nu impar de membri. Acest fapt era prevazut in statutul orasului, pentru
canici unul dintre aceste grupuri sa nu poata sa decida un vot impotriva vointei celuilalt,
ci sa fie nevoiti s& ajungd la o intelegere. in pofida acestui fapt, comunicarea nu s-a
intrerupt, ei au putut lua atitudine impreund, Novi Sad cunoscind cea mai mare
dezvoltare economica, pe lingd Budapesta, in partea maghiara a Monarhiei de la sfirsitul
secolului 19.

Dar principiul autonomiei etnice nu a fost un scop in sine, ci era in strinsa legatura
cu principiul autonomiei teritoriale. {n cursul istoriei, cind un grup, cind altul a avut o
pondere mai mare, dar, in ultima instantd, nici unul nu I-a exclus pe celalalt. Acest
fapt a devenit vizibil mai ales dupd pacea de la Versailles, care impunea modelul
statului national, cind sistemul autonomiilor etnice nu mai era extins asupra intregului
stat, ci numai asupra unei regiuni a acestuia. Acesta a fost un compromis rational cu
conceptia dominantd a statului national deoarece nu a dorit sa limiteze dinafara
suveranitatea statului national, ci s&@ o frineze dinduntru. Dupa 1918, in Voivodina,
tocmai majoritatea a militat cel mai fervent pentru apararea autonomiei Voivodineli,
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deoarece considera cd, n regiunea in care traieste §i reprezintd majoritatea, aceasta
este calea prin care poate pdstra armonia interetnica. Acelasi lucru s-a intimplat i sub
regimul comunist, adicd autonomia nu a fost o creatie a statului totalitar, ci persistenta
indirjita a traditiilor burgheze. '

Acest fapt s-a vdzut imediat in perioada intorsdturii populiste destructive din
Serbia. in Voivodina era cea mai evidenta distantarea fatd de putere, mai ales in punctele
legate de regionalism. Aceasta este si explicatia faptului ca partidele regionale, de la
bun inceput, au luat o atitudine ferma impotriva rézboiului si a politicii nationaliste,
iar mai tirziu, dupd résturnarea regimului, nu fi imputau pierderea rdzboiului, ci
declansarea acestuia. Politica a mobilizat Tn acest sens o parte a societatii voivodene
si a unit-o cu succes, in pofida faptului cd puterea statald centrald a utilizat toate
instrumentele avute la indemind pentru dezbinarea ei, iar aceste instrumente erau atit
de nelimitate, Incit aceastd dezbinare se mentine inca. Fortele politice care s-au distantat
in mod ambiguu de mostenirea lui Milogevici se folosesc copios de aceasta dezbinare
pentru apararea propriilor pozitii si pentru conservarea acestei mosteniri. Lumea din
afard pare sd perceapd toatd nesiguranta §i ambiguitatea politicii sirbesti in
disponibilitatea de a colabora cu tribunalul ONU din Haga si utilizeaza instrumentele
economice avute la indemind pentru accelerarea ruperii legaturilor cu trecutul. in
realitate, calitatea schimbarii si seriozitatea intentiei de aderare la Europa este
reprezentati de atitudinea fata de regionalism. in ambele cazuri, al regionalismului si
al colaboririi cu tribunalul ONU de la Haga, este vorba de o anumiti ingridire a
suveranitatii statale. Ambele sint un fel de test pentru Serbia, fiindca este evident c3,
in cadrul propriului stat, societatea care a optat pentru statul national centralizat
atotputernic nu va accepta limitdrile impuse de UE. Este vorba de un test cu care se
vor confrunta pe rind toate térile aflate in tranzitie.

4. Paradigma Europei central-estice si sud-estice

Sus-mentionata paradigma a Voivodinei, insd, trece peste cadrul local si indic3 o
problema internd cronica a statelor central-est-europene, respectiv sud-est-europene.
Este cert ca sursa conflictelor din trecut, dar si a tensiunilor din prezent este existenta
regiunilor multiculturale formate in cursul istoriei, cu traditii multiseculare in aceasta
parte a Europei. Bunioar3, statele s-au format mult mai tirziu decit natiunile si acest
fapt i-a impins pe cele din urma intr-o teama plina de traume fata de celelaite. Nu era
si nu este posibila trasarea unor frontiere echitabile. Europa de dupi Versailles nu a
stiut ce sa facd cu aceste traditii multiculturale pe care Versailles-ul a fost dispus si le
sacrifice pe altarul conceptului statului national. Tensiunile i tragediile secolului 20
provin, intr-o buni parte, din acest fapt. in Europa aflata pe calea unirii, aceasta
problemd nerezolvata reprezintd o continud sursa de tensiune. Este evident, deci, ci
trebuie sa gisim o solutie pentru aceastd problema. Si anume in asa fel incit si nu
lezam canoanele securitétii europene si nici principiul respectdrii granitelor statale.

O cerintd importanti a integrérii europene este renuntarea partiald la suveranitatea
statului national. Se pare c4, cel putin la nivel retoric, tarile aflate in tranzitie sint de
acord 1n aceastd privintd, desi nu este sigur ca vor putea realiza acest lucru fara
conflicte. Soarta regiunilor multiculturale va putea fi rezolvata in mod echitabil numai
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daca in cadrul procesului de aderare se va formula o propunere de solutionare care sa
fie unitard in privinta circumstantelor juridice. Statele trebuie sa-si asume suveranitatea
autolimitatoare, adici fiecare dintre tarile care doresc aderarea trebuie sa acorde un
statut juridic special regiunilor multiculturale, si astfel se va forma sistemul regiunilor
multiculturale n teritoriul central-est-european si balcanic. Acesta ar putea fi
compromisul acceptabil intre statul national si aspiratiile de integrare europeana.
Acceptabil, pentru cd, in cazul in care tarile respective sint dispuse s renunte la o
parte a suveranitdtii In domenii mergind de la politica monetard si pina la politica
militard, atunci inseamnd ca sint dispuse s@ renunte si la o parte a instrumentelor
administrative centralizate. In cazul in care aceasti cerinta este valabila pentru fiecare
dintre ele. in acest caz, multiculturalismul nu este doar o masura pompieristic, iar
politica de mai sus nu ar fi doar ,,privilegiul” Bosniei si al regiunii Kosovo: ar fi
asiguratd de vointa liberd a statelor care doresc integrarea.

Si acesta nu ar fi un sistem de valori de origine strdind, impusa dinafara, ci unul
izvorit din propriile traditii din secolul 19, modernizat si regindit, in centrul caruia s-
ar afla sinteza autonomiilor minoritare si teritoriale, care ar dispune de parlamente
regionale cu competente legislative, judecatoresti si executive. Gratie acestora,
»regiunile pacatoase” de odinioard ar fi capabile sd-gi continue propriile traditii, sa se
dezvolte si sa devind punctele de linigte ale integrarii europene.

Lumea lui Hemito von Doderer vorbeste despre punerea bazelor capitalismului
si povesteste istoria Infloririi acestei regiuni europene. Cred ca spiritul acestei infloriri
trebuie refnviat printr-o investitie la nivel global european in readucerea la viata a
traditiei multiculturale a Europei Centrale si de Est.

Traducerea: Venczel Eniké

Szokoly Elek
Cazul Liceului Bolyai

sau cum poate fi ,,insanatositid” structura etnici
a Transilvaniei

Pentru cititorul romén care n-a auzit in viata sa numele Bolyai, al marilor
matematiceni tirgumureseni, tata si fiu, descoperitori ai geometriei neeuclidiene, acesta
a ajuns, datorita contributiei regretabile a clasei politice §i a presei romanesti, un soi
de termen de ocard, sursa suspectatd de zizanie interetnica in Transilvania. Pentru un
maghiar, el semnificd mai degrabd simbolul insucceselor comunitatii in recuperarea
institutiile fanion ale ocrotirii identitare.

Dupia deceniile de national-comunism (sinonimul roménesc al national-
socialismului, pentru cine n-ar §ti) in care paranoia nationalistd depdsise orice
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inchipuire, dupi ce la 22 decembrie *89 in centrul Térgu-Muresului s-a scandat ,,nu
existd sovinism!” iar in 7 ianuarie '90 Frontul Salvarii Nationale a dat o declaratie
plina de promisiuni, minoritatile au avut iluzia ca a luat sfirgit nu numai comunismul,
ci si nationalismul, si ca, in sfirsit, pot sa-si ceard drepturile ce li se cuvin. in plina
forfotad post-revolutionard, ungurii nu intelegeau de ce li se contestd un drept atit de
firesc cum sint scolile proprii, iar roménii nu intelegeau de ce isi vor ungurii scolile
fnapoi daca de-acum traiesc intr-o ,democratie”, suspectindu-i de ,,separatism”. Ma
refer evident la cei de buna credinta, desi termenul cu pricina fusese lansat in constiinta
publici de insusi presedintele Iliescu. Intr-un interviu televizat din 24 ianuarie 1990,
care impresionase intelectualitatea romand de buna facturd, o entuziasmase pe cea
maghiard si atrisese desigur ura furibunda a sovinilor vetrigti, Smaranda Enache
declarase plina de naivitate: ,, Peste 3-4 luni, tot aici, tot aceste cadre didactice (care
se opuseserd vehement separarii scolilor, n.n.) vor dezbate problema infiintdrii unui
liceu reformat, catolic sau ortodox sau particular”. N-a fost sa fie aga. Astdzi, dupa
12 ani de la evenimentele respective, Liceul Bolyai Farkas se afld in aceeasi situatie
ca in februarie-martie *90, si indaté ce indrézneste cineva saridice problema retrocedarii
sale comunitatii careia fi apartinuse timp de 450 de ani, amenintarea cu noi ,,mineriade”
patriotice in apdrarea ,,sfintului interes national” revine in actualitate. Dar despre ce
este, de fapt, vorba?

in 1557 ia nastere Schola Particula, strabunul Liceului Bolyai Farkas de astazi.
Pind la reforma invatamintului din 1948 functioneazd sub denumirea de Colegiu
Reformat si apartine Bisericii Reformate. in 1718, scoala este ridicata la rang de
institutie superioara de invatamint. in 1622, filozoful iluminist Apaczai Csere Janos
devine profesor al Colegiului. in 1804, 1si incepe aici activitatea ca profesor de
matematicd Bolyai Farkas, tatil lui Bolyai Janos, ce va dura aproape jumaitate de
secol, motiv pentru care, de altfel, la inceputul anilor cincizeci ai secolului trecut,
scolii i se atribuie numele marelui matematicean. Pind in 1960, scoala functioneaza
cu limba de predare maghiara.

,Democratiile populare” post-belice promiseserd — si nu era greu sa fie crezute
dupa cataclismul abia incheiat — libertate deplind pentru toate categoriile sociale
dezavantajate, inclusiv pentru comunitatile etno-culturale sau minoritatile nationale
marginalizate in Romaénia interbelicd sau decimate in holocaust. Nu e de mirare ca
minoritatile discriminate in perioada interbelicd de aga-zisa democratie burghezo-
mosiereascd — mai ales evreii §i ungurii — au aderat cu mari sperante la noul regim,
crezind, cel putin o vreme, cd §i pentru ei incepea o erd a libertatii si a sanselor egale.
Regimul comunist care a profitat din plin de aceste sperante, la sfirsitul anilor cincizeci
isi considera puterea suficient de consolidata pentru a se putea dispensa de sprijinul lor
si a trece la ,,romdnizarea” comunismului din tard. Oricum, liderii minoritari (Stefan
Foris, Ana Pauker, Vasile Luca, losif Chiginevschi i ceilalti) fusesera eliminati deja din
conducerea de virfa PCR (PMR), cei rimasi ocupindu-si locurile cuvenite de figuranti
legitimativi in marele spectacol al anesteziei national-comuniste. Pe de o parte, modelul
fusese preluat tocmai de la Uniunea Sovieticd, unde nationalismul rusesc, in ciuda tuturor
declaratiilor contrare, eliminase incd In perioada marilor epurdri din anii *30 elementele
,»strdine” de la fnalta conducere a ,,patriei popoarelor”. Pe de altd parte, aveam, fireste,
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si propriile noastre modele in nationalismul romanesc interbelic, fie ,,moderat”, fie
legionaroid, pe care nu era nevoie sa le importdm din vecini.

in 1958, trupele sovietice parasesc Roménia. Linia nationald Dej—Ceausescu
(nu e nici o contradictie aici, Ceausescu n-a facut altceva decit sd continue politica lui
Dej, chiar daca la un moment dat, din ratiuni de imagine, a incercat sa-si ponegreascd
maestrul) considera ca are mina libera s inceapd purificarea. Peste citeva luni va
incepe aga-zisa ,,unificare” a universititilor romane i maghiare, Babes si Bolyai din
Cluj, in realitate inghitirea Universitétii Bolyai de cédtre Babes si desfiintarea treptata
a universitatii cu limba de predare maghiara, institutie culturald simbolica a comunitatii
maghiare din Romaénia. in fruntea actiunii de ,,unificare” se afla, nu intimplator, inca
de pe atunci energicul membru al Comitetului Executiv al Comitetului Central al
PMR, Nicolae Ceausescu.

in 1960 se trece la faza urmatoare a ,,apropierii” dintre majoritate i minoritati,
mixarea scolilor. (Paralel se desfasoara si noua mpdrtire teritoriala a tarii, prilej cu
care este desfiintatd si Regiunea Autonoma Maghiard, o altad ,,enclavd” a limbii
maghiare pe teritoriul Romaniei, mai intii prin transformarea sa in Mures-Autonoma
Maghiarad prin addugarea unor zone compact roménesti, apoi prin desfiintarea sa
completad.) Aparent actiuni nevinovate, din ratiuni pragmatice. Elementele etniei
majoritare patrund astfel in toate institutiile de invatamint ale minoritatilor nationale,
pina atunci ateliere active ale reproducerii culturale si supravietuirii identitare ale
acestora. Sistemul bolsevic al comisarilor (nationali, de asta data) se instaleaza in
toate institutiile culturale minoritare, cit de cit autonome la acea data.

Nu e un secret pentru nimeni cd o comunitate etno-culturald supravietuieste in
primul rind prin limba. Daca a invata limba materna nu este similar cu a invata in
limba matern4, nici a invéta In limba materna doar anumite discipline nu este similar
cu a invéta integral in limba materna. Toate limitarile duc in mod inevitabil la saracirea
limbii si la restringerea sa la nivelul comunicarii comune, la diglosie, si, in cele din
urmi, la abandonarea sa in domenii ce depasesc limbajul cotidian. Chiar si in situatia
unui invatimint complet in limba maternd a minoritatii, presiunea zilnicd a limbii
oficiale, majoritare, este atit de puternica fncit pierderile limbii materne sint inevitabile.

Pastratorii §i ocrotitorii limbii sint institutiile culturale proprii, in primul rind
scoala, institutia fundamentala care reproduce intelectualitatea capabila sa pastreze si
sd dezvolte limba si cultura unei comunitéti. Dacd vrei sd nimicesti o comunitate
culturala, decapiteaza-i intelectualitatea. §i cum poti s-o faci mai bine decit confiscindu-
i scolile, chiar daca ia inceput doar mixindu-le sub pretextul aprofundarii ,,unitatii
nationale in jurul partidului” si a apropierii dintre nationalitéti. Exact acest proces a
fnceput in 1959-60 si a continuat pina in 1989, cu ,.excelente” rezultate. Chiar daca
atunci aplicarea hotaririi s-a facut de la o zi la alta, procesul de asimilare a fost lent,
de lunga durata, o strategie aplicata cu rabdare, uneori aproape pe neobservate, creindu-
se chiar o psihoza prin care victima s& aiba, pe cit posibil, i sentimentul vinovitiei.
Securitatea s-a ocupat cu succes §i de acest aspect. Mixarea s-a petrecut treptat,
introducindu-se mai intii doar citeva clase roméanesti, doar citeva discipline care sa
fie predate exclusiv in limba romana, si pe masura ce crestea prezenta elementului
majoritar, prezenta celui minoritar devenea tot mai timidd, mai simbolica, mai retrasa.
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Nemaivorbind de faptul c&, de-acum, datorita prezentei cadrelor didactice §i a elevilor
romani care ori nu stiau, ori ,,nu trebuia” sa stie limba celuilalt, toate activitatile comune
se desfasurau Tn limba si in spiritul culturii nationale majoritare, limba si cultura
minoritarului fiind silite sa se retraga tot mai mult din spatiul public al scolii, tot agsa
cum erau silite sa se retrag tot mai mult din spatiul public in general. Strategia urmarea
in mod evident atrofierea treptata a liniei culturale minoritare in favoarea afirmarii tot
mai puternice a celei majoritare. Minoritarul trebuia s& constientizeze faptul, fard
dreptul de a-1 i exprima, cé este doar tolerat in institutia respectivé, nu in ultimul rind
si datorita , generozitatii” majoritarului. in acelasi timp, prezenta elementului romanesc
—mai ales a cadrelor didactice, dar nu numai — era considerata ca necesara prezenta a
ochiului vigilent al patriotului, al reprezentantului statului national, care s& tina sub
observatie elementele ,,alogene”, ca nu cumva sa nutreasca idei ostile. Romanii care
nu acceptau aceastd ,,imisiune patrioticd” au devenit suspecti, au fost marginalizati si
stigmatizati drept tradatori de neam.

Recistigarea scolilor dupa decembrie 89 devenise astfel, in mod absolut firesc,
obiectivul numarul unu al tuturor comunitatilor minoritare din Romania, printre care,
fireste, si al comunitatii maghiare. Evenimentele din primavara lui 1990 ilustreazi
tocmai afirmarea acestei prioritdti, respectiv reactia celor care nu puteau accepta
abandonarea ,,cuceririlor socialismului biruitor”.

Sumara evocare a acestor detalii istorice am considerat-o inevitabila pentru a intelege
situatia de astazi. Pentru ca astazi, ca i acum doisprezece ani, ne aflam nu numai in fata
unei probleme reale care se cere a fi rezolvata, dar §i in fata unei perfide diversiuni ale
cdrei nuante nu sint evidente la prima privire. $i, in cele din urma, ne gasim in fata unei
profunde crize de constiintd. Nu asistim oare din partea celor care au participat inainte
de '89 la confiscarea scolilor minoritatilor de catre statul national-comunist — in mod
activ sau pasiv, dar neopunindu-se! —sau din partea urmasilor acestora, la culpabilizarea
colectiva ca ,separatisti”, ,,egoisti etnici” etc. a unei comunitati care are tupeul sa-gi
revendice proprietatea? Si asta in raspér cu tot ce poate fi numit principiu european al
proprietdtii, evocindu-se sus §i tare tocmai aceste principii? (Asemanarea izbitoare cu
situatia bisericii greco-catolice nu este intimplatoare.)

Acum, in 2002, tehnica culpabilizarii victimei a functionat impecabil —si datorita
colaboraririi entuziaste a aproape intregii prese romanesti, ca §i in martie 90 de
altfel. Dar ceea ce este mai dureros este ca tindra generatie, de buna credinta, a fost
din nou impinsa in fat, fiind folosita drept ,,carne de tun” fara pic de scrupule, de cei
care s-au ferit sa-gi arate fata. De aceea, ma adresez in primul rind acestor tineri care
sint primele victime potentiale ale unor linii de front pe care nu le cunosc si, ca atare,
n-au cumn si le inteleaga.

Pentru cei pentru care sirul argumentelor incepe si se sfirgeste cu dogma ,,stntem
in Roménia”, ,,Ardealul vesnic roménesc” etc. (ca $i cum Roménia ar trebui si fie un
lagdr de concentrare §i nu o republica democratica a cetatenilor contribuabili care o
formeaza, iar Ardealul nu ar fi patria comuni a locuitorilor sai) este oricum inutil si
ne risipim energiile. Dar tinerii, atita timp cit isi pun intrebari si nu se limiteaza doar
la rdspunsuri prefabricate, reprezinta o sansa.

234

https://biblioteca-digitala.ro



e o oo NUMARUL O-7. JUNIE-IULIE -

Ceea ce revine ca un refren obsedant — ,,de ce vreti sa ne despartiti odata ce noi
traim Impreund n aceasta tard §i ne intelegem atit de bine?” — este intrebarea adresata
cu generozitate patetica de elevii si cadrele didactice romani, intrebare retorica adresata
unor politiceni care, chipurile se amesteci in treburile scolii. intrebarea pare s fie de
bun simt. La prima vedere, aproape ca nu ai ce raspunde. Dar ne aduce aminte in mod
inevitabil de acea nedumerire a unor colegi romani din 1990, care se Intrebau mirati
de ce vor maghiarii drepturi lingvistice, scoli separate §i autonomie culturald odata ce
,»am stat atitia ani impreuna la cozi?”.

Cine sint cei care nu doresc ,,5 se desparta” sau, mai exact, nu doresc sa paraseasca
institutia de invatamint despre care vorbeam? Si unii si altii? $i maghiarii $i romanii?
Altfel spus, si gazdele si oaspetii? Nu. Doar acestia din urma. Cei care in 1960 au fost
implantati in misiune in scolile maghiare in general si in Liceul Bolyai Farkas din Targu-
Mures, ,,care reprezintd simbolul nationalismului si traditionalismului” (maghiar desigur),
dupa cum reiese din articolul unui, dr. sociolog”. Daca ar fi sa ddm crezare ,,marturiei”
d-lui Zeno Opris, presedintele Uniunii Vatra Roméneasca, din scrisoarea deschisa
adresata d-lui Adrian Nastase, conform céreia ,,am ascultat stupefiat relatarea unui ofiter
de securitate (in 1965, n.n.), care mi-a spus ca hotarirea de amestecare a claselor de
elevi romani cu unguri si secui (sic!) In cadrul aceleiasi scoli a fost dispusa de Gheorghe
Gheorghiu-Dej, ca urmare a faptului ca a fost dejucat un act terorist pus la cale de
unguri, care intentionau sd arunce in aer un liceu roménesc”, am avea ratiunea
misionariatului acestor implantéri. Pentru cei care cunosc insa tehnicile diversioniste
ale Securitatii — cu care iata, nu intimplator, dl. Zeno Opris intretinuse relatii de asemenea
confidentialitate — nu se Tndoiesc ca este vorba de un pretext tipic securistic de legitimare
a interventiei, ,,amestecarea” facind parte dintr-o strategie mult mai ampla care numai
de astfel de pretexte nu mai avea nevoie.

Desigur, de atunci au trecut 40 de ani si fizic atit profesorii cit mai ales elevii s-
au schimbat. Intrebarea este daca spiritul urmasilor acelor misionari (de voie sau de
nevoie, nu mai are importantd) de-acum 40 de ani este sau nu altul? Reactiile lor
vehemente insd la revendicarile proprietarilor de drept, dupa 30, respectiv 40 de ani,
par sa puna sub semnul intrebarii sperantele noastre intr-o schimbare fundamentala a
mentalitatii lor de atunci.

Daci e sa supunem unei analize mai atente argumentele elevilor roméani de a nu
parasi scoala (pentru cé profesorii, mai chibzuiti, au preferat s ramind in umbra),
vom afla de la liderii rasfatati de presa ai acestora cd ,,doresc sa fie impreund cu elevii
maghiari ca sd se cunoascad mai bine”. Nobild intentie! Dar ce-ar fi fost ca ziaristii
nostri, multumiti cu minima rezistenta, sa-si fi adincit curiozitatea continuind seria
intrebarilor incercind sa afle daca in cei patru ani de zile de ¢ind frecventeaza cursurile
in aceeasi cladire si institutie s-au cunoscut mai bine sau nu, daca au fnvatat cit de cit
si limba celorlalti, daca au invidtat ceva despre cultura, istoria, obiceiurile colegilor
lor, daca au dezbatut impreund problemele lor comune sau daci au incercat si afle
ceva despre aspiratiile specifice ale colegilor lor de altd nationalitate, limba materna
si confesiune? Daca au desfasurat programe culturale comune care si-i apropie n
afara, eventual, de batutul mingii impreund in timpul recreatiilor...?

235

https://biblioteca-digitala.ro



PROVINCIA

N-ar trebui si mire pe nimeni daca raspunsurile elevilor romani la aceste intrebari,
mai mult decit retorice, vor fi negative. Si chiar daci vom afla c&, uneori, au avut loc
§i programe comune, acestea nu au fost altceva decit noi prilejuri de afirmare si
impunere a limbii §i autoritatii majoritatii si nicidecum prilejuri de comunicare autentic
intre comunitdti cu drepturi egale. (Doar nu poti pretinde, nu-i asa, de la un reprezentant
al natiunii de stat s3 fie bilingv ca minoritarul si sd@ asculte cuminte minute in sir
»pasareasca” supusului alogen pe care oricum n-o intelege...) Comunitatea fizic4,
existentd in aceeasi cladire nu raspunde astfel nici unei aspiratii interculturale, elevii
se ignord de fapt, cu singura diferentd cd minoritarii studiaza in cadrul programei
obligatorii limba si cultura majoritatii. Desigur, nu elevii poarta rdspunderea pentru
acest handicap programat, ci sistemul de invatamint oficial, care nu oferd majoritarilor
sansa, fie si facultativd, de a studia limba §i cultura minoritatii cu care convietuieste.
Nu cladirile fi separd pe acesti tineri, ci filozofia ce std in spatele unui sistem de
invatamint, opac la valorile interculturale.

Cam acesta este nivelul comunicdrii dintre comunitdtile scolare in conditiile
exercitiilor impuse de statul national(-ist). De ce atita ,,disperare” atunci la amenintarea
spectrului despirtirii? De ce mai e nevoie sa frecventeze elevii romani si maghiari
silile aceleiasi cladiri si institutii dacd comunicarea dintre ei este cvasi-nula, fie pentru
ca unii nu pot, fie cd altii nu vor? De ce nu ar putea participa la reuniuni comune, la
competitii sportive comune, la tabere si excursii comune respectind intocmai identitatea
si specificul cultural al celuilalt si Haca invata in cladiri si institutii separate?

Dupa cum am putut afla mai devreme de la securistul ,,patriot” al presedintelui
UVR, ,,amestecarea” urmarea, de fapt, cu totul alt scop: infiltrarea institutiilor culturale
ale minoritatilor cu majoritari dispusi sd-i tind sub observatie pe concetatenii lor de
altd limba. Or, revenirea la vechea situatie echivala cu abandonarea unei cuceriri si
scoaterea de sub controlul vigilent al majoritarului a unei institutii culturale minoritare,
un ,periculos” laborator al reproducerii identitare. Ar echivala poate cu abandonarea
»proiectului national roménesc”...

Dar totusi, cdrui fapt i se datoreazi opozitia atit de inversunata la separarea
scolilor, dincolo de aspectul sau maret, misionar? Gurile rele sustin (sau soptesc,
neavind curajul sa spund cu voce tare) ci atit elevii cit i profesorii romani se tem in
primul rind de... competitie. Dacd a fi roméan in ,liceul ungurilor” era suficient,
indiferent de performanta, ba mai aducea si o aurd de eroism misionar, in liceele
romdnegti de acelasi nivel, ca Papiu sau Unirea, pretentiile fiind diferite atit pentru
elevi cit si pentru profesori, nationalitatea n-ar mai juca rolul de criteriu selectiv.
»Martirajul” cu banderola tricolora la Papiu sau Unirea nu gi-ar mai avea legitimitatea.

Dar dacd teama de competitie este omeneste explicabild, opozitia de principiu a
elevilor fata de transformarea scolii in liceu maghiar si dup absolvirea lor, ¢ind orice
tindr normal se bucurd, de fapt, ca a scipat de gcoala respectiva cu toate gesturile
lacrimogene de rigoare, este deja suspecta si trideaza directive venite din afara scolii.
Daci pot intelege si sustine chiar pretentia elevilor roméni de a absolvi scoala in care
au dat admitere si aveau astfel o relatie contractuald, e greu sa accepti declaratiile cu
evident substrat politic care neaga in principiu dreptul comunitatii maghiare de a i se
restitui o proprietate, respectiv o institutie cu valoare simbolica in ocrotirea identititii
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sale cultural-lingvistice. Negarea in principiu a acestui drept tradeaza, de fapt, sub
pretextul iubirii fratesti dintre elevi, intentia politica a stergerii identitatii prin anihilarea
institutiilor care s-o apere §i s-o reproduca.

Trebuie sd v marturisesc cd, intr-o societate autentic democratica si liberala, as
opta fara sd stau pe ginduri pentru o institutie mixta, bilingva, nu numai cu linii cul-
tural-lingvistice separate dar si permutabile. intr-o societate interculturala in care
comunicarea s@ actioneze nu numai dinspre minoritate spre majoritate, ci §i invers,
intr-un echilibru echitabil intre comunitéti, optiunea pentru o institutie comuna
dominata de reciprocitate ar fi cit se poate de fireascid. Unde permeabilitatea culturala
sa fie reciproca, fara sub- si supraordonari in functie de relatia comunitétii respective
cu statul national, adicd cu autoritatea. Dar nici in cazul unei astfel de optiuni nu mi-
ag permite sd contest dreptul legitim al comunitatilor nationale la existenta unor institutii
autonome - ateliere vii ale pastrarii, reproducerii si dezvoltarii limbii si culturii unei
comunitdti in deplind privatitate. Ceea ce consideram, nu-i asa, ca a fi fost pe deplin
legitim pentru comunitatea roméneascd din Ardealul unguresc de dinainte de 1918
sau pentru cea din Cernduti sau Gyula de astdzi? (Dincolo de aspectul juridic al
chestiunii, ar fi o eroare grava daci aceste institutii autonome s-ar inchide in sine, nu
ar comunica activ cu restul mediului §i ar ignora contextul social-politic in care triiesc.
Dar de aici pind la a contesta dreptul de a avea institutii proprii, este distanta, totusi,
de la democratie la autoritarism.)

Comunitatile cultural-lingvistice nu pot exista fard grave deteriorari identitare
intr-o permanenta stare de subordonare si imixtiune in chestiunile lor culturale specifice
si, intr-un fel, private. Nu intimplator subliniaza Gabriel Andreescu ci privatitatea
comunitard a grupurilor etno-culturale este la fel de legitima si necesara pentru salvarea
raporturilor interetnice cum este cea individuala. ,,Aceasta ar fi nevoia comunititii de
a circumscrie un spatiu propriu. Putem face analogie cu persoana care tinde si-gi
circumscrie un spatiu al ei — numit spatiu privat — unde are dreptul sa rimina cu sine
insagi, fard interventii din afard. Nevoii de viatd privatd i corespunde, in cazul
persoanei, «dreptul la privatitate». Pe aceastd analogie putem vorbi despre nevoia
comunititii de «privatitate comunitard» §i despre un drept al comunitatii, «dreptul la
privatitate comunitara»”. (Altera 17-18, p.126.)

Este cel putin straniu cé privatitatea comunitard necontestata in cazul comunitatilor
religioase, este puternic negatd in cazul celor etno-nationale. Duplicitatea discursului
celor care refuza acest tip de privatitate poate fi ilustrata cit se poate de elocvent cu
exemplul relatiei dintre Biserica Ortodoxd Romana si cea Roména Unita cu Roma. in
timp ce prima refuzd cu vehementa sd Tmpartd bisericile cu cea de a doua (facind
chiar abstractie de faptul ca ele apartin de drept acestora din urma), aparindu-si cu
dintii privatitatea proprie, atunci cind este vorba de retrocedarea unor scoli
concetitenilor maghiari, de exemplu (facind din nou abstractie de faptul ca acestea
apartin de drept acestora din urma), reprezentantii acelorasi filozofli sint cupringi de
o ,.iubire” interetnicd sufocantd, care ii determina si refuze de astd datd, evident,
separarea, adica privatitatea altora.

in zona noastra politico-geografica, scolile mixte, ca si universitatile
»multiculturale” de altfel, nu sint, din pacate, decit ori solutii de fortd majora, ori
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instrumente mascate de asimilare culturala. Atita timp cit multiculturalitatea nu este
si interculturalitate, aceste institutii mixate nu sint decit pretexte comode de asimilare
~fard durere” a minoritatilor. Pentru maghiarii din Ardeal, o fazd intermediara spre
statutul de ,,ceangiu”.

Daca cineva s-ar indoi de sensul adevdrat al ,multiculturalitatii” deplinse cu
atita spectaculozitate de eroii principali ai ,,scandalului Bolyai”, ajunge sa recapitulam
cuvintele cheie ale partizanilor ,iubirii interetnice”, practicabile fireste in cadrul
institutiilor culturale minoritare in care au reusit sa-si strecoare piciorul: ,, Transilvania
romdneascd eternd si nedespértitd”, ,,Noi de aici nu plecim dornici ca limba romdna
;4 fie intr-adevar, acasa stdpind!”, ,miscarea romdneascd Pro Bolyai — romdn™, ,,Cu
asemenea tineri Ardealul va fi vesnic romdnesc!” etc., ca si citez doar citeva dintre
oerlele sinceritdtii involuntare ale acestora. Este de mirare cd aparitorii autonomiei
culturale minoritare refuza o asemenea ,,multiculturalitate™?

Nationaligtii romani optimisti (precum §i cei maghiari sceptici) sustin cd Liceul
Bolyai nu va fi retrocedat niciodatd comunitatii cireia i-a apartinut aproape o jumitate
de mileniu. Dupa cum nu va fi reinfiintatd Universitatea Bolyai si nu vor fi retrocedate
proprietitile bisericilor i comunitdtilor minoritare, in ciuda legilor adoptate, a
oromisiunilor facute si angajamentelor fata de institutiile internationale. S-ar putea sa
aibd dreptate. Urmdrile acestei politici nationale ar putea fi insa previzibile, dupa
zum dovedesc si primele rezultate ale recentului recensamint al populatiei. intrebarea
sste doar dacd — dupd plecarea germanilor si evreilor — odati cu disparitia ungurilor
din Transilvania, romanii ramasi vor fi mai fericiti?
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Traian Stef
Capatina de usturoi

A trecut mai mult de o jumatate de an de la ,,trimiterea” Memorandumului nostru
pentru constructia regionald a Romaniei (asta se intimpla la 8 decembrie 2001). Clasa
politicd a fost luatd cam pe nepregdtite atunci, iar reactiile au fost isterice. $i
parlamentarii romani §i cei maghiari au reactionat mai mult la propriile temeri decit la
propunerea propriu-zisd. De atunci lucrurile s-au mai calmat, iar despre regionalizare
se vorbeste de multe ori cu sensul de necesitate. Spun multi: asa cum vine legislatia
europeana peste noi, atita timp cit aspiram la integrarea in Uniunea Europeani, va
trebui sa ne adaptam si formele administrative. Daca nu astazi, miine. Reactia negativa
s-a redus, dupa cite mi-am dat eu seama, la a aprecia cd,,nu e momentul”, cad oamenii
nu sint pregdtiti. De asemenea, Liga Transilvania—Banat a preluat ideile
memorandumului nostru si le duce chiar mai departe, in sens politic.

in numerele din acest an, Provincia a analizat cu precidere ideea regionalizarii,
discutind inclusiv alte modele, cum e cel italian. Grupul nostru s-a constituit, insa,
din dorinta de a proiecta o regiune (provincie) ideala peste datele Transilvaniei. Un
grup de intelectuali romani si maghiari vor sa creeze un model al bunei agezéri in
Romaénia. Noi nu vrem decit s& aratam ca in Ardeal romanii §i maghiarii se pot intelege
foarte bine atunci ¢ind prevaleaza cultura si bunul simt, iar nu demagogia, diversiunea,
visceralul. Apoi, fiecare are grija de suspiciunile celuilalt. Are grija s pastreze climatul
de incredere, raspunzind unor intrebari nepuse, dar presupuse, privind contextul gen-
eral. In esenta, practicind dialogul sincer. Modelul nostru este, prin urmare, nu unul
de actiune politicd, ci unul conceptual. De la a vedea cum se pot intelege cel mai bine
romanul si ungurul (care se inteleg foarte bine cu voia sau fard voia cuiva), pini la
abstractizarea acestei relatii, pind la configurarea unei arhitecuri a provinciei.

in acest context, e fireasca intrebarea ,ce fel de regiune vrem” noi, romanii si
maghiarii impreund. Citeva raspunsuri au fost date in dezbaterea cu acelasi titlu din
numidrul anterior, 6-7, al Provinciei. Desi acolo aparea ca necesar efortul de
conceptualizare (si este necesar), reflectia mea, a unuia care se intilneste si discuti
zilnic cu maghiari, priveste faptul cotidian, comun. Cum sd facem, deci, sa ne simtim
cu totii bine aici, in Romania, in Transilvania, in Crisana, in Bihor, in Oradea, in
Sacuieni etc.? (Aceste toponime pot fi inlocuite cu altele din tara, ca si nationalititile.)
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Asa cum s-a apreciat adesea in Provincia, pe cimpul Transilvaniei existd o rivalitate
intre ,,doud patrii centralizate si centralizatoare” (Molnar Gusztdv). Din partea
politicienilor din Ungaria se exprima ideea ,reintregirii nationale fard schimbare de
frontiere”, iar de partea politicienilor romani se vadeste orgoliul puterii dat de majoritate,
materializat in acordarea unor drepturi la limita jumatétilor de masura si dupd bunul
plac, si teama pierderii teritoriului ardelean. in aceste conditii, problema mea, ca roman,
este cum sa-1 fac pe ungurul de lingd mine si se simtd acasa, pentru ca pentru el acas3
fnseamna aici, chiar daci este o casd mai putin confortabild. Se spune, insd, adesea: asta
nu e treaba ta, fiecare cu a misii. Adicd mi se reproduce expresia mentalititii totalitare
dupi care sint altii care gindesc si iau hotdriri, iar eu nu trebuie sd-mi bat capul cu
lucruri care nu mi afecteazi direct. Tocmai aici este problema, insa: tot ce se intimpla in
jurul nostru ne afecteaza direct, inclusiv starea de spirit a vecinului, i noi trebuie s
gindim si sd ne concepem existenta iar datoria guvernantilor este de a legifera i a urma
vointa noastrd. Asta este definitia democratiei. lar in cazul in care statul 1i impune direct
sau prin subterfugii unei colectivitati un alt mod de a fi decit cel definit de traditiile ei si
de vointa membrilor ei, inseamna c& acel stat nu este democrat.

Reluind ideea de mai sus in alti termeni, Bucurestiul, in calitate de capitala politica
nu vrea s@ cedeze din prerogative, iar Budapesta, in calitate de capitala culturala, vrea
sd-si Intdreascd prerogativele, chiar sd le extindd. Dacd eu discut cu vecinul meu
problema asta si-I intreb cum ar fi mai bine, imi raspunde: cel mai bine e aici, la
Oradea, dar dac-ar f1 viata macar ca-n Ungaria. Dacé-| intreb cine e vinovat ca viata
lui sau a noastrd nu e ca-n Ungaria, imi rdspunde: guvernantii, §i romani si unguri (el
stie cd UDMR este, si a mai fost, partid de guvernamint). Si e supdrat ci viata lui nu
e ca-n Ungaria pentru cd munceste chiar mai mult decit ungurul din Ungaria, dar tot
acela traieste mai bine. Problema noastr3, a amindurora, este cum s facem si ne fie
mai bine aici. $i solutia pe care am gasit-o noi, impreund, fara frica de unii sau de
altii, este cd, in primul rind, am avea nevoie de mai multa libertate in relatie cu statul.
in termeni mai filozofici, asta inseamna descentralizare, subsidiaritate. Acelasi sens
il are Memorandumu! privind constructia regionald a Romaniei. Noi stim ca acest fel
de descentralizare ar aduce si pentru ceilalti din tara mai mult bine. Regiunile din
vestul Romaniei ar putea-o lua inainte, dar vagoanele tot dupd locomotiva ar merge,
nu ar f1 descdtate. Altfel, ies din depou din cind in cind, doar ca s& nu rugineasci, sa
mai fie unse. Concluzia mea i a vecinului ungur este ca ne-ar fi cu atit mai bine cu cit
s-ar amesteca mai putin Capitalele in treburile noastre, lasindu-ne si ne conducem
singuri afacerile comune iar Capitalele sa se ocupe de politica lor inaltd. Ma mai
intreabd vecinul ungur: dar tu cum ai face cu proprietatile, cu scolile, cu justitia.
Simplu, zic, si se lumineaza vecinul ungur: fiecare cu limba lui si cu avutul lui. Nu e
o discutie complezenta, intre amici, ci pur si simplu sint convins, de exemplu, c3 daca
spitalele din Oradea care au apartinut bisericilor ar reintra in proprietatea lor,
administrarea actului medical ar fi in cistig, ca §i cetdtenii oragului. Pentru simplul
fapt ca aceste spitale ar avea un stapin si apoi pentru c3 acel stipin nu este unul
hrapéaret, urmarind neapdrat cigtigul imediat.

in ce priveste forma constructiei, in care si intre teritoriile si natiunile din hotarul
Romaniei, discutia noastrd porneste de la formele naturale, ideea venindu-ne de la
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Smaranda Enache si Al. Cistelecan. Deci, cum sa fie Romania: ca o varz, ca o ceapa,
sau ca o cdpatina de usturoi? Si varza si ceapa au conotatii peiorative. Dacd zici: ca o
varzd, inseamna cd e o amestecdtura, daca zici: ca o ceapd, inseamnd c& unii rau-
voitori pot adduga ,,degeratd”, apoi e tot un fel de centralism, cu miezul mai dulce
protejat de foi. Deci, cea mai potrivitd imagine ar fi a capatinii de usturoi, cu cateii
mai mici sau mai mari, de la centru sau de la exterior inveliti in aceeasi coaja,
alimentindu-se din acelagi pamint, prin aceleasi radacini. La fel si etniile sau natiunile
intr-o regiune, regiuni care nu ar fi construite dupa principii etnice. Dar pentru cé, in
general, etniile sint dispersate (cu exceptiile cunoscute — Covasna si Harghita) libertatile
lor merg de la cele individuale pind la cele colective, care devin firesti in situatia
guverndrilor locale si nu expresia unor discriminari pozitive.

in aceasta situatie, a discuta despre patria-mama, sau despre patria-regiune e
speculatie purd. Patria e acolo unde-ti simti radécinile si unde te simti bine. Evident,
intr-o constructie regionala, cind magnetul si presiunile nu trag si nu apasd mereu
(dar atunci existd o entitate omogend care li se poate mai eficient opune, ajungind ca
aceiasi poli sa indeparteze, nu sa sudeze) locul, cu zeii lui (traditii, istorie, prezent)
intr-o libertate §i o bundstare pe care singur ti le creezi, are mai degraba atributiile
patriei. Dar poate cd si patria, mai ales in timpurile moderne, este ca 0 mama care te
tine [a sin pina inveti s umbli si sa vorbesti...

Molnar Gusztav

Despre democratiile particulare —
sau ,,formele cu fond”

Are o Insemnatate simbolicd faptul ca Journal of Democracy — forul numirul
unu al teoriei ,tranzitiei democratice” — publica in primul sdu numir pe 2002 un
studiu intitulat Sfirsitul paradigmei tranzitiei, in care se sustine ¢a nici una dintre
premisele paradigmei tranzitiei nu se dovedeste viabild. 1. Faptele nu confirmi teza
conform céreia térile care renuntd la regimurile dictatoriale pdsesc automat pe calea
tranzitiei catre democratie, mai precis, cétre modelul democratic corespunzitor
exigentelor statului de drept si respectului demnitétii umane constituit in cadrul
civilizatiei occidentale. 2. Teleologia imanentd a etapelor implicite tranzitiei este falsa.
Consolidarea ce urmeaza deschiderii, schimbarii de regim iar apoi tranzitiei nu e un
proces firesc, inevitabil in urma caruia formele democratice introduse datorita
modificarii cursului politic se umplu de continut democratic. 3. Sperantele exagerate
legate de alegerile libere nu s-au implinit. Alegerile organizate la intervale de timp
regulate nu oferd vreo garantie ca reformele menite sd asigure adincirea democratiei
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astfel incit ea sa devina functionala vor fi si duse la bun sfirsit. 4. Teoria tranzitiei
democratice presupune state coerente si in stare de functiune, lucru pe care cregterea
galopantd a numirului de state esuate (fuiled states) 1l contrazice.’5. in sfirsit, realitatea
dezminte spectaculos si premisa, poate cea mai pregnantd, a intregii tranzitologii,
conform cireia variabilele de mediu determinante n ceea ce priveste specificul fiecarei
tari si zone in parte, conditiile istorice, sociale, economice si culturale, mostenirea
institutionala, traditiile juridice proprii n-ar juca vreun rol nici in debutul tranzitiei,
nici in eficienta sa finala.

Majoritatea statelor ,de tranzitie”, cu statut nedefinit, nu sint in mod deschis
antidemocratice, ci alcituiesc un soi de zon gri a democratiei. Trasdturile principale
sau, cum le numeste Thomas Carothers, ,,sindroamele” tarilor zonei gri pot fi descrise
ca modele politice bazate pe anume traditii i manifestindu-se cu anumita regularitate.

Zona gri a democratiei

Primul grup sindromatic e pluralismul elitar. Acesta e caracteristic tarilor unde
exista, ce-i drept, alegeri libere si libertatea politicd e reald, diferitele grupari politice
alterneaza la guvernare, insd democratia e, totusi, superficiald si fragild. Participarea
populatiei la viata politica — facind abstractie de alegeri — este minima, judecata opiniei
publice in privinta politicii e negativa: tine, ce-i drept, la idealurile democratice, dar
este extrem de nemultumita de viata politica a tarii. in general, politica 1i apare drept
0 activitate rezervata elitelor, care se caracterizeaza prin coruptie, prin urmare nici nu
meritd pretuire §i respect.

Al doilea grup de sindroame, care face din zona gri a democratiei un model
particular, este politica puterii dominante. Aceasta se manifesta in tarile in care viata
politica e determinata de o singurd grupare. in acest model, spatiul politic e limitat dar
real, grupdrile de opozitie pot critica in mod liber puterea, la un nivel oarecare
functioneaza si institutiile fundamentale ale democratiei dar, din cauza surplusului de
putere al grupului dominant, sansele alternativei, ale alternantei la guvernare sint
minime, Tn ochii opiniei publice partidele condamnate la perpetud asteptare in
anticamera puterii nu vor putea deveni vreodaté forte politice credibile.

Radicalismul si noutatea punctului de vedere al lui Thomas Carothers nu sint
sesizabile Tn primul rind in ,rasturnarea” paradigmei teoretice a tranzitei. El nu critica,
de fapt, modelul teoretic deductibil din studiile celor mai cunoscuti ,.tranzitologi”
(Guillermo O’Donnell, Larry Diamond, Philippe Schmitter, Alfred Stepan, Juan J.
Linz, Adam Przeworski si altii), ci mitul tranzitiei, iscat si intretinut de elitele politice
din diverse tari, interesate in promovarea democratiei interpretate in mod teleologic
(acordind diverse ajutoare, imprumuturi, subventii — si sporindu-si astfel influenta),
ca §i de cele din tarile care ,,binemeritd” ajutorul §i de ,specialistii” care le slujesc
interesele. Dupd Carothers, ,,ceea ce in mod obignuit se considera a fi doar o situatie
de tranzitie intre o dictatura totala si o democratie autenticd” nu este una exceptionala,
care ar trebui definita doar negativ, prin raportare [a o presupusa fazi de dezvoltare
mai avansata, ci ,,este o stare de normalitate pentru multe societati.” In acest punct,
Carothers se dovedeste a merge pe urmele lui O’Donnell, care, intr-un important studiu
aparut inca In 1996, atrigea atentia asupra ifuziilor legate de consolidare, care priveau
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sistemele democratice ale asa-numitelor tari nord-vestice ca pe o tintd fireascd a
perioadei de dupi prabusirea regimurilor autoritare si care s-au dovedit, ce-i drept,
extrem de folositoare n toiul incertitudinilor tranzitiei, dar n-au contribuit citusi de
putin la cunoasterea situatiei reale, a conditiilor specifice ale regimurilor in cauza.

Modelul democratiei particulare

O’Donnell, cunoscator profund al , tranzitiei” latino-americane, descrie democratiile
din aceast parte a lumii ca pe o combinatie caracteristica a anumitor particularitati intr-
un mod care completeaza foarte bine cele spuse de Carothers In legaturd cu zona gri a
democratiei. Este vorba, ainte de toate, de sisteme in care institutia alegerilor libere
(in pofida unor intermezzo-uri dictatoriale de durate mai mult sau mai putin lungi) s-a
impamintenit si s-a realizat si cealaltd premisd formala indispensabild a democratiei:
alternanta la guvernare. In acelasi timp — si aceasta e o trastura intr-adevar caracteristica
a zonei gri —, pe linga institutiile formale ale democratiei, un rol extrem de important il
joaca institutiile informale, Inainte de toate asa-numitul clientelism sau particularism.
Desi faptul c@ ,,in numeroase tari din zonele estice i sudice ale lumii existd de multa
vreme o prapastie adincd intre pays réel si pays légal este acceptat In cercurile cele mai
largi, cercetdtorii care s-au socializat in asa-numitele democratii nord-vestice ajung,
totusi, adesea, la concluzii eronate in legdturd cu tarile respective. Cind politologi altfel
extrem de bine pregatiti afirma ca intr-o tara data democratia a devenit singura regula a
jocului (,,the only game in town™), se i grabesc sa tragd, fara nici o ezitare, concluzia ci
acolo democratia (a se intelege: democratia istoriceste constituita in Europa nord-vestica
sau, recurgind la modul de exprimare al lui O’Donnell, care include aici, evident, si
America de Nord: democratia constituitd in Nord-Vest) s-a consolidat. Cind colo, aici
este vorba despre cu totul altceva, si anume, despre consolidarea unui tip de democratie
care diferd ,,in fundamentele sale” de cea occidentala.

Componentele paricularismului latino-american sint, dupd O’Donnel,
urmatoarele: schimburi particulariste ierarhice, clientelism, nepotism, favoruri con-
crete care, in conditiile formale ale democratiei ,,ar fi considerate coruptie”.
Particularismul apare acolo unde se estompeaza distinctia legala si normativa intre
sfera publica si sfera privata. In acelasi timp, nu se poate sustine ca, in conditiile
particularismului, ar dispérea si democratia insasi. Ritualurile §i discursurile inerente
exercitiului puterii legislative, judecatoresti si executive dau de inteles ca regulile
formale sint cele care ghideaza comportamentul cotidian. Aceste ritualuri si discursuri
il indeamna, pe de o parte, pe cetateni sd pretindd ca regulile formale sa fie intr-
adevar respectate, pe de altd parte Insd ipocrizia ostentativa Ti determind pe acestia s
se raporteze cu cinsim la institutiile democratiei, la detindtorii functiilor publice si, in
general, la ,politicieni”. in asemenea circumstante, in cele din urma, toata lumea se
impaca cu gindul ca particularismul e modalitatea cea mai generald de dobindire si
exercitare a puterii. intr-un mod vizibil pentru public, toata lumea actioneazi in cadrul
institutiilor democratice, dar aceasta nu constituie un obstacol pentru ca regulile de
joc din interiorul institutiilor democratice sa difere, totusi, de cele formale. Mai mult,
cu cit e mai consolidatd democratia ,,originald”, cu atit are ea sanse mai mari de a-si
continua consolidarea — in directia originald! Caracteristic tarilor latino-americane

243

https://biblioteca-digitala.ro



Provinci4

cercetate cu prioritate de O’Donnell e faptul c& ,particularismul devine chiar mai
agresiv in interiorul parlamentului si al partidelor politice”, precum si in zona justitiei.

in conditiile democratiei particulare sau, intr-o formulare mai putin eufemistica,
ale democratiei clientelare, democratia reprezentativa luata n sens clasic nu inceteaza
sd existe, dar prezintd o accentuatd tendintd de a se depalasa n directia asa-numitei
democratii delegative. Un executiv cu legitimare plebiscitard, specific sistemelor
prezidentiale, mizezi, dupd O’Donnell, pe raportarea traditionald, colectivistd si
paternalistd la politicd si face tot posibilul pentru a atenua institutionalizarea politicd
formali si asa-numita responsabilitate orizontala decurgind din functia de control
reciproc a institutiilor publice. Aceasta face ca formarea si implementarea politicilor
democratice sd devini din ce in ce mai favorabild grupurilor de interese extrem de
bine organizate si puternice din punct de vedere economic.

Studiul de fatd nu vede n pluralismul elitar, politica puterii dominante,
institutionalizarea informala (particularismul) §i guvernarea delegativa niste modele
aparte, ci le percepe ca fiind elemente componente ale unui regim ce transforma in
mod original, Tntr-un mediu socio-cultural specific, asa-numita democratie de tip
occidental. Astfel ni se oferd posibilitatea de a decanta in interiorul celui de-al de-al
treilea val, ce tinde sa devind de-acum fard liman, al democratiei un tip de democratie
extrem de important si specific, consolidat deja sau tocmai pe cale de a se consolida
fn numeroase tari, tipul democratiei de exceptie sau, intr-o spirituald formulare intrata
de-acuma si in limbajul comun roménesc, al democratiei originale, care difera atit de
democratiile celui de-al treilea val in curs de consolidare n sensul ,,nord-vestic”, cit
si de acele regimuri care au introdus institutia alegerilor mai mult sau mai putin libere,
dar in care predomind inci trasdturile autoritarismului.

Exemplul rominesc

Pentru a vadi cit de legate intre ele sint cele patru sindroame, creind modelul
sintetic al unui tip specific de democratie, un bun exemplu oferd cazul Romaniei.
Dupa Thomas Carothers, cele doua modele conturate de el Tn zona gri se exclud
reciproc, asadar anumite tari sau grupuri de tari nu pot fi incluse decit fie intr-unul,
fie in celdlalt. Asa, de exemplu, in modelul pluralismului elitar exista alternanta la
putere (tocmai asta duce la discreditarea intregii clase politice), in vreme ce, n modelul
puterii dominante, nu exista, astfel ca partidele din opozitie nu pot ajunge niciodata
in situatia ca electoratul sa se poatd convinge in privinta valabilititii si seriozitatii
alternativelor pe care le reprezintd. Contrar celor de mai sus, exemplul Romaéniei
aratd ca partidele de centru-dreapta confruntate cu blocul de putere postcomunist si-
au pierdut definitiv credibilitatea tocmai dupd ce au acces la putere si a reiesit ca erau
neputincioase in fata retelei prin care fosta Securitate tinea sub control toate domeniile
importante ale vietii politice si economice — sau ale ,,sistemului”. Primul caz a fost
recunoscut public de Emil Constantinescu, fostul presedinte al Roméniei, cu putin
timp Tnainte de expirarea mandatului siu iar despre cel de-al doilea fostul prim-ministru
Radu Vasile publica date uluitoare in memoriile sale recent aparute.

Exemplul Roméniei pune foarte bine in lumina si cit de fard cusur poate functiona
acel sistem de checks and balances al sindromurilor democratiei particulare care asigura
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stabilitate regimului. Cind alianta de centru-dreapta, macinatd de cei patru ani de
guvernare, a suferit o infringere zdrobitoare la alegerile din noiembrie 2000 si din
partea opozitiei o fortd politica propoviduind in mod deschis autoritarismul si punind
astfel in pericol stabilitatea democratiei romanesti pornite pe calea stabilizarii a incercat
sa umple Inspaimintétorul gol ce se iscase, conglomeratul de putere dominanta a putut
sa atraga de partea ei acel segment al opiniei publice dddator de ton si in mod angajat
si consecvent prooccidental, care, pina atunci, il privise mai degraba ca pe o relicva
postcomunista. In politica practica un spor al aceleiasi ,,alinieri” s-a manifestat in
faptul nu lipsit de insemnatate ca forta politicd cu cea mai bogata traditie a tarii,
Partidul National-Liberal, a rupt-o cu propriul siu trecut ,,anticomunist” si, prin aceasta,
a devenit un partener potential al partidului dominant, un fel de rezerva democratica
pentru cazul cind elementele conservatoare din interiorul partidului ,,postcomunist”
ar depasi anumite limite.

Captivantul ,,spirit de conservare” al democratiei originale nu intervine insa doar
atunci cind regimul trebuie apérat de primejdia revenirii la autoritarism, ci si atunci
cind ar incerca sa se deplaseze — punind in pericol subzistenta regimului ,,original” —
in directia democratiilor liberale ,,nord-vestice”. Caracteristica pentru Romaénia e,
dupa cum se stie, ambivalenta democratiei reprezentative si delegative (adica puterea
sefului executivului i cea a presedintelui statului). Cind parea cit p-aci ca ambitiosul
presedinte al (proaspat rebotezatului) Partid Social-Democrat §i prim-ministru al
guvernului Tn exercitiu, propunind alegerea in viitor de catre parlament a sefului
statului, sa poatd aduce macar in dezbatere introducerea sistemului, mai avantajos din
punctul de vedere al functionalitétii unei democratii reprezentative de tip occidental
(51, bineinteles, din acela al propriilor sale pozitii de putere) al preeminentei sefului
executivului, conservatorii grupati in spatele presedintelui aflat la cel de-al doilea —
ultimul — mandat s-au pus brusc In miscare si, agatindu-se de superioritatea legitimitatii
unui presedinte ales prin vot direct, de popor, l-au convins pe seful statului si ia
pozitie in favoarea actualului status quo.

insumind cele de mai sus, putem constata ca, in perioada inca in desfasurare a
implinirii celui de-al treilea val, pare a se contura cu claritate un tip de democratie ce
se caracterizeaza prin prezenta simultana a celor patru sindroame principale pe care
le-am prezentat pe baza studiilor lui Carothers si O’Donnell. Aceste democratii
specifice, ,,originale” se pot deplasa, fireste, in directia oricaruia dintre cele patru
sindromuri principale, dar, in cazul acesta, nu mai pot fi considerate regimuri
democratice. In orice caz, pentru noi, tarile ce pot fi caracterizate prin prezenta
simultand si limitindu-se reciproc a celor patru sindroame prezinta interes atita vreme
cit ramin democratii §i se aseamand macar in aparentd, in privinta generalizirii
institutionalizarii formale, cu democratiile nord-atlantice. Si sint cu atit mai interesante
cu cit se dovedesc mai capabile sd se asemene si in privinta stabilitdtii regimului,
adicd, evoluind pe propria lor traiectorie originald, sa se consolideze realizind forma
originala a responsabilitétii orizontale.

Dar, la urma urmei, care sint tarile, respectiv grupurile de tari care pot fi incluse
in aceastd categorie? La finele anului 2001, Larry Diamond, completind criteriile
mult prea formale si concesive ale democratiei enuntate de Freedom House cu citeva
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puncte de vedere ce fac posibila clasificarea mai precisd a regimurilor nedemocratice.
giisea sase categorii de regimuri politice. Acestea sint democratiile liberale situate pe
scara de opt (negativd) a drepturilor politice si libertétilor cetdtenesti sub 2 puncte.
democratiile elective situate intre 2 §i 4 puncte. regimurile ambigue. aflate cam la 5
puncte. in sfirsit, intre 6 si 8 puncte. regimurile dictatoriale (autoritar competitiv.
autoritar hegemon electiv §i autoritar autarhic  inchis  din punct de vedere politic).

Neluind in calcul tarile asiatice si africane. care prezinta trasaturi de un cu totul
alt tip. irelevante din punctul de vedere al categoriei democratiilor particulare sau
originale propuse de noi. in conceptia noastrd in grupul bine marcat al democratiilor
originale consolidate se incadreaza tdrile balcanice dintre 2.2 3.3 puncte si cele latino-
americane dintre gradatiile 1.2 si 3.3 (din Europa sud-esticdi Roméania. Bulgaria.
lugoslavia si Albania. din America Latina. printre altele. Chile. Argentina. Brazilia si
Mexic). Tarile situate in intervalul de libertate dintre 3.5 si 5.5 . deci statele zonei
europene a spatiului post-sovietic. iar din America Latind Venezuela. Paraguay si
Columbia tin de categoria democratiilor originale inca neconsolidate, ceea ce Inseamni
cil se afld in stare de tranzitie dinspre autoritarism inspre democratia particulara.

Apartenenta Romaniei

Roménia poate fi incadrati in categoria democratiilor particulare consolidate, este
una din cele mai caracteristice exemple ale acestei categorii. Aceasta incadrare, dincolo
de faptul de a i in consonantd cu traditiile romancesti $i cu realitatile Romdniei
contemporane. prezintd avantajul de a putea pune capit incertitudinilor si
inconsceventelor legate de incadarca Romdnici. Thomas Carothers, de pilda. care
argumentaza in studiul mai sus citat in favoarea irelevantei paradigimei tranzitiei si care,
dintre cele aproape o sutd de tari aflate ..in tranzitie™ califica drept democratii functionale
mai putin de doudizeci, remarcind ca . liderele acestui grupuprsinivnneros se gasesc mai
ales In Europa Centralé §i Tn zona baltica. ramine, totusi. pind la urmd prizonierul acestei
paradigme atit de dezavuate atunci cind se referd la grupul acelor tari care ,,au ficut mai
putine progrese dar continud evolutia catre democratie™. Carathers include printre altele
Romdnia si Bulgaria. Mexicul si Brazilia in acest grup. vitind ca, in afara democratiilor
liberale nord-vestice. mai precis (dupa ce Europa de Sud s-a alaturat iar Europa Centrald
e locmai pe cale si se aldture nucleului clasic al democratiei) a celor occidentale sint
posibile si democratii functionale de alt tip. in afara tarilor est-europene si latino-
americane ce pot fi incluse in grupul demacsatiilorpasticnalare. unui alt grup de democratii
fard indoiald functionale insd nu de tip occidental — ci asiatic — i se pot subsuma Japonia,
Taivanul, Coreea de Sud i. reprezentind probabil in sine un subtip aparte. India. in
cazul acestor tari, putem. de asemenea, vorbi despre primul, al doilea sau al treilea val al
democratiei. adicd despre tranzitia dinspre autoritarism spre democratie si despre
problemele consolidarii democratiei, la fel ca in cazul democratiilor liberale de tip
occidental — fard a ne referi la acelasi lucru!

Dificultatile legate de incadrarea corespunzitoare a Romaniei sind depisite intr-
un mod original si pragmatic de catre Michael McFaul. care considera intr-atit de
specifica tranzitia de la comunism la _noile regimuri™ incit vorbeste despre un .l
patrulea val al democratiei si dictaturii™, fatd de cel de-al treilea val. din anii saptezeci-
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optzeci, al democratiei, care se constituise pe paradigma tranzitiei bazate pe pacte.
Dupd McFaul, ,,noile regimuri” post-comuniste aparute ca rezultat al celui de-al
patrulea val pot fi incadrate in trei categorii: acolo unde fortele democratiei erau intr-
o situatie hegemonica, adicd in cele noud tari central-europene si baltice (McFaul
include aici, in mod judicios, si Croatia) au avut loc tranzitii revolutionare si au luat
nastere democratii liberale (pactele au jucat aici doar un rol marginal, fatd de modelu}
clasic al celui de-al treilea val, cel spaniol); acolo unde raportul de forte era fara
echivoc favorabil vechiului regim comunist (in tdrile Asiei Centrale, precum si in
Belarus, Serbia si Romania) initiativa tranzitiei si punerea ei in practica au venit de
sus si In locul celor vechi au luat nastere indeobste noi dictaturi; in fine, acolo unde
raportul de forte era nedecis (in Rusia, Ucraina, Moldova, Mongolia, Azerbaidjan,
precum si in Bulgaria, Macedonia si Albania) tranzitia a dus — cu exceptia Bulgariei
si Mongoliei — ,,in cel mai bun caz la demonstratii partiale, instabile sau — in cel mai
rau caz — la razboi civil”.

Roménia iese din rind si in cazul paradigmei tranzitioniste care propune
introducerea unui al patrulea val. Dupa ce ,,puterea poporului” a nimicit ultimul regim
comunist, fostii activisti comunisti au revenit practic la putere. In ciuda acestui lucru
—zice McFaul - Romaénia — impreund cu Bulgaria —,,evolueaza bine spre consolidarea
democratiei liberale”. McFault explica aceasta afirmatie nu intru totul concordanti
cu paradigma tranzitionistd propusa de el prin apropierea geografica fata de Occident.
»Nu in crestinism, educatie sau nivel economic — subliniaza politologul american —,
ci in pozitia geografica trebuie sa cautam factorul cel mai insemnat care determina
anumite tari s ia calea democratiei. Regimurile incerte din Bulgaria $i Romania au
devenit cu timpul tot mai democratice, pe masurd ce aceste tdri au staruit tot mai
agresiv in dorinta de a deveni membre ale unor institutii occidentale ca Uniunea
Europeana sau NATO. Pentru guvernantii din Roménia si Bulgaria faptul ¢ ambele
tari au ganse rezonabile de a fi admise in aceste institutii occidentale reprezitd un
serios impuls intru adincirea democratiei”.

intrebarea e ce tip de democratie este aceea a carei adincire 5i consolidare este in
Romadnia (si Tn alte téri, aflate in situatii asemanatoare) un fapt de necontestat. Studiul
de fatd nu-si propune si sugereze cd in Rominia nu s-ar fi adincit inca indeajuns si nu
s-ar fi consolidat democratia sau cd — dintr-un motiv sau altul, fie el structural, cul-
tural sau politic — nici n-ar exista sanse in aceastd privintd intr-un viitor previzibil.
Este vorba de altceva. Anume, cd, dupd alegerile din 1996 si apoi dupa cele din 2000,
in Roménia (si in alte citeva tdri sud-est europene, inainte de toate Bulgaria si fn
Serbia de dupa Milosevici) nu s-a instaurat o democratie liberald de tip occidental, ci
a prins radacini un sistem democratic specific sau particular, asemanator regimurilor
dominante fn majoritatea tarilor latino-americane. Daca trecem cu vederea aceasta
circumstanta de importanta capitald, vom fi obligati s& ne ajustim tot mereu punctul
de vedere referitor la caracterul si tipul (de fapt: identitatea) regimului politic din
Roménia functie de diverse evenimente politice conjuncturale. In postfata unui volum
de studii despre Roménia post-comunistd, apdrut in 2001 si redactat la sfirgitul lui
1999 si inceputul lui 2000, pronosticind previzibila victorie Tn alegeri a lui Iliescu si
a adeptilor lui, cei doi redactori ajungeau la concluzia ca ,,bazindu-ne pe traditionala
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inclinatie gradualistd a lui lliescu si a PDSR [e de presus cd] viteza reformei s-ar
« L. - ~ -~ -

putea reduce in mod considerabil. Daca asta se va intimpla, procesul de democratizare

si restructurare a economiei se va prelungi iar tranzitia s-ar putea sa devind o stare

X

cvasipermanenta.

»Substanta” democratiei romanesti

Dimpotriva, Alina Mungiu-Pippidi, ale cérei analize de tara publicate lunar in cadrul
Programului pentru dezvoltare al ONU reflectd bine starea actuald a vietii politice si
economice romdnesti, incluzind aici si imaginea tarii, pe care guvernul Romaniei §i o
parte a elitei spirituale romdnesti doresc s-o sugereze, s-o proiecteze intr-afara, constata
— tot pe baza unor evenimente politico-economice conjuncturale — cd, dupa alegerile
din noiembrie 2000, lucrurile ,,au evoluat substantial” in tara si cd ,tranzitia politica se
apropie de sfirsit”. Dupd Alina Mungiu-Pippidi, 8 noiembrie 2001, cind Ion Iliescu a
organizat un banchet in palatul prezidential in onoarea regelui Mihai, care implinea 80
de ani, poate fi privit ca momentul incheierii ,,oficiale” a tranzitiei. Politica de asociere
la guvernare a UDMR, atit la nivel central, cit si pe plan local, cvasianularea contradictiei
de tipul ,,comunist-anticomunist”, care impartise atit de marcat elita politica romaneasca
n perioada anterioara, consensul pe cale de a se constitui in aga-numita problema a
restitutiei §i in ceea ce priveste privatizarea colosilor industriali asemanatori Combinatului
de la Galati constituie de bund seama tot atitea indicii ca ,,democratia formald e acum
consolidatd” in Romania. Dar — adauga Alina Mungiu-Pippidi — ,,mai rimin multe de
facut Tn ceea priveste democratia substantiala”.

Ei bine, atunci tranzitia s-a fncheiat sau nu s-a incheiat? Nu incape indoiala c3 de
consolidat s-a consolidat ceva, ce seamdna in privinta formelor institutionale cu
democratiile liberale de tip occidental, dar in ceea ce priveste ,,substanta”, adica esenta
sa, nu este acelasi lucru. Dar e oare posibil un regim politic in care sa nu existe decit
forme ,,goale”? Putin probabil. Asadar si democratia romaneasca trebuie si aiba o
anume ,,substantd”, un continut propriu, doar c2 acela e de presupus ¢ nu e identic cu
»substanta” democratiei occidentale. Alina Mungiu-Pippidi amintegte in acest sens —
printre altele — politizarea administratiei, serviciile secrete cdrora nu li se poate tine
intru totul socoteala si regimul politic aflat — in absenta unei opozitii notabile — in
dezechilibru. Tnca si mai graitoare sint datele acelui Eurobarometru publicat in
octombrie 2001 de Institutul de sondare a opiniei publice CURS — la care se referi si
Alina Mungiu. ,,Roménii — spune autoarea bucuresteana — sint democrati convinsi si
percep orice optiune nedemocraticd ca find nerealistd si indezirabila.”

Sa vedem acum ce spun cifrele despre optiunea antidemocraticd a populatiei.
13% din cei chestionati ar dori ca tara si fie guvernata de militari; 18% sint de pirere
cd ar trebui readus regimul comunist; 19% ar fi de acord ca parlamentul sa fie inchis
si partidele politice interzise; 30% cred ci ar fi mai bine ca tara si fie guvernata de un
lider cu mind forte, capabil sa ia decizii rapide, fara parlament si alegeri; in sfirsit,
59% din cei chestionati si-ar dori un guvern de unitate nationala in care oamenii cei
mai capabili §i mai bine pregatiti sa-i inlocuiasca pe politicienii alesi. Aceastd din
urmi opinie — majoritard — apare sprijinita si de alte doua date: dupi parereaa 51%
din cei chestionati intre clasa politicd romaneasca si restul roménilor exista un con-
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flict iar 62% cred ca rdspunderea pentru falimentul tranzitiei revine guvernelor
incompetente.

Socot ca aceste cifre aratd cu limpezime ca nu are nici un rost sa tot repetdm la
modul scoldresc — cum, din picate, o face si Alina Mungiu-Pippidi — ca ,,Romania a
obtinut rezultate importante™, desi pe anumite planuri,,a avut si serioase esecuri” sau ca
»per total mai sint incd multe lucruri de facut pentru ca democratia procedurala
roméneasca sd devind o democratie substantiald”. Andrei Cornea, care, din pacate, se
face din ce in ce mai rar auzit in vremea din urma, aducea in discutie incd in 1990, intr-
o memorabild scriere a sa, faptul ca utilizarea obsesivd a anumitor expresii ,,aduce adesori
consolari” celor ce recurg la ele: in opinia lui, o analizad lucid ar fi mult mai profitabila
decit aceste ,,consolari derizorii”. Sub semnul acestei luciditéti a formulat Andrei Cor-
nea — exact cu o saptdmind inainte de mineriada care a uluit intreaga lume civilizata —
urmatoarea ipoteza (confirmata sau infirmaté in cei mai bine de zece ani care au trecut
de atunci, poate decide fiecare dupd cum crede de cuviintd): ,,Desi indepartarea Romaniei
de «Est» 5i de comunism este inevitabild, apropierea de «Europa» nu este chiar atit de
sigurd. Exista chiar riscul, deloc neglijabil, sa ne indepartdm prea mult spre Vest si,
dep#sind marginile Europei §i dusi de un neobisnuit alizeu, s traversam in mod ideal
Oceanul, ajungind undeva, intr-un fel de America Latina.”

Nu in America Latina, fireste, ci fntr-un regim politic care-si afla mai multe
asemandri in America Latina decit in Europa Occidentala. Prelucrarea teoretica si
descrierea politologicd amdnuntitd a acestei evidente asemandri — precum si a
diferentelor firesti pe care ,originalitatea” roméaneasca sau sud-est europeana le in-
duce chiar si fatd de America Latind — e o sarcind profesionald care ramine inca de
realizat. Un uluitor eveniment de ultima ord dovedeste Tnsa ca aici nu e vorba numai
de probleme profesionale ci de depasirea anumitor limite, a céror tolerare ar insemna
sa raminem definitiv prizonierii democratiei rominesti originale care se consolideaza
vertiginos.

Legea partidelor, votatd deja — cu diferente neglijabile — in ambele camere ale
Parlamentului, conditioneaza inscrierea noilor partide de existenta unui numar de 50
mii de aderenti din cel putin 21 de judete. Smaranda Enache era indreptatita sa spuni
la conferinta de presa din 22 septembrie a organizatiilor societatii civile care protestau
impotriva acestei legi ca ceea ce s-a intimplat indicd fard echivoc ca partidele
parlamentare (inclusiv UDMR) ,,s-au coalizat peste capul alegatorilor” si au creat un
bloc politic inchis. Un raspuns pe masura acestei sfiddri indreptate mai ales impotriva
infiintdrii de partide regionale nu poate fi decit fondarea unei miscéri politice noi,
capabile sa ofere o alternativd la actuala clasa politicd in totalitatea sa.
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Ana Ludugan
Viitorul sat mondial

Despre productia de cartofi si despre informatica

Universitatea de vara de la llieni, organizata de Liga Pro Europa in iulie 2002, a
propus o agenda de subiecte politice de cea mai mare urgenta. Printre acestea, criza
economiei clasice in fata tendintelor de globalizare. Economia clasicd, in cazul
Romaniei, formulatd in jurul resurselor locale, regionale si nationale destinata sa
satisfaca o piata locald, regionald §i nationala, foarte rar si cu rezultate slabe destinata
exportului, este presatd de tendintele de globalizare ale unei piete in care produsele,
capitalul si oamenii circuld dintr-o parte in cealaltd a globului fara nici un fel de
dificuitate. Vezi universalizarea unor produse banale ca Coca-Cola, a celor de
cosmeticd, detergenti sau a unor articole de imbracaminte, dar si a echipamentelor din
informatica i comunicatii.

Actorii economici actuali, din punctul de vedere al lui Kolumban Gabor, unul
dintre referentii Universitatii de la Ilieni, nu mai sint intreprinderile de interes local,
regional sau national, ci marile corporatii internationale. Acestia sint actorii economici
care dicteaza tendintele economiei globale. IMM-urile se constituie ca subunititi ale
marilor corporatii, fie ca 1. furnizori de expertizd, fie ca 2. furnizori de servicii pe
domenii specializate. In nici un caz, aceastea nu pot genera politici economice decit
prin presiuni colaterale i nesemnificative, presiuni care se constituie doar ca un semnal
de alarma pentru politica economicé a marilor corporatii. Dupa autorul mai sus amintit,
IMM-urile nu constituie panaceul universal al emancipdrii economice al unui stat
national. Acestea au doar rol de reglator al pietei muncii, de amortizor al crizelor
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sociale, este un sector care poate aduce venituri unui numdr destul de mare de actori
sociali, iar, in fata crizelor economice de proportii, se restructureaza cu cea mai mare
viteza si cu cele mai mici costuri. Dar ele ramin actori economici de mina a doua, care
respectd pasii dictati de marile corporatii mondiale. Acest lucru nu este o nenorocire.
Un IMM local cu o inventie ca cea a brazdarului metalic in epoca plugului de lemn va
avea toate sansele si se transforme ntr-o mare corporatie mondiala. Nu este deloc o
gluma. Acei actorii sociali, fie persoane, fie institutii, care au stiut s3 exploateze nevoia
sociala au creat evenimente istorice. Progresele din informaticd §i comunicatii au
transformat globul intr-un sat mare in mai putin de doudzeci de ani. Viitorul sat mondial
isi va structura politicile economice, de securitate i cele de eficientd sociala dupa o
diviziune foarte diferitd de cea pe care am cunoscut-o pind acum. De aceea, politicienii
viitorului vor trebui si fie persoane foarte competente cu o mare capacitate de adaptare.
Politica va fi restructurata de stiinta si tehnologie si mai putin de doctrine ideologice.
in satul mondial, saracia si conflictele de orice fel ale unui stat national vor fi probleme
mondiale si nu probleme nationale atita vreme cit acestea destabilizeaza ordinea
mondiald. Subcultura va fi proprie indivizilor §i nicidecum unor state. Administrarea
politicd se va desfasura pe mai multe nivele. Cea de la nivel local si regional va
administra politicile economice si cele sociale tinind cont de resursele locale si de
presiunile globale. Localitatea §i regiunea sint unitati administrative transparente in
care controlul §i administrarea resurselor se poate face in cel mai eficient mod. Statul
national va prelua politica internd, cea a sectoarelor economice strategice si
reprezentarea externd. Politicile de securitate §i apdrare precum si reprezentarea
intereselor economice la masa negocierilor globale vor fi transferate uniunilor de
state sau statelor continentale, singurii actori politici care vor rezista competitiei
viitoare. Diviziunea muncii se va stabili conform unei piete libere, combinate cu o
piata controlatd a tendintelor de dezvoltare si in functie de capacitatea de adaptare a
fiecarei localitati, regiuni, stat national sau multinational la concertul mondial.

Daca fabricarea armelor nucleare nu va sta n grija unui stat mic si acesta va
putea trai foarte bine din politici bancare — ca Elvetia de pilda — sau dintr-o agricultura
ecologica, posibilitate de viitor pentru Romania, acest stat mic este normal sa se indrepte
spre acele politici care ii asigurd bunastarea. Prestigiul unei actiuni sociale sau al unei
intreprinderi economice va fi masurat de eficienta ei sociald; citi oameni hraneste si
cita securitate sociald produce. Marile performante, de orice fel, se vor stabili la nivel
mondial. De aceea, criza economiei clasice poate fi privitd ca generatoare de ,,ordine
locald” dupé expresia referentului amintit mai sus. Presiunile economiei globale pot
fi valorificate ca oportunitati locale, regionale §i nationale. Sd luam un singur exemplu.
Un magazin din centrul Sydney-ului, al Bucurestiului sau al celui din Sfintul Gheorghe
contine cam aceleasi marci de tigéri, detergenti, imbracaminte, bauturi, conserve. Marea
majoritate a acestora sint produse de serie mare, relativ ieftine si de proasti calitate.
In toate tarile mai dezvoltate exista o tendinta tot mai evidenta spre produse de calitate
si spre cele organice (naturale), in cazul produselor alimentare. Numai ca, un produs
natural se obtine prin tehnologii traditionale, cu productivitate micd, pina acum, si
deci mai scump, cu o adresabilitate scdzutd pe o piatd indepértatd. Dacd acest produs
se adreseaza unor cumpdratori fideli, apropiati ca distanta, deci fard costuri mari de
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transport si intermediere, acest produs poate avea un pret atractiv §i pentru producétor
si pentru cumpardtor. Mai multi producétori de acest fel angajeaza fortd de muncé si
se concureazd pe o piatd liberd. Conditiile de monopol sint excluse cind numérul
concurentilor este suficient de mare incit nu este posibila o intelegere intre ei.

Nevoia produselor alimentare sdnatoase §i de bund calitate este tot mai presanta
la nivel mondial. Tara, regiunea, localitatea care va sti s exploateze aceasta nevoie
,»va cistiga pariul cu piata”. Cum este posibil acest lucru? Sa ne imagindm un exemplu
la indemina, acela al adaptabilitatii producitorilor de cartofi la noua nevoie social.
Acestia revin la o tehnologie traditionald, inlocuind ierbicidarea cartofilor cu prasila
mecanicd. Nimic mai simplu. Producitorul de cartofi in loc sd dea banii pe ierbicid
mai praseste odatd cartoful. Industria de ierbicide se va reprofila pe industria de
producere a utilajelor agricole. Aceiasi oameni vor produce unelte agricole, dar nu
vor polua mediul cu substante chimice. Producétorul de cartofi va fi in masura sa-gi
procure uneltele de care are nevoie §i va prasi aceasta planta de oricite ori va fi nevoie.
Cartofii ecologici vor fi vinduti la inceput celor care pot da un pret mai mare sau celor
care au probleme de séndtate pe o piatd apropiata de producitor. Dezvoltarea acestei
afaceri va pune producitorul in situatia de a dezvolta productia de cartofi ecologici
extinzindu-si piata. Acesta va putea, in acelasi timp, s facd implanturi de tehnologie
si in alte localitdti sau regiuni sau pur si simplu inventia lui se va difuza spre alti
produciatori de cartofi. Rezultatul va fi acela al scoaterii de pe piatd a cartofilor
ierbicidati. Un rezultat foarte bun.

Dar care vor fi producétorii care vor accepta sa se intoarca la tehnologii traditionale
cind cele moderne sint mai mici consumatoare de efort fizic. Faptul ca trebuie sa consumi
mai mult efort fizic cu préasitul decit cu ierbicidarea cartofilor este doar o aparenta.
Prasitul manual poate fi inlocuit cu succes cu cel mecanic, dacd ai unelte adaptate la
aceasta operatie. in cazul acesta, prasitul mecanic poate fi mai ieftin decit ierbicidarea.
Revenirea la tehnologii traditionale in agriculturd o pot face, in prima fazi, mai ales
producitorii care nu demult au abandonat practicile arhaice de exploatare a pamintului,
cei care sint obignuiti cu un cistig mic §i cei care sint adaptati la munci mai grele $i prost
platite. Din acest punct de vedere, Romania este pregatita pentru o agricultura ecologica.
Industria ierbicidelor si a ingrasamintelor chimice se poate reformula fara dificultati,
fiind si asa in pragul falimentului. Mergind mai departe cu analiza pe firul tendintelor
mondiale, vom constata ca industria alimentara se reformuleaza tot mai mult pe tehnologii
de mica productivitate, pe cele artizanale, in favoarea produselor sinatoase si de buna
calitate. Asa cum epoca naylonului a avut o viaté scurtd in comparatie cu cea a bumbacului
si a firelor naturale, presupun ca acelasi lucru se va intimpla si cu produsele din marea
industrie alimentara. Tendintele mondiale din alimentatie ne indeamna si credem ca
laptele praf va fi utilizat doar in c@latoriile in spatiu iar piinea pe banda rulanti va lua
locul pesmetului. Orice caldtor in tarile mai dezvoltate a constatat ca marii producitori
de piine au fost inlocuiti de brutériile mici care produc citeva kilograme de pfine pe zi si
o0 vind in momentul in care au scos-o din cuptor. Si acestea vor fi inlocuite de masinile
de uz casnic in care introduci faina, drojdia, semintele si ce mai vrei sa contina piinea si
te duci la plimbare sau la cumpdératuri. Peste doua ore vei gisi plinea proaspati, aga cum
o vrei. Neagrd, alba, cu lapte sau fara. Aceste tendinte mondiale pot, intr-adevir, pro-
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duce ordine locala i regionala. Globalizarea poate genera industrii sau activitati artizanale
de mare succes alaturi de industrii corporatiste care nu pot functiona decit la nivel
mondial. Industria de aparare, informatica si comunicatiile, transportul si dezvoltarea
stiintificd nu vor putea ramine n grija unui stat national. Acestea se vor formula ca
politici continentale in jurul unor state puternice, sau ale unor uniuni de state care detin
pachete importante ale inovatiei stiintifice.

Viitorul sat mondial va fi administrat pe mai multe nivele de competenta. Cel de
securitate se va desfdgura la nivel mondial. Evenimentele din 1| septembrie ne-au introdus
in aceasta logica. Fie cd o acceptam, fie ca nu, aceasta logicd ni se impune ca o situatie
care cere o rezolvare rationald. Este de preferat sa se gaseasca solutiile cu cele mai mici
costuri. Politica economica se va decide tot la nivel mondial de catre marile corporatii
reprezentate de state continentale sau de uniuni de state. Localitatile, regiunile si statele
nationale se vor formula in contextul mondial asa cum se formuleaza azi familia in sinul
comunitatii locale si a societdtii in general. Acestea vor trebui sa tina cont de presiunile
si determindrile externe, pastrindu-gi coeziunea, identitatea si ordinea lor internd. O
responsabilitate mult mai usoard fatad de aceea la care sint supuse acum localitatile,
regiunile si statele nationale. Acestea trebuie sa faca fata si nivelelor de responsabilitate
pentru care nu au nici resurse nici competentd. Pentru multe state nationale, politica de
aparare este o problema de fudulie, fara nici o acoperire in realitate.

Tendintele politice 5i economice viitoare se vor reformula cu o viteza pe care nu
o putem gindi si intr-un sens In care generatiile neracordate la Internet nu o pot imagina.
Dar, in viitorul sat mondial, md simt la mine acasa. Liberd, scdpata de saricie si de
gijile pe care altii sint mai in masura sa le duca. Grijile individuale se vor reformula in
jurul identitétii culturale si a celei biologice.

Varga Attila

Principalele probleme privind
revizuirea Constitutiei

Experienta politicd a ultimilor zece ani ne demonstreaza ca Constitutia adoptata
in 1991 are multe neajunsuri sau chiar reglementari gresite si, ca atare, nu poate fi
mentinutd pe termen lung.

Azi, elita politica accepta aproape unanim necesitatea revizuirii, divergentele de
opinie serioase aparind insd in privinta continutului de modificat i amploarea
modificérii.

Necesitatea revizuirii principiilor constitutionale fundamentale apare pe fondul
relatiilor politice, sociale si internationale actuale. Aminarea acestor modificari n-ar
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face decit sa accentueze dificultitile datorate carentelor din sistemul legislativ si ar
sldbi increderea societdtii in institutiile democratice fundamentale.

Urmind structura constitutiei actuale, in cele ce urmeaza as face citeva observatii
referitoare la institutiile de drept ale caror schimbare, in opinia mea, nu accepta aminare.

1. Premisa revizuirii

Articolul 148 (1) al Constitutiei face referire la limitele, respectiv — in cazul
anumitor dispozitii — la interdictia oricdrei revizuiri. Nu pot forma obiect al revizuirii
caracterul national, independent, unitar si indivizibil al statului, forma republicana de
guvernamint, integritatea teritoriului, independenta justitiei, pluralismul politic §i limba
oficiala.

Fara indoiald cad fiecare stat isi are interesele si valorile sale fundamentale,
independente de transformarile politice si pe care doreste sa le protejeze constitutional.
Articolul 148(1) este, insd, din punct de vedere juridic incorect, iar din punct de
vedere politic este ininteligibil. Deoarece o parte a precizérilor de mai sus sint de
inclus n categoria aspiratiilor politice, prevederea nu poate avea un efect juridic real.
Interdictia referitoare la revizuire este discutabil3 atit din punct de vedere al dreptului
constitutional cit si al teoriilor juridice, si anume, conform urmitoarei argumentatii.
Oricare putere constituantd, respectiv corp constituant, poate decide in mod suveran.
Nici o reglementare juridica si, prin urmare, nici Constitutia, nu poate fi elaborata
pentru ,eternitate” si nu poate avea valabilitate permanentd. Relatiile, valorile si
optiunile socio-politice se pot schimba in timp. Puterea constituanti a unei perioade
istorice date, nu poate, in acelasi timp, sd ingradeasca suveranitatea, libertatea
decizionald a unui viitor corp constituant. Pentru cd acest lucru ar insemna o ierarhizare
a puterii juridice a constituantelor din diferite perioade, ceea ce e inacceptabil juridic.
fn acest sens, renumitul expert francez de drept constitutional J. Laferriére scrie
urmatoarele: ,,din punct de vedere juridic, acest procedeu, care dispune ca anumite
parti ale constitutiei sa nu poatd fi revizuite, sint imuabile, nu are nici o valoare.
Puterea constituantd care actioneaza intr-un anumit moment nu ¢ superioara puterii
constituante care actioneazd in viitor... Astfel de dispozitii sint simple aspiratii,
declaratii politice care n-au nici o valoare juridicd sau putere coercitivd asupra
constituantei de mai tirziu.”

Prin urmare, pentru o reforma constitutionala reala articolul 148(1) trebuie
neapdrat eliminat.

2. Autodefinirea statului §i cfteva principii fundamentale

in autodefinirea lor, statele stabilesc, in general, caracteristicile considerate a fi
cele mai importante. Si fac acest lucru in asa fel Incit sa surprindd atit experienta
favorabild a trecutului, cit gi cerintele viitorului.

Definirea Romdniei ca stat national este, pe de o parte, anacronica, pe de alti
parte, nu pleacd de la realitatea concreta §i nu e in consonanta cu practica juridici a
Uniunii Europene. Bazindu-se pe aceasta sintagma politica, guvernele si conducerile
politice ale Romaniei genereaza o legislatie si o practica juridici dezavantajoasa si
discriminatorie fatd de minoritatile nationale.
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Din punct de vedre juridic, acest fapt contrazice o altd prescriptie constitutionald
cu valoare de principiu, conform careia Romania este patria comund si indivizibila a
tuturor cetitenilor sai, fara deosebire de rasa, nationalitate sau de origine etnica. Este o
contradictie internd intre statul-natiune, adica esenta statului etnic si acea dispozitie
constitutionala, conform cdreia Romania este patria comuna a tuturor cetétenilor ei.
Asadar, din doud una: fie toti cetatenii Romaniei sint de etnie romana §i atunci putem
vorbi de stat national, fie acceptdm ca in Romania traiesc si cetateni de alta etnie, caz in
care nu mai putem vorbi de stat national. A vorbi in acelasi timp despre stat national si
despre patria comund a cetatenilor, indiferent de nationalitate, reprezintd un nonsens
politic si juridic.

fn masura in care acceptim ca sursi a legitimitatii statului comunitatea solidara
a cetdtenilor suverani, conceptia actuala despre suveranitate pare depasitd, deoarece
ea reflecta caracterul nelimitat si indivizibil al suveranitétii traditionale caracteristic
secolului 19. Romania, semnind un acord de aderare la UE, trebuie sa formuleze in
constitutie conceptul suveranitatii limitate si partiale, care e mai aproape de situatia
actuald a Roméniei §i de aspiratiile societatii romanegti.

De asemenea, este necesard largirea reglementérilor referitoare la romanii care
traiesc in strdinatate — cu referire la problemele concrete care existd in acest sens —,
pentru a putea fi ocolitd monopolizarea demagogicé a chestiunii nationale.

Legislatia internd si internationald permite §i face necesara, pe lingd recunoasterea
caracterului oficial al limbii roméne, si dreptul de folosire a limbii materne Tn institutiile
publice (locale sau centrale) de catre minoritétile nationale in localititile in care
proportia acestora este de cel putin 20%.

in fine, trebuie precizat clar si textual ca principiul ordonator al statului, al
administrarii sale structurale i functionale, il reprezinta separatia puterilor (legislativa,
executivd si judecitoreasca).

3. Despre catalogul drepturilor cetﬁténesti fundamentale

Capitolul privitor la drepturile fundamentale ale omului si ale cetdteanului din
actuala constitutie trebuie extins si definit clar. Handicapul principal al dispozitiilor
n vigoare il constituie faptul ca ele au — in primul rind §i aproape exclusiv — doar un
caracter declarativ legat de aceste drepturi. Capitolul se doreste a fi o declaratie cu
caracter universal a drepturilor fundamentale ale omului. Chiar daca valoarea si
semnificatia sa politicé e incontestabild, e nevoie, totusi, de garantarea acestor drepturi
prin reglementarea constitutionald a unui sistem de garantii eficient. Fara indeplinirea
acestei conditii, afirmarea lor este incerta.

Largirea catalogului de drepturi fundamentale ale omului i cetateanului trebuie
facutd prin completarea cu drepturile individuale si colective ale minorititilor nationale.
Trebuie reglementata utilizarea in scris si oral a limbii materne in administratia publica
si Tn fata instantelor judecatoresti, ca si dreptul neingradit i nelimitat la cultura si
educatie in limba maternd. Marea majoritate a acestor drepturi se manifesta ca drepturi
individuale sau ca drepturi individuale exercitate in comun. Este Insd nevoie si de o
reglementare a drepturilor strict colective sau comunitare ale minoritatilor nationale,
si anume, prin includerea de noi paragrafe, in primul rind a celor referitoare la formele
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de autonomie culturala si educationald. in opinia mea, in cadrul capitolului dedicat
drepturilor fundamentale ale omului ar fi nevoie de un subcapitol separat, care s&
reglementeze drepturile individuale si colective ale minorititilor nationale.-

In continuare, sint si alte drepturi care necesitd o definire mai clard. E nevoie de
ridicarea la rang constitutional a unui principiul fundamental din dreptul penal — cel
referitor la prezumtia de nevinovatie. Aceasta poate garanta — desigur, nu in sine, ci
printr-o serie de reglementari juridice de rang inferior constitutiei — o justitie echitabila,
dreaptd si legala.

Dreptul la proprietate ar trebui reglementat si el ca drept fundamental al omului,
pentru ci, Tn ultimi instantd, acesta poate sta la temelia unei dezvoltiri economice
libere si sdnatoase, dar i la a unei conditii umane cu adeviarat demne.

4. Aspecte legate de organizarea statului

a. Legislativul

Constitutia adoptata in 1991 revine la traditiile politice roménesti din perioada
interbelic3, la legislativul bicameral. Practica de peste un deceniu a acestui for prezinta
numeroase disfunctionalitati provenind in cea mai mare parte din atributiile - de incetinire
a procesului legislativ — comune celor doua camere. in opinia mea, sistemul bicameral
ar trebui astfel schimbat incit Camera Deputatilor sd devind practic principalul for
legislativ, iar Senatul — camera superiora prin traditie — sa aiba in atributiuni doar anumite
probleme, cum sint apdrarea térii, siguranta statului sau politica externa. Atributiile sale
legislative s-ar reduce astfel doar la discutarea intr-o prima faza a proiectelor de lege
votate de Camera Deputatilor. Obiectiile ar ajunge spre o noua deliberare sau rediscutare
in Camera Deputatilor, asemenea celor facute de presedinte. Astfel s-ar elimina maniera
complicatd, cronofaga a procedurii actuale de mediere.

Activitatea Camerei Deputatilor s-ar restringe, de fapt, la legiferarea propriu-
zisd, fard a mai avea obligatia de a face si anchete. O astfel de modificare a legislativului
ar eficientiza in mare masura activitatea sa.

b. Puterea executivi

Legat de puterea executivd, putem spune cd, in momentul de fati, avem de a face
cu o copie proastd a sistemului semi-prezidential de tip francez. Acest model duce la
0 putere executiva bicefald in care se asteaptd mult de la presedinte, desi acesta are
competente administrative, de conducere, restrinse. In acelasi timp, datorita legitimitatii
rezultate din votul direct prin care este ales presedintele, Guvernul asteapta, la rindul
sau, masurile pe care trebuie sa le ia acesta. Aceasta situatie determina o frustrare in
activitatea guvernamentald, compensatd, in schimb de oferta constitutionala:
posibilitatea guverndrii prin ordonante.

in opinia mea, ar trebui sd se renunte la orice forma de sistem prezidential, in
locul lui fiind necesard inroducerea sistemului parlamentar. Aceasta ar insemna ca
presedintele sa fie ales de catre Parlament, In sedintd comun, cu o majoritate de
doud-treimi a voturilor, adicd prin cvasi-consens politic. Reducerea sferei de
competente, plus consensul politic rezultat, ar plasa institutia prezidentiali deasupra
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hartuielilor politice de zi cu zi, conferind functiei tinuta §i autoritate. Legitimitatea sa
politica ar creste astfel considerabil fata de un presedinte ales direct, cu ,jumatate
plus unu” din voturi.

Competentele prezidentiale ar scadea, agadar, semnificativ. in relatia cu Parlamentul
si-ar pastra dreptul de veto — unic si prorogativ — precum si obligatia promulgérii legilor.
Schimbarile mai importante ar aparea, ins3, in relatia cu Guvernul. Nefiind seful puterii
executive, el nu mai poate participa la sedintele de Guvern, neputindu-le nici prezida,
iar functiile sale de aparare a tarii si de sigurantd nationald ar scadea semnificativ. $i-ar
pastra functia de comandant suprem al fortelor armate, dar nu i cel de presedinte al
Consiliului Suprem de Aparare a Tarii. Cu alte cuvinte, nu ar interveni in problemele
operative, ci ar avea un rol mai mare in medierea necesard cu societatea.

Adevaratul conduciator al puterii executive ar deveni, astfel, prim ministrul, care
ar dobindi o libertatate decizionala mai mare gi si-ar largi competentele.

¢. Procedura de legiferare

Schimbdrile ce intervin in structura, competentele si relatiile dintre sistemele
institutionale apartinind diferitelor componente ale puterii modificd, bineinteles, si
procesul legislativ. Nu le voi aborda pe acestea separat; exista, insd, citeva modificari
asupra carora meritd sa chibzuim.

a) Daca Camera Deputatilor e cea care reprezintd cu adevarat legislativul, toate
propunerile de legi ar trebui adresate ei.

b) Ar trebui, de asemenea, largita sfera celor care pot avea initiativa legislativa;
ea ar putea fi extinsd la comisiile de specialitate permanente, respectiv la organizatiile
civice de importanta nationald, in cazul acestora din urma conditiile si cadrele trebuind
a fi stabilite foarte precis. in mod similar, s-ar putea acorda dreptul de a propune legi
si consiliilor judetene.

c) In ce priveste delegarea legiferarii, ar trebui mentinuta doar posibilitatea emiterii
de ordonante guvernamentale simple. Aceasta se justificd in cazurile In care activitatea
parlamentara e intrerupta, iar atributiile guvernamentale necesitd reglementéri care sa
fie acceptate rapid si cu putere de lege.

Articolul 114(4), care reglementeaza ordonantele de urgentd ale Guvernului,
trebuie eliminat. Textul acestuia nu este indeajuns de clar si, dupd cum ne arata
experienta ultimilor ani, a permis numeroase abuzuri. Daca eliminarea nu va fi
acceptatd, ar trebui modificata astfel incit s& defineascd punctual conceptul de ,caz
exceptional”, si anume, conform regulilor de teorie a dreptului: prin enumerarea acelor
situatii n care e permiséd exercitarea guvernamentald a legiferarii. Aceasta, doar in
cazul stdrii de asediu din timpul unui rdzboi sau al starii de necesitate, datorati
catastrofelor naturale sau de alt gen. Teoria dreptului nu cunoaste alt gen de ,,stare
exceptionald”. Practica actuald a generat, insa, un adevarat haos legislativ, ducind la
cresterea incertitudinii juridice in aplicarea legilor.

d. Sistemul electoral

Eventualele schimbari in functionarea si competentele legislativului pot influenta
si sistemul electoral. Probabil ca generalizarea votului uninominal nu se justifica,
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cultura politica neatingind inca nivelul la care sa se asigure cetatenilor cu drept de vot
oferte electorale reale. Sistemul mixt (cu liste si vot uninominal) poate fi astfel
modificat incit deputatii sa fie alesi pe baza sistemului actual (cu liste), iar senatorii
pe baza asa-numitului sistem de liste preferential. Adica, partidele ar alcatui listele,
dar ordinea in cadrul lor ar fi stabilitd de votanti, in urma alegerilor.

In cazul Senatului, trebuie analizat temeinic daca introducerea institutiei de senator
de drept este utila sau nu. Deoarece prezenta clerului ar insemna practic, fara indoiala,
o suprematie ortodoxa sau ar pune, pe de o parte, sub semnul intrebérii insdsi separarea
dintre Bisericd si Stat, caracterul laic al statului §i autonomia reald a bisericii, iar pe
de alta parte, prezenta clericilor maghiari ar deveni una pur formala, de fatada. Puse
toate la un loc, consider ca inutila modificarea intr-o astfel de maniera, radicald, a
structurii Senatului.

Dacd se va opta pentru forma parlamentard de guverndmint republican, s-ar
justifica si o prelungire a perioadei de mandat a presedintelui ales de catre Parlament.
Astfel, alegerea presedintelui nu s-ar mai suprapune cu alegerile parlamentare. (in
fond, propun modelul din Ungaria, in care presedintele este ales de cétre Parlament
pentru o perioada de cinci ani, in timp ce mandatul legislativului dureaza patru ani.)

5. Observatii privind administratia publica locali

Actualele articolele 119-122, referitoare la administratia publicd locala sint extrem
de lapidare. Completarea lor ar trebui sa duci [a o extindere a autonomiei locale.

Articolul 119, care defineste ca principii fundamentale ale administratiei publice
locale autonomia locala si descentralizarea serviciilor publice, este nu doar inexact,
dar si incomplet. Inexact, pentru ci desi aminteste — in mod gresit — de servicii publice
descentralizate, e vorba, de fapt, de autoritati publice locale subordonate ministerelor.
Conform literaturii de specialitate, la nivel local avem, pe de o parte, consilii locale,
adica autoritati locale alese pe baza principiului autonomiei locale (al descentralizarii),
pe de alta parte, pot functiona asa-numitele organe deconcentrate, subordonate
ministerelor si care dispun de o relativa independenta decizionald la nivel teritorial.

Totodatd, enumerarea prezintd anumite carente, pentru ca principii de rang supe-
rior, ce meritd incluse in dispozitiile constitutionale, sint formulate de legi de rang
infeNor. Principiile de baza ale administratiei publice locale ar putea fi urmitoarele:
principiul autonomiei locale, al deconcentririi serviciilor publice, al puterii locale
alese, al legalitatii, al subsidiaritatii, respectiv principiul exprimarii opiniei comunitatii
locale prin referendum. Avind in vedere ca pentru organizarea sociala si administrarea
statului, existenta si functionarea administratiei publice si a autorititilor locale sint
fundamentale, si catalogul de drepturi ale acestora (sfera cémpetengelor sia obligatiilor)
ar trebui reglementata constitutional. Drepturile fundamentale ale comunitatii locale
sint urmétoarele: dreptul la proprietate (la venituri proprii, la stabilirea de taxe lo-
cale), autonomia legislativa locald, dreptul de constituire prin statut propriu, dreptul
de asociere si colaborare, dreptul de a subscrie §i de a inainta petitii, respectiv dreptul
la simboluri ce exprimé identitatea comunitatii locale.

Conditiile constitutionale de satisfacere a obligatiilor administratiei locale constau
in aceea ca administratia publicd locala sa dispuni de:
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— patrimoniu compus din proprietatea si drepturile de proprietate ale consiliului
local;

— venit propriu;

— taxe transferate de la administratia centrald, venituri preluate;

— contributie bugetara normativa de la administratia centrala;

— sprijin guvernamental.

Dreptul la petitie al administratiilor locale asigura acestora posibilitatea de a se
adresa diferitelor organe de stat pentru a solicita consultantd si informatii in toate
problemele care tin de activitatea lor. De asemenea, administratiile locale ar trebui sa
dispuna — 1n cazul incélcarii principiului constitutional al autonomiei locale - si de
dreptul de a se putea adresa direct, fie in cadrul unui control anterior, fie ulterior,
Curtii Constitutionale. in cadrul dreptului la petitie se justificd garantarea dreptului
consilitlor judetene de a propune legi care tin de administratia locala in privinta
reglementarilor normative.

In privinta competentelor administratiei locale, e nevoie ca atributiile si
competentele organelor locale deconcentrate, subordonate ministerelor, sé se reduca
treptat, respectiv o parte a acestora s treacd in sfera de competente a administratiile
locale. Stabilirea sferelor de competentd se poate face, insd, doar prin asigurarea
resurselor financiar-materiale corespunzétoare.

in conditiile unor competente administrativ-locale largi, garantate constitutional,
e indicatd desfiintarea institutiei prefecturii. Controlul legalitatii activitatii
administratiei locale ar trebui lasat pe seama instantelor de contencios administrativ,
care ar exercita acest control exclusiv pe baza de plingeri. E foarte probabil ca acest
lucru sa nu fie acceptat; caz in care e necesard eliminarea articolului 122(4), care
prevede ca orice act al consiliului judetean, al celui local sau al primarului atacat de
prefect in fata instantei de contencios administrativ sa fie suspendat de drept. Numai
ca astfel se depageste sfera conceptului de control al legalitétii i se aduce un prejudiciu:
anticipindu-se o stare de drept in care e chematd s3 se pronunte doar justitia.

Constitutia garanteaza astfel o consecintd juridicd a actiunii prefectului, care
echivaleazi cu o ,,sentintd” apriorica, fapt care poate favoriza — practic si teoretic —
abuzul de lege si de competenta.

Daca nu se va accepta nici eliminarea articolului 122(4), ar trebui eliminate din
text macar dispozitiile privitoare la suspendare, adicé, modificarea ar trebuie astfel
ficuta incit suspendarea sa nu fie automata, de drept, ci sd se facd pe baza deciziei
independente a instantei de contencios administrativ.

6. Citeva sugestii referitoare la institutiile publice

in capitolul referitor la Curtea Constitutional, trebuie sd se obtind o crestere a
rolului Curtii Constitutionale. Ar trebui ca deciziile Curtii luate in cazul legilor
nepromulgate incd, adica Tn cadrul controlului constitutional preliminar, sa nu poata
fi modificate prin vot de catre legislativ, intrucit astfel ar prevala interesele politice.

in ce priveste institutia juridica Avocatul Poporului, articolul 55, care prevede
conditiile numirii, ar trebui astfel modificat incit numirea sa se faca printr-o sedinta
comuni a celor doud camere ale Parlamentului. Aceasta, cu atit mai mult cu cit articolul
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57 prevede ca Avocatului Poporului sa prezinte raportul anual in fata celor doud camere
parlamentare. Consider importanta folosirea termenului de institutie, deoarece — intr-un
proiect de lege inaintat de UDMR cu privire la organizarea si functionarea institutiei
Avocatul Poporului (respinsa de Parlament) — am propus ca aceast institutie sa nu fie
formata dintr-o singuri persoana, ci, pe lingd ombudsman-ul principal, sa existe si aga-
numitii ombudsmani specializati, bundoard, si un ombudsman care sa se ocupe de
protectia minoritatilor. Acest lucru ar trebui stipulat intr-un articol separat al Constitutiei.

In incheiere, as dori sa semnalez ci analiza schematica de mai sus se refera doar
la acele chestiuni pe care, personal, le-am considerat a fi cele mai importante. Dincolo
de continutul concret al revizuirilor, care va fi formulate abia de aici incolo — de catre
o comisie speciald numitd de Parfament —, ceea ce conteaza e ca actuala elita politica
sd inteleagd cd nu de modificari superficiale, de suprafata, avem nevoie, ci de o reformi
constitutionald reala.

Traducerea: Marius Cosmeanu

Ovidiu Pecican

Meditatu althusiene

1. Generozitatea ca liant social

in lucrarea Politica metodice digesta (1603, 1610), Johannes Althusius il
pomeneste pe Platon spre a afirma ca neincrederea intre membrii aceleiasi comunitati
este plaga societdtii prin excelentd, In timp ce increderea lor reciproci este fundamentul
acesteia (IX: Suveranitatea politica si comunicarea ecleziasticd). Iat o idee care nu
putea izvori, fn acel moment, la cumpana dintre secolul al 16-lea si cel de-al 17-lea,
decit din mintea unui ideolog burghez. Pentru aristocrati, ca si pentru cirturarii
medievali — asadar reprezentativi pentru Vechiul Regim ce functiona ca o societate de
stari, unde solidaritatile erau efective mai ales la nivelul membrilor aceleiasi stiri, de
cele mai multe ori nu si intre starile diferite —, era inaccesibila. Existau, desigur, si in
evul mediu, idei care reuneau intreaga societate intr-o proiectie coerentd. Ma marginesc
sd pomenesc doar ideologia tripartitd pe care istoricii francezi au identificat-o, pe
urmele lui G. Dumezil, §i in societatea occidentald feudald, desi modelul ei a fost
conceput pentru a explica tipologia sociala a vechilor indoeuropeni. Dar aici, cele trei
»ordine” — bellatores, oratores, laboratores — erau complementare si, in momentele
cind totalitatea nu era tulburatd de confruntari interne (rascoale ori razboaie civile),
functionau ca atare, cu prea putine interferdri licite. De fapt, erau rarissime cazurile
cind nobilimea, clasa razboinica, se innoia prin admiterea in rindurile ei (si, desigur,
pe treptele cele mai de jos) a lucratorilor (negustori, tarani ori mestesugari). Ceva mai
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permeabila se dovedea casta clericala, dar si aici, in virfurile piramidei nu ajungeau
nicidecum, n general, homini novi din prima generatie.

Raspunsurile care s-au dat pind astdzi intrebarii referitoare la solidaritatile etnice
— de limba, traditii si culturd — in evul mediu nu sint pe deplin lamuritoare. Asa cum
,patria” era adeseori regiunea natald si nu intinsul intregului regat, principat ori imperiu,
la fel si solidaritatea etnicd se videa mai curind in momentele de criza provocate de
agresorii externi, ¢ind invaziile trebuiau respinse printr-un efort comun. Chiar si asa
insd, oamenii simpli au fost convocati la oaste mai adeseori ca supusi ai regelui ori in
virtutea obligatiilor sociale ce le reveneau, decit ca membri ai aceleiagi comunitati
etnice. lar cind nu era in joc obligatia sociald, solidaritatea religioasa era mult mai
puternicd declt cea etnica §i avea o fortd mult mai importanta de a mobiliza constiintele.

latd de ce cred cd evul mediu a presupus existenta unor modele sociale care,
dacd nu excludeau cu totul solidaritatile etnice si congtiinta de neam, nici nu permit
concluzia cd acestea din urma ar fi predominat.

Modernitatea si-a facut insd intrarea in arena istoriei printr-un tip nou de relatii
sociale. Propulsind dinamica ordsenime in prim-planul economiei, impulsionind —
din acute interese comerciale ~ marile descoperiri geografice si testarea de trasee de
transport cit mai sigure, s-a conturat nevoia unor relatii care sa sprijine, efectiv gi cit
mai profund, producerea de bogatii. Spre deosebire de trecut, cind razboiul de cucerire
era principalul mijloc de imbogatire intr-o lume a economiilor feudale autarhice,
prosperitatea se realiza acum tot mai mult prin investirea efortului in producere —
pasnica — de valori. Economia de schimb, ca i obtinerea marfurilor destinate acesteia,
au antrenat oamenii Tntr-un circuit al valorilor care a presupus un nou tip de relatii
interumane §i a solicitat imperios un alt fel de raporturi politice. La baza tuturor acestora
trebuia sa stea un tip de solidaritati care sa fie altul decit acela caracteristic sistemului
feudal. Relatiile deveneau astfel mai putin legate de singe, de vasalititi, de simbolica
complicatd a piramidei ierarhice feudale, in buna méasura imuabile, date o data pentru
totodeauna. In schimb, ele se caracterizau prin dinamism, flexibilitate, un caracter
mai abstract si mai accentuat contractual (deci negociabil). Nu este de mirare cd adeseori
in modernitatea timpurie, armatele de mercenari au fost cele chemate sa apere patriile
in pericol, si nu patriotii ingisi. Cit despre aparatul de stat, acesta cunoaste un proces
de partiala innoire, prin vinzarea slujbelor — accesibile astfel de-acum ,,nobilimii de
robd” —, ca si prin birocratizarea lui treptatd. Atunci cind Revolutia Francezi va veni
sa instituie o noud ordine, la nivelul aparatului de stat, aceasta era deja instaurati;
ceea ce explicd marile continuitati la nivelul birocratilor.

Acestui moment ii apartine Johannes Althusius, care teoretizeazi necesitatea
unei solidaritati de tip nou, burghez, intre toti membrii unei comunitati, pe temeiul
increderii reciproce. Ag remarca in treacat radicalitatea acestei gindiri, care privilegiaza
- considerindu-| fundamental — un tip atitudinal bazat pe bunele sentimente de creditare
mutuald. Ce inseamna, la rigoare, aceasta? S& semnezi un cec in alb, sa manifesti o
bundvointd apriorica fata de cel de lingd tine. Altfel spus, s asumi rational o atitudine
generoasd. Nici madcar Marx nu a teoretizat aga ceva (poate pentru cd i se putea parea
o utopie sociald). La el, egalitatea visatd a oamenilor urma sa se intemeieze in eco-
nomic, pe un anume tip de relatii de productie. Increderea despre care vorbeste
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Althusius este tot ce poate fi mai strdin de spiritul marxismului. (Nu degeaba figureaza
Karl Marx la loc de cinste, alaturi de Nietzsche si Freud, printre maestrii suspiciunii!)
Ea vine, pesemne, din fundamentele biblice ale contractualismului sau. Céci, dacd
Dumnezeu a facut omul dupa chipul i asemanarea sa, atunci se poate afirma cu temei
ca toti oamenii pornesc in lume cu o egalitate de sanse (metafizice) predeterminata.
in subtextul acestui gind rasuna deja celebrul adagiu de mai tirziu al lui Jean-Jacques
Rousseau dupi care ,,omul € bun in mod natural”.

2. Reflexe althusiene la romani

De ce n-a putut naste spatiul roméanesc o meditatie filosofico-politica de aceeasi
sorginte cu cea althusiana? O asemenea intrebare isi poate afla raspunsul doar intr-o
vasta investigatie relevantd in planul istoriei statului si dreptului romédnesc. Ea ar
trebui sa arate cum aici economia a fost pe parcursul intregului ev mediu - si chiar a
modernititii — coplesitor agrard, cum, prin urmare, ,,starea a treia” s-a constituit tardiv,
incomplet si mai cu seama in latura ei neproductiva, cum statul a rdmas arhaic,
rudimentar pina la jumatatea secolului al 19-lea si cum patura literatd s-a laicizat
tirziu, dupa Inceputul aceluiasi veac. Nu exista, asadar, nici o sansi ca o asemenea
meditatie sd se producd in mediile romanesti.

Acestea fiind spuse, nu este mai putin adevarat insa ca in modernitatea timpurie
romaneascd anumite reflexe althusiene pot fi detectate. Cele mai vizibile sint, fara
indoialg, criticile la adresa capetelor incoronate. Ele merg pina la teoretizarea — succinta,
insd indubitabild — a pedepsei capitale aplicata capului statului (o ipostaza a gindirii
monarhomahice fara de care ar fi greu de imaginat sirul de lupte fratricide si treceri
dintr-o tabara intr-alta a boierilor Térii Romanesti in secolul al 15-lea §i in prima
parte a secolului al 16-lea). Acestea insad nu vin dinspre o péturd sociald urbani si nu
sint emise de pe pozitiile sustinerii unui interes social mai larg, cetitenesc. Prin ele se
exprimd inca o mentalitate caracteristica aristocratiei feudale, interesate numai de
propriile-i pozitii privilegiate amenintate ori, direct, depreciate de demersul monarhiei
cu pretentii centralizatoare. {n Moldova, unde situatia este mai clard, asemenea idei
se lasd surprinse in Letopisetul Tarii Moldovei, compilat la mijlocul secolului al 17-
lea. Chiar daca se refera la domnitori anteriori acestui moment, nu este deloc sigur ca
teoretizarea asasindrii principilor putea fi mai veche de sfirsitul secolului anterior. Nu
acelasi este cazul asasinatelor insele. Asemenea fapte sint, intr-adevar, mai vechi,
putind fi constatate incd in secolul al 15-lea. Istoricul care se va ocupa de inventarierea
si discutarea lor va trebui insd s& distingd intre asasinatele ordonate de domnitorii
concurenti ori de adeptii acestora in numele patronului [or, pe de o parte, si comploturile
boieresti menite sd slabeasca domnia ca institutie in vederea instaurdrii — sau restaurarii
- unui regim dominat de factiunile aristocratice ori a unuia de stari, unde domnul
cirmuieste in numele si cu consimtamint boieresc.

Problema care ramine este dacé, totusi, asemenea actiuni complotiste ori tinind
de alte forme specifice de revolta pot fi considerate, in vreun fel, drept expresia unei
noi sensibilitati in raport cu cea feudala. Cind devine boierimea mai curind o aristocratie
ale cérei titluri sint in strinsd relatie cu slujbele in cadrul statului, decit una care si-a
cistigat si Tsi ilustreazd meritele pe cimpul de luptd, prin virtuti rdzboinice? Chiar
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daci este greu de stabilit riguros acest moment — de fapt cel ce desparte medievalitatea
de modernitate in tarile roméne, unde intrarea intr-o noud virsta istorica s-a suprapus,
mai mult sau mai putin, peste reforma administrativa si politica —, el trebuie ntrezarit
in limitele unui interval. in cadrul respectivului segment cronologic s-au petrecut, as
crede, mai multe mutatii importante pentru redefinirea tipului de statalitate roméaneasca.
intii, s-au precizat si s-au Tnmultit - inclusiv prin dublare si triplare — functiile boieresti.
Pe de alta parte, acesti slujbasi au inceput sa nu mai fie esentialmente sfetnici domnesti,
ci slujitori ai statului. in fine, domnitorul insusi si-a pierdut treptat investitura initiala
— prin drept divin, dintr-o anumita familie, i datorata alegerii facute de boieri in
interiorul tarii —, devenind tot mai mult (in perioada premergétoare celei fanariote, cit
si in cadrul acesteia, deci in secolele al 16-lea — al 18-lea) un soi de guvernator numit
de sultanul de la Bosfor, asadar un substitut de suveran, un functionar el insusi.

in aceasta luming, in care modernitatea nu va mai fi cautatd — precum in timpul
dominatiei ideologice a marxismului — in domeniul economicului si a influentelor
decisive ale acestuia asupra socialului, innoirea va putea fi detectatd in procesul
structurarii statului, iar drept purtdtori ai noilor germeni vor aparea boierii. Cazul nu
este Tn nici un caz unic in Europa, de-ar fi sa ne gindim doar la mica nobilime engleza
din vremea lui Carol | Stuart, la nobilii polonezi de dupa dezmembrarea tarii lor, ori la
nobilimea liberald maghiara de la 1848. Si, intr-adevar, ,slujitorii” si ,,seimenii” care
s-au ridicat, in miezul secolului al 17-lea, impotriva puterii centrale, dar si — implicit
—aregimului de stari aga cum se configurase el, ca avind un caracter oligarhic, ca §i,
mai tirziu, Tudor Vladimirescu si cei care l-au urmat (ce nu erau niste simpli tarani
lipsiti de paminturi ori chiar de o conditie sociald demna) au apartinut treptelor
inferioare ale ierarhiei feudale.

Hadhdzy Zsuzsa
In numele autonomiei locale
— amin

Omul, daci vrea cu orice pret, poate sa-si confere putere din orice: din calitatea
de tatd, mama, primul nascut, al doilea nascut etc., din faptul ca e indragostit, dar si
din faptul c& nu e indréagostit, din statutul de ruda si prieten, din pozitia de sef mai
mare sau mai mic si asa mai departe. Cea mai ugoard sarcini 1i revine evident
politicianului care dispune de putere din capul locului, nu trebuie si o produci, cel
mult trebuie s& schimbe ici-colo ceva in natura puterii ca sa poaté uza — sau, in caz de
nevoie, abuza — de ea in gradul cel mai intens posibil. (Ce-i drept ,,in caz de nevoie”
apare destul de frecvent!)
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Este ceva in putere ce are un efect ametitor asupra multora si produce o deformare
a personalitatii cel putin similard cu cea cauzata de consumul de drog sau alcool. Chiar
si cei care, conform coustitutiei lor sufletesti, ar fi de altfel persoane modeste si talentate,
dar cérora le lipseste intelepciunea din urma si adevarata dragoste fatd de oameni, se
transforma in maniaci care urld si bat cu pumnul in masa dacd puterea — si banii (cele
doud sint, fireste, strins legate, Tn special Tn contextul central si est european, unde
controlul sferei civile asupra puterii existd cel mult pe hirtie) — fi invadeaza viscerele.

Nu ne putem apira de ei decit intr-un singur mod: cu democratia. Care inseamna
tot mai mult exercitarea controlului civil asupra puterii de orice fel, asigurarea acestui
control prin legi care nu existd doar pe hirtie, care nu au fost introduse doar pentru a
garanta o imagine a statului, ci pentru satisfacerea cerintelor reale ale unei societati,
ale indivizilor dintr-o societate. Astfel, legile nu sint doar cadrul vietii in societatea
respectiva, ci in primul rind bazele ei solide.

{n masura in care el se realizeaza nu mai este un necaz chiar atit de mare daca un
om nepotrivit ,,picd” Intr-o functie, undeva. Pind la urma existd peste tot in lume
functionari publici care abuzeaza de functie. Sint cei pe care o anumit3 conjunctura,
opinia publicd indusa in eroare, banii, politica zilei, poate o greseald i-a promovat in
functia respectiva, deci — in acest caz cu sigurantd — si la putere. fn aceste situatii
societatea, politica si opinia publicd — cel putin la case mai mari, unde exista acele
baze, cadre despre care am vorbit mai sus — realizeazd greseala (chiar dacd nu o
recunoaste) si ...actioneaza. lar actiunea este intotdeauna indreptatd impotriva celui
care ocupa nemeritat functia respectiva.

Spun...la case mai mari. In alte parti insa, posesia puterii se poate prelungi cu ani
buni, i dupa ce s-a dovedit: detindtorul puterii nu numai uzeaza de putere, ci abuzeaza
de ea. lar acest lucru nu se poate intimpla decit acolo unde, pe de o parte, si ceilalti
detindtori ai puterii se simt cu musca pe caciuld si, pe de altd parte, cetitenii nu sint
numai obignuiti cu minciuna, dar o i considera naturald. Mai mult decit atit — pesemne
— chiar se asteaptd sd fie mintiti pentru ca@ ei considerd cd minciuna inteligent3 este
esenta competentei politice.

Este o logica intortocheata, dar adesea de succes, dacad ambele perspective sint
general acceptate intr-o tara.

Dar chiar si in astfel de situatii se gaseste citeodata solutia: ridicolul. Pentru ci
orice functionar, de orice nivel, este anihilat dacd devine ridicol: este distrus in ochii
celor despre care crede si stie ca-i sint supusi si este distrus i in fata celor de-o seama
cu el pentru ca odata cu el si acestia cad in ridicol.

Cind primarul Clujului, Gheorghe Funar, a anuntat in 12 septembrie c3 intra in
greva foamei daca In termen de o sdptdmind, guvernul nu ii desituie pe ceidoi ,,escroci”,
prefectul Vasile Soporan si subprefectul Dan Canta, jumatate din oras a ris. Ride si
acum si se pregdteste pentru marele spectacol. Cealalaltd jumatate ori nu sesizeaza
ridicolul, ori e indignata de situatia in care a fost adus cel care de zece ani o ,,ocroteste”
de ,,pericolul maghiar™. Vasile Soporan a anuntat c3 va asigura ajutorul medical pentru
primarul grevist, iar Dan Canta a declarat ca va mobiliza Directia Sanitara in interesul
sdnatatii lui Funar, pentru c@ primarul va avea nevoie de ea in inchisoare. Asadar si ei
au ris. Cel putin aparent. Pentru cd nu cred ca incapacitatea lor in fata unui mititel
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primar obisnuit ar fi motiv de bucurie. $i trebuie sa ia in considerare i faptul ci
jumatatea care ride, ride si de ei. De neputinta lor. Fiindca este intr-adevér straniu. lar
intrebarea se aude tot mai tare: de ce ?

Ca un primar incearcd s santajeze guvernul, desi este ceva neobisnuit, nu este
totusi o raritate. Problema este ca guvernul si reprezentantul lui, prefectul, precum si
politia — deci toti cei care ar putea actiona in acest caz — au tolerat degenerarea situatiei
n capitala Transilvaniei (nu am s& vorbesc acum despre motivele pentru care acum
zece ani a cazut cu tronc un primar de acest gen chiar in capitala Transilvaniei), nu au
actionat atunci cind puteau s-o facd cu usurinta, cind era deja clar ceea ce un neurolog
din Cluj, directorul Directiei Sanitare, a spus cu citeva saptdmini in urma: Funar este
un nevropat paranoic. Asta in privinta starii s&natatii lui. Doar aceastd constatare I-ar
f1 descalificat pentru pozitia de conducator al orasului. Dar sa nu uitdm nici faptul ca
nu a fost niciodat atit de bolnav ncit s& nu profite de functie pentru a-si Iimbogati
familia. Chiar in interesul imbogatirii ei excesive. Desi legile stipuleaza, nu-i asa, cad
functionarii orasului si familiile lor nu pot avea legaturi cu firme care au contracte cu
primdria, este cunoscut faptul cd o mare parte din lucrarile contractate de primérie
sint efectuate de firme in care tindrul Funar este interesat. Ce inseamnd acest fapt?
inseamni, de exemplu, ca primaria a incheiat un contract cu firma lui pentru instalarea
si intretinerea semafoarelor inmultite ca ciupercile dupa ploaie, iar Intretinerea unui
singur semafor Ti aduce peste doud milioane de lei. E bund gluma, nu? Si asta cind
existd oameni nevoiti sa traiasca dintr-un salar de doud ori mai mic §i nu pentru ci nu
ar lucra sau nu ar fi specialisti competenti. Numai cé este dificil s3 intri in competitie
pe baza competentei cu cineva care profita ori de avantajele centralizirii, ori de cele
ale administratiei locale in interesul acapararii puterii §i a unor avantaje materiale, de
fapt fara a fi preocupat nici cit negru sub unghie de orasul care i-a fost incredintat sau
de interesele reale ale natiunii, a cdrei protectie o declara sus si tare.

Ministrul de interne a declarat ca situatia funesta din Cluj trebuie rezolvata de
clujeni. Astfel a recunoscut oarecum neputinta guvernului fata de primarul care l-a
ridiculizat, cd nenumdratele procese intentate Tmpotriva lui Funar nu dau rezultate.
De ce oare? A vrut si spund ca toate acestea sint nefondate? Ori stafia Caritasului
bintuie in continuare? Pricepe cine pricepe.

Prefectul judetului Cluj a facut apel la partide pentru uniune politicd impotriva
lui Funar. Nu e prea tirziu? Exista azi la Cluj doud partide care sa aib incredere unul
in celdlalt? De altfel, nu este indeajuns sa te bazezi pe faptul c o mare parte a clujenilor
s-a saturat de Funar. S-au saturat de mult. Totusi, partidele nu prea s-au miscat pina
acum, numai acum cind nu sint doar maghiarii expusi, ci i functionari majoritari, si
asistdm nu doar la distrugerea Clujului, din punct de vedere economic si estetic, ci si
la distrugerea imaginii intregii tari. lar in afara nemultumirii am avea nevoie si de un
candidat. Cineva care sa se facd, sa fie facut cunoscut pind la alegerile viitoare, i care
sa cigtige increderea clujenilor. Insa aceasta nu este o sarcina usoara. Restul partidelor
s-au trezit intotdeauna prea tirziu la alegerile anterioare, au inceput prea tirziu si
caute un candidat pe care sd-1 promoveze. Si poate nu au fost nici destul de eficienti.
Gasirea unui candidat adecvat nu a fost o Incercare usoara nici pina acum, iar acum
va fi probabil si mai grea pentru cd se stie cd, dupa aceastd invazie a lacustelor,
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imbunatatirea situatiei publice din Cluj va fi o sarcina grea, ca va fi greu pentru oricine
sa lupte cu banii si coruptia de tip Funar.

Picat ci vointa societdtii nu ajunge. Ar fi nevoie si de vointd politicd. Desi am
putea spune azi cd existd aceasta vointa. $i atunci ce lipseste? Curajul? Sau capacitatea
puterii, inca centralizati, in a solutiona de la centru o situatie neplacuta pentru toti, In
care, In numele autonomiei locale, cineva poate prada discretionar orasul §i spulbera
speranta cetitenilor ca intr-o bund zi s& poata privi cu capul sus in ochii populatiei
dintr-un alt orag?

., Voi, cei care intrati...” — investitorii striini stiu acest lucru i evitd orasul. Ei o pot
face. Este un lucru stiut si de fostii prieteni si camarazi ai primarului care I-au pérésit,
poate pentru ¢i un primar destept lasa si pe altii la ciolan, dar cel paranoic nu. $i ei evita
oragul dacd pot, iar daci nu pot il evita macar pe primar. Cine a rémas ling4 el? Angajatii
lui, pe care-i tine in mina datorita functiei lor, dacd nu pentru altceva. Cine 1l sprijind?
Toti care au primit locuintd, dacé nu si altceva de la el. Sau macar o vorbd ,,bund” prin
care se spune ci este superior celorlalti numai pentru faptul ca s-a ndscut majoritar, iar
ceilalti 1i pericliteaza fara incetare existenta. Este o situatie schizofrenic: a te considera
deasupra altora, dar a te teme de ei. Ar merita sd ne gindim la acest lucru. Pécat ca cine
inghite cu adevarat acest lucru (nu mé gindesc la cei care doar o spun fiindca cunosc
valoarea manipulativa a situatiei) nu obisnuieste sa gindeasca.

,,Voi, cei care intrati...” — noi, insd nu intram, nu am intrat aici. Noi, adevératii
clujeni, care purtim in suflet soarta Clujului, sintem aici, am fost aici. Ce putem face
agadar? Ridem. Deocamdata.

Traducerea: Kozdk Gyula

Marius Cosmeanu

Metamorfoza unei conditii
De la Tessék! Poftiti! 1a Poftiti! Tessék!

Inversarea aceasta, din ultima vreme, a pozitiei sau a ordinii termenilor in folosirea
cunoscutei formule de salut cu care esti intimpinat in localitétile transilvane locuite
de maghiari, prioritatea acordata tot mai mult termenului roménesc, ne oferd un exemplu
elocvent despre schimbdrile din mentalul transilvinean maghiar al ultimilor ani.
Indiferent de care din cele doud variante ar fi vorba, formula exprimé — dincolo de
bunul-simt sau complezenta celui sau celei care ni se adreseazd — si un raport statistic,
o relatie de putere, cu toate semnificatiile ei socio-economice §i politice. Asezarea in
fatd a unuia sau celuilat dintre termeni indic&, chiar i indirect, recunoasterea statutului
de majoritar al vorbitorului limbii din vocabularul careia termenul respectiv face parte.
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Pentru roménii care o aud zilnic, formula tine de banalul cotidian, denotativ.
Pentru cei cu disfunctionalitati in adaptare, ea constituie un alt motiv de stereotipic
repros facut comerciantilor maghiari care, vezi, Doamne!, nu vor sé-i serveasca daca
nu vorbesc maghiara (pretext de ,,improspatare” a sentimentelor anti-unguresti). in
fine, pentru ceilalti, formula este una pur exotica'. n ceea ce-i priveste, insa, pe
maghiari, trecerea de la folosirea variantei initiale (Tessék! Poftiti!) la cea inversa
semnifica, de fapt, un pas inapoi in relatia cu majoritatea, un semn al ,,acceptérii” sau
~impdcarii” cu coordonatele unei noi situatii.

Maghiarii ardeleni, indeosebi cei din localitdtile in care procesul de asimilare ,,a
reugit” sau ,.e in grafic”, cum ar spune adeptii lui, se afla in prezent intr-un moment de
cumpind. Situatia este oarecum similara celei in care s-au aflat sasii pe la inceputul
anilor "80 (azi, pastrindu-se doar o ,casetd neagrd” a prezentei lor in acest spatiu).
Niciodatd maghiarii din Romania nu s-au confruntat cu riscurile unei scaderi atit de
drastice a populatiei lor ca in momentul de fatd. Ramine insd de vazut daci aceasta
tendintd — manifestatd, de altfel, la nivelul intregii societiti romanesti, dar cu per-
spective diferite — va continua sau va putea fi stopatd. Din fericire, regimul politic
este altul decfit cel care i-a poftit — contra cost — pe germanii din Transilvania i Banat
sd emigreze in masd, plus cd atractia economici a Germaniei era (si) atunci mai mare
decit cea a Ungariei astazi.

Detractorii maghiarilor sint revoltati pentru — sustin ei — prea multete revendicari
ale acestui grup minoritar (in general, drepturi incluse in tratate internationale semnate
si de Romania). Vajnicii apardtori ai tarigoarei ignora insa faptul, elementar, ci intr-o
relatie de putere cum e cea dintre majoritate i minoritate, acesteia din urma mai mult i
se oferd decit poate obtine prin sistemul legislativ; existd anumite limite culturale — mai
cu seama in spatiul central-european post-comunist — dincolo de care revendicarile lor
sund utopic. De aceea, logica maximalista aplicatd de liderii comunitétii maghiare — Fiti
realisti, cereti imposibilul! — este pind la urma una de inteles cit timp cererile lor se
lovesc de solutii rigide. Mai mult, logica de contracarare a acestor revendiciri este una
simetricd: se exagereaza presupusele efecte nedorite pe care le-ar putea avea garantarea
acestor drepturi in scopul acordérii lor intr-un numdr cit mai mic §i n forme cit mai
restrinse. In termeni machiavellici, a avea putere (politici) inseamni a-l putea influenta
pe celilalt chiar si atunci (sau, nu-i aga?, mai ales atunci) cind acesta nu e de acord cu
intentia ta. Pentru o relatie constructivd cu minoritatea, insa, e nevoie de 0 anumitd
maturitate a jocului democratic, de o diferentiere intre autoritate si surogatele ei, de
folosirea puterii nu de pe pozitii de ,,cotonogar”, ci cu acceptul sau, eventual, persuadarea
celuilalt. A fi, asadar, maghiar in Romania de azi nu-i tocmai o reverie identitard. Nu e
foarte la-ndemini si-ti gisesti confortul social cind ti se pun in circa tot felul de belele
si trasaturi de tap ispésitor (ba cd ai fluierat — imnul — in biseric, ba ca nici Trianon n-
ai avut, nici | Decembrie nu-ti place s.a.m.d.?). Receptarea acestor atitudini ostile explici
multe dintre comportamentele de grup ale comunitatii maghiare din Romania, inclusiv
refluxul identitar sau fenomenul migrational din rindul ei.

Despre cauzele acestui reflux identitar maghiar in spatiul public roméinesc am
mai scris, inclusiv in paginile Provinciei. Am s& dau acum doar doua exemple statistice
legate de acest fenomen. in zilele ce-au urmat revolutiei, in mai multe locuri ale orasului
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Tirgu-Mures putea fi citit, cu titlu de manifest, textul urmatoarei note PCR gasitd de
revolutionari printre documentele muribundului partid:

NOTA
privind structura pe nationalitdti a populatiei din municipiul Tg. Mureg
— La recensdmintul din 1977 populatia municipiului Tg. Mures numdra: 130 051 loc.

— din care: 46.558 romdni 35,8%
81.151 maghiari 62,4%
2.342 alte natinalitdti 1,8%
— La | ianuarie 1985 populatia municipiului Tg. Mures numdra: 154 904 loc.
— din care: 66.420 romdni 42,9%
85.176 maghiari 55,9% (de fapt, 55% - n.m., M.C.)

3.308 alte nationalitdti 1,2% (de fapt, 2,1% - n.m., M.C.)

Pentru ca numdrul romdnilor in municipiul Tg. Mures sd ajungd sau chiar sa
depdseascd in urmdltorii doi ani 50% din totalul populatiei este necesar sd ni se
aprobe incadrarea in aceastd perioadd in unitdtile socialiste din oras a cca. 7.600
persoane de nationalitate romand, socotind in medie 3 persoane de familie, respectiv
22 800 persoane, urmind ca pind la finele cicinalului viitor populatia de nationalitate
romdnd din municipiu sd prezinte cca. 58-60 din totalul populatiei.

Tg. Mures, | noiembrie 1985

Rezultatele preliminare ale recensamintului populatiei de anul acesta pentru

municipiul Tirgu-Mures’, comparativ cu cele ale recensamintului din 1992 indica
urmatoarele diferente:

Anul Pop. Romani Maghiari Alte Nedecl.
stabila etnii

2002 149.577 75.316 69.804 4.423 34

1992 164.445 75.851 84.448 4.143 3

Comentariile sint de prisos.
*

In interviurile realizate cu citiva ani in urma cu fosti detinuti politici, ei imi
marturiseau cd momentul in care devii cu adevirat ,,puscédrias politic” (formula
apartinindu-le) este acela in care te visezi pentru prima oara in zeghe. Pe undeva,
desigur, intr-un alt context, cred cd o la fel de neplacuta revelatie — cea a conditiei de
minoritar — a avut i preotul reformat ardelean Makkai Sandor, inainte de a fi scris, in
1937, explozivul, intrigantul si in egala masura tragicul text Nem lehet (Nu se poate)*.
De atunci, comunitatea maghiard din Roménia a trecut prin mai multe incercari si
prin citeva momente de gratie. In fata unui astfel de moment critic cred ci se afli ea si
acum. Scaderea drastica a populatiei sale (conform rezultatelor preliminare ale
recensdmintului, cu aproximativ 200 000 de persoane in ultimul deceniu) si perspectiva
sumbra a péstrarii acestei tendinte, nu pot avea, la nivel comunitar, decit efecte nega-
tive. In stiintele sociale, modificarea comportamentului uman atunci cind subiectii
stiu cd sint observati de cercetitorii sociali este numit ,efect Hawthorne”. in cazul
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maghiarilor din Romaénia, influentarea comportamentulhi vine oarecum post-factum,
prin luarea la cunostinta a unui proces ale carei prime faze s-au consumat deja. Ei se
afla, deci, in fata unui prag psihologic care poate sau nu poate fi trecut.

Pasul urmator ar f1, bineinteles, sa ne intrebam ,,Ce-i de facut?”. Din partea
actualilor guvernanti, lucrurile par a fi destul de simple. intr-o coabitare parlamentara
aparent linigtitd cu UDMR, cu periodicele (5i dozatele) atentiondri sau trimiteri la
acordul bilateral, cabinetul PSD nu prea Tsi face griji in ce priveste chestiunea maghiara
si fetisizata imagine in exterior a acestei chestiuni. Numai cé relatia de ,,pace si pretenie”
dintre PSD si UDMR, nu implica de fel o relatie similara si intre PSD si electoratul
maghiar. C4 actualii lideri ai UDMR reprezinta din ce in ce mai mult doar strict poli-
tic i tot mai putin simbolic sau moral comunitatea maghiara, e aproape o certitudine.
in plin proces de resocializare, ca si dim un diagnostic willkymlickaian, semi-
bucurestenizatii lideri a2i UDMR se distanteaza tot mai mult de modelele celor care i-
au delegat — fidelii si consecventii alegatori maghiari. Identificarea reciproca votanti-
votati tinde tot mai mult spre compromis din partea primilor. Daca comparam gesturile,
deloc ortodoxe, facute (si) de maghiari la iesirea de la urne in cel de al doilea tur de
scrutin al ultimelor alegeri prezidentiale (ca urmare a votului negativ dat lui lon Iliescu)
cu tot mai protocolarele zimbete de la intilnirile dintre domnii Nastase si Marko, vom
intelege c@ votantii UDMR se regidsesc tot mai putin in gesturile politice ale
reprezentantilor lor si ca legitimitatea si aprecierea de care se bucurd conducerea
UDMR fin rindul alegdtorilor sdi nu mai e cea de odinioard. (Ca s& ramii partener
politic, chiar si pina treci rful, cu un partid al cérui presedinte declard despre Tokés
Laszlo, adica propriu-ti presedinte de onoare, c&, daca s-ar fi nascut roman, l-ar fi
chemat Vadim Tudor, iti trebuie, totusi, o mare, o enorma doza de seninatate.)

Inconsistentei acestei relatii dintre votantii §i votatii UDMR i se mai adaugi si
importu!l de scindare determinat de precipitarea scenei politice din Ungaria la alegerile
de anul acesta. Avem astfel o intensificare si o activare a conflictelor latente, mai
vechi, din interiorul Uniunii. Grupdrile existente se delimiteaza pe criterii sau
incompatibilitati diverse: simpatii pentru actualii sau fostii guvernanti de la Budapesta;
orientarea preponderent nostalgicad sau preponderent pragmaticd; prioritati diferite
acordate problemelor regionale; pozitii nefunctional de moralizatoare, respectiv care
nu pun un accent prea mare pe acest tip de valori; tabere de tineret paralele, cu
sustinatorii uneia sau alteia dintre grupari etc. Acest tablou este completat de fortele
civice si politice maghiare din afara UDMR si care, de regula, se opun politicii actuale
a Uniunii (vezi cazul alegerilor locale din Odorhei, Gheorgheni si din alte localitati
cu populatie maghiara semnificativa). Nu e exclus ca, pe viitor, ponderea acestora s
creascd, complicind lucrurile la urmétoarele alegeri.

Fragmentdrile din interiorul Uniunii sint deci cunoscute §i tot mai vizibile. Pe
linga grupul de ,,moderati” mureseni (Marko Béla, Frunda Gyorgy, Borbély Laszlo),
»extremistii” din Aripd Reformistd a (ex)timisorenilor (Toro Tibor, Szilagyi Zsolt,
Tokés Laszlo) pare o alternativd tot mai apropiatd de orizontul de asteaptri al
electoratului maghiar. Pe |ingd acestea, mai avem §i o aripé liberald, una civica, plus
citeva personalitdti (ca Verestdy Attila, Raduly Robert s.a.), care sint mai greu de
incadrat intr-o grupare anume. Pind la urmd, UDMR nu face nici ea exceptie de la
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configuratia eclectici ce caracterizeaza principalele partide politice din Romania
ultimului deceniu (liberali cu lideri post-comunisti, social-democrati cu simpatii
nationalist-extremiste sau nationalisti filo-rusi, cu valente comuniste).

Dincolo de faptul ca pactul PSD-UDMR , li obligd” pe parlamentarii maghiari (busi-
ness is business) sa voteze si legi care nu prea au de a face cu spiritul democratic, liderii
actuali ai UDMR las# impresia unui compromis prea mare pentru o ofertd comunitara atit
de mica. Daca ideea unei continuitatii a participarii UDMR la guvernare, sub diverse
forme, este de sustinut i, s& spunem, reciproc benefic3, e o nerozie, totusi, sa credem ca
acest lucru merita facut cu orice pret, chiar cu cel al pierderii credibilitatii. Criza din
interiorul UDMR vine, in principal, din contradictiile dintre managementul politic al
conducerii actuale si expectatiile/nemultumirile diferitelor grupari din interior. in fond, o
problema ce tine de gradul de compromis/radicalism in comportamentul politic al Uniunii,
iar conflitul poate fi perceput si la nivel de electorat. Punctele slabe ale conducerii actuale
provin, in principal, din uzura perioadet Markd, corelatd cu o anume inflexibilitate in
negocierea transferului de putere in interiorul Uniunii. La acestea se adaug3 lipsa ofertelor
(economice In primul rind) care s& micgoreze migratia in rindul populatiei maghiare si sa
atragd generatiile tinere spre o participare mai larga si mai activa.

Solutia care sa scoatd Uniunea din crizd actuald nu poate veni decit din interior.
Actuala conducere a Uniunii dd aceleasi semne de erodare, de saturatie imagologica
daca vreti, in rindul electoratului maghiar, ca si restul partidelor consacrate dupa 1989
in rindul electoratului romanesc (de unde si ascensiunea alternativei peremiste, singura
care, practic, n-a guvernat incd). $i UDMR, ca intreaga scena politicd roméaneasca are
nevoie de lideri politici §i de modele noi, care sa deschidd noi orizonturi acestui
electorat. Existd, desigur, si alternativa incremenirii in proiect, cu riscul (cunoscut
foarte bine si de adversarii UDMRY!) al ingroparii Uniunii sub pragul celor cinci
procente electorale. Intelepciunea const, insa, si in politica, in a te retrage la timp.

Note:

1. Aceleasi semnilicatii socio-lingvistice le putem intilni i in cazul secuiescului cozonac
kairtos. Termenul — scris intocmai in magazine din Bucuresti sau pronuniat, intr-o simpatica
traducere fonetica, Chiurtog colaci de catre comerciantii ambulanti ce bat plaja Marii Negre
de la un capit la altul — este tradus. prutenian, ca Tu/nice de unii vinzatori din Cluj (de parci
aceste .politici gastronomice™ ar face specialititile culinare ale altor culturi mai savuroase).

2. Ca sd dau un exemplu recent, ultimul raport SRI pe tema miscirilor sataniste
men{ioneaza cd acestea ajung in Romania pe filierd maghiara. Problema e ¢a nu prea e de ales.
Daca Marea Neagra ne e cel mai bun vecin (asta da declaratie de politica externi!), Ungaria e
unicul si cel mai occidentalizat stal cu care avem granitd comuna. Ceea ce implicd — nedorit,
dar inevitabil — si importuri culturale cu grad mare de risc social. La vremea respectiva, intreg
fenomenul de shopping tourism, mai toate curentele muzicale, artistice sau de mod4, atit de
putred-mirositoare tovarasilor de la culturd, veneau tot pe filiera ungard, plus de la sirbi, care
Tnsd, de atunci, au dat nilel ceasul istoriei inapoi...

3. Datele preliminare ale recensdmintului de anul acesta indica tendinte similare si pentru
alte localitati locuite de maghiari.

4. Autorul mentioneaza printre altele: ..Pentru problematica minoritara nu poate fi gisita
o solutie onorabila, deoarece insasi categoria de minoritar este una nedemna §i sufleteste
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imposibila. [...] Dreptul la viata al unei minoritdti se justifica prin cultura sa specifica. Rupta
de cadrele sale vitale. cultura minoritara nu se poate dezvolta, iar nedezvoltindu-se regreseaza,
criteriile aprecierii culturale si standardele morale degradindu-se. Destinul minoritar nu
constituie o imposibilitate politica sau sociald, ci una morald.™

Szerencses Zsuzsanna

Autonomie si descentralizare in

. o,’

Serbia ,,postmilosevici

Voivodina in expectativi

Printre promisiunile electorale ale puterii din Serbia de dupa Milosevici au fost
prezente doud mari ,,D”-uri. in afara democratizarii a aparut regulat si continuu tema
descentralizirii, desi presedintii de partid din coalitia de atunci, formata din 19 partide
(intre timp Partidul Democrat din Serbia, condus de Vojislav Kostunica, a fost exclus)
nu §i-au exprimat prea mult curiozitatea pentru diferentele ivite in interpretarea celui
de al doilea ,,D”. Spre deosebire de altii, actorii scenei politice din Voivodina au
incercat sa-gi defineasca cit mai precis asteptarile, in special cerinta ca Voivodina sa-
si recapete autonomia ,reala si esentiala”.

Dupéa apropape doi ani de guvernare a noii puteri, se poate spune ca practic
nimic nu s-a intimplat in interesul reglementarii constitutionale a descentralizirii si
regionalizdrii promise, cu atit mai putin din partea celor care aveau obligatia
constitutionala si legala sa elaboreze detaliile noii ordini constitutionale. Pentru ca
Parlamentul din Serbia nici nu a demarat aceasta initiativd. Momentan, in centrul
atentiei std concilierea viziunii sirbesti si a celei muntenegrene cu privire la constitutia
federatiei si a viitorului stat comun al republicilor din Iugoslavia. in ceea ce priveste
Serbia, in afara ideilor lansate de organizatii neguvernamentale si de partidele politice
din Serbia, in prezent doar Voivodina se ocupi ,,oficial” de pregitirea noilor solutii
constitutionale.

.»Voivodina trebuie sa dea exemplu si n privinta actiunilor normative — spune dr.
Korhecz Tamas, secretarul provinciei (ministrul) pe problemele minorititilor din
consiliul executiv (guvernul) din Voivodina —, nu putem astepta pasiv ca situatia creata
in urma neglijentei altora si fie reglementat fara implicarea noastr3, trebuie s3 definim
propriile noastre idei in legdturd cu organizarea, obligatiile, situatia Voivodinei.”

Parlamentul din Voivodina a hotdrit anul trecut sa infiinteze o comisie de experti
care si aiba sarcina de a elabora proiectul legii fundamentale al Voivodinei. Presedintele
comisiei, dr. Aleksandar Fira, academician din Novi Sad, un binecunoscut expert in
drept constitutional a spus, la o intrunire politicd publici de la inceputul verii ca
aceastd comisie a finalizat varianta de lucru a Proiectului Preliminar al Legii
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Fundamentale a Provinciei Autonome Voivodina. in afara de tezele cele mai importante
cuprinse in document, prezentate de presedintele comisiei, detaliile proiectului de
constitutie a Voivodinei au ramas necunoscute pina azi. Desi proiectul porneste de la
constatarea ci ,,Voivodina organizeaza si exercitd in mod autonom puterea legislativa,
executiva si judecatoreascd”, nu a fost initiatd incd o dezbatere publicd asupra acestor
probleme care influenteaza decisiv soarta Voivodinei. Dr. Fira a transmis public:
»trebuie sd distingem intre ceea ce este esential i ceea ce este secundar”, adicd, a
explicat domnia sa, ,,prima data trebuie elaborati constitutia Serbiei, abia dupa aceea
urmeaza restabilirea autonomiei Voivodinei”. Dr. Korhecz, secretar al provinciei, el
insusi membru al comisiei, a afirmat in legédturd cu proiectul constitutiei Voivodinei
cd propunerea din Voivodina nu este bdtutd in cuie, nu este turnatd in beton. Cu alte
cuvinte, atunci ¢ind va fi creat noul cadru constitutional al Serbiei ,,corectarea nu va
fi doar posibila, ci vom fi obligati sa negociem si sd ajungem la un acord”.

Comunititile nationale

Ce ne ofera varianta de lucru a proiectului de constitutie al Voivodinei? Articolul
in care ,,in conformitate cu legea fundamentala si cu constitutia Serbiei, Provincia
Autonom Voivodina este asociatd regiunilor europene” sare indat in ochi. Spiritul
european al documentufui este subliniat de capitolul extrem de cuprinzitor care
reglementeaza drepturile individuale si colective ale comunitétilor nationale: ,,in PA
Voivodina limbile sirb3, maghiara, croatd, slovacd, roméana si rusin, atit scrise cit si
vorbite, au statut egal si oficial.” Reglementarea metodelor de aplicare ale acestui drept
este de competenta Parlamentului Voivodinei si a statutelor administratiilor locale. Printre
sarcinile provinciei gasim si urmatoarele: ,protectia limbii vorbite si scrise, culturii
celorlalte comunitati nationale, incluzind comunititile nationale ale rromilor, germanilor
si evreilor”. Trebuie creatd institutia avocatului poporului a provinciei, care controleaza
realizarea drepturilor si libertatilor omului, precum si a drepturilor comunitatilor nationale
si asigurd respectarea §i dezvoltarea lor in armonie cu legislatia. Documentul — care,
dupa cum am mentionat deja, se bazeaza, de fapt, pe teza ca in jurisdictia Voivodinei,
organizarea §i exercitarea puterii legislative, judecitoresti i executive sint autonome —
prevede §i dreptul ca provincia sa-§i poatd apéra statutul Tn fata justitiei si la Curtea
Suprema. Voivodina elaboreazi autonom proiectul de dezvoltare regionali si teritoriala.
Administratiile locale autonome propuse in Provincia Autonomi Voivodina sint
comunele, orasele, comunitétile din comune si orase, si regiunile.

Conform documentului, membrii comunitétilor nationale pot avea vaste relatii
cu natiunea-mama §i cu patria-mama. Organele PA Voivodina trebuie s garanteze
dreptul de apartenentd a cetdtenilor la comunitati nationale, practicarea libera a culturii
lor nationale, a limbii scrise si vorbite. PA Voivodina, administratiile locale, toate
organele puterii §i functionarii publici ,,sint obligati s& asigure, prin masuri
corespunzitoare, deplina si eficienta egalitate nationald a comunitatilor nationale si
s3 Tmpiedice orice manifestare a discrimin&rii”.

O hotérire separatd reglementezd reprezentarea proportionald a membrilor
comunititilor nationale in structurile PA Voivodina, in institutiile create de ea, in
oficiile publice, Tn administratiile locale — in acord cu legile in vigoare —, protectia si
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dezvoltarea tolerantei si a convietuirii Intre natiuni in invatamintul public, precum si
activizarea prin masuri corespunzitoare a respectului fatd de indivizi §i comunitati
nationale, a intelegerii si cooperdrii in comunicatii i Tn domeniul culturii. Una din
obligatiile fundamentale ale PA Voivodina este ca, in proiectele de dezvoltare teritoriala
sau de altd naturd, si ia in considerare caracteristicile teritoriilor in care o parte
insemnatd a populatiei apartine unei comunititi nationale. Invatamintul prescolar,
general si liceal, precum si cel superior se desfagoara in limba sirba si a comunitatilor
nationale (fapt ce va fi reglementat intr-o lege separata), iar organele provinciei vor
avea obligatia s& sprijine infiintarea institutiilor de presa si informare in limba
comunitatilor nationale. Documentul fundamental afirma ca ,,in domeniul
invatamintului public, al culturii si in privinta utilizarii in scris $i in comunicarea
orala a limbii materne, comunitatile nationale au dreptul la autonomie”, conform legii
referitoare la acest drept, iege care trebuie adoptatd in termen de sase luni de la intrarea
in vigoare a documentului de baza. Comunitatile nationale §i grupurile etnice au dreptul
de a se adresa, prin membrii sau organizatiile lor politice sau de altd naturd, tribunalului
in vederea protectiei drepturilor lor §i pot depune plingeri la curtea constitutionala.

Competente alternative

Pentru ca Serbia a adoptat deja legea privatizarii, cireia i s-au adus mai multe
critici din Voivodina, capitolul care se referd la problematica socio-economica merita
o tratare speciald. Aici gdsim acel articol conform céruia ,,PA Voivodina reglementeaza
procedura de privatizare pentru intreprinderile si unitatile al caror sediu se afld in
Voivodina™. In proiect apare si infiintarea unei Banci de Dezvoltare din Voivodina. in
document, agricultura (pamintul arabil nu poate fi utilizat in alte scopuri decit in
conditii exceptionale) beneficiazéd de un tratatment special insa capitolul despre taxe
propune solutii alternative in functie de hotaririle constitutiei sirbe. Taxele, Tn afara
de TVA, vor fi colectate ori de PA Voivodina, prin propriile ei institutii, ori va fi
definit procentul exact pe baza céruia taxele colectate pe teritoriul Voivodinei vor fi
distribuite intre PA Voivodina si administratiile locale.

Cel mai mare numar de solutii alternative (patru) se gaseste in capitolul care
stipuleaza drepturile i obligatiile PA Voivodina, ceea ce reflecta, fara indoiala, acea
pozitie a membrilor comisiei infiintate de parlamentul provinciei, care sustine ci, in
aceastd problemd, factorii politici ai provinciei sint cei iTn mdsurd sa se pronunte.
Conform uneia dintre variante, PA Voivodina ,,adoptd si modifica legea fundamentala,
garanteazi procedurile de realizare a drepturilor si libertétilor constitutionale ale omului
si cetdtenilor, egalitatea dintre poporul sirb si comunitatile nationale, asigura protectia
lor, dispune de evidenta oficiald a cetatenilor din Serbia si lugoslavia”. Exista si variante
in care competentele provinciei sint reglementate mult mai cuprinzator. In afara de
cele mentionate, ele incredinteaza Voivodinei si sarcina de a crea conditiile dezvoltirii
sociale gi economice prin elaborarea unor proiecte i programe adecvate, §i considera
oportuni existenta unor competente autonome in mai mult de patruzeci de domenii de
activitate stipulate in document. Printre acestea se afla (conform unei variante)
organizarea tribunalelor, structura organizatoricd si functionarea politiei locale,
infiintarea Consiliului pentru relatiile dintre natiuni (existd variantd in care acesta
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lipseste), organizarea §i functionarea autoritatilor fiscale, protectia culturii, in primul
rind a patrimoniului cultural al comunitatilor nationale, domeniul arhivelor,
bibliotecilor, muzeelor si al cercetdrii stiintifice, exploatarea terenurilor agricole,
exploatarea apelor si padurilor, vinatul si pescuitul, turismul, industria mica si
intreprinderile mici, cooperativele, infiintarea unor camere de comert, fonduri si
intreprinderi publice, exploatarea zacamintelor minerale, institutiile umanitare,
asigurarea sanatatii si fondul de pensii in conformitate cu hotarfrile legii cadru a statului,
protectia sociald si a familiei, sportul, drumuri §i transporturi, informatiile etc.

Parlamentul Voivodinei este detindtorul puterii legislative in Voivodina. Este de
competenta lui: aprobarea legii fundamentale, ratificarea amendamentelor la constitutia
Republicii Serbia (sau: doar inaintarea unui referat), teritoriul Voivodinei nu poate fi
modificat fird aprobarea Parlamentului (adoptarea modificarii necesitd o majoritate
de doua treimi), elaboreaza proiectul de dezvoltare teritoriald, infiinteaza institutii si
intreprinderi publice, infiinteaza §i desfiinteaza judecatorii.

Parlamentul este compus din doud consilii: Consiliul Civic si Consiliul
Comunitatilor Nationale (cu 94 respectiv 32 — sau 24 — de membri). Componenta
recomandata a celui din urma: 10 (7) reprezentanti sirbi, 6 (5) maghiari, 4 (3) slovaci,
4 (3) croati, precum si cite doi romani, rromi §i rusini §i incd doi reprezentanti din
rindul comunitatilor nationale la care legea nu se referd in mod explicit. Consiliul
Comunitatilor Nationale poate inainta proiecte Consiliului Civic, poate decide autonom
in problema legilor §i a regulamentelor care ating chestiuni importante pentru
comunitdtile nationale, evalueaza caracterul constitutional si legal al normelor care
reglementeaza drepturile comunitatilor nationale. Puterea executiva este exercitata
de guvernul Voivodinei. Presedintele provinciei, care nu poate fi membru de partid pe
durata mandatului, este ales de Parlamentul provinciei pentru patru ani.

Capitolul referitor la justitie este §i el construit pe alternative. Existd o varianta
conform céreia capitolul este inutil, dar exista o altd varianta care propune ca Voivodina
sa Infiinteze Curtea de Apel si Curtea Suprema.

»Descentralizare rationali”

Pentru a intelege diferentele existente in interpretarea descentralizirii in rindul
actorilor politici sirbi din perioada democraticd de dupa Milosevici, merit3 s comparim
proiectul constitutiei din Voivodina, mai precis propunerea de proiect care recomandi
variante alternative in problemele esentiale, cu documentul intitulat Tezele
fundamentale ale noii constituii a Serbiei. ,,Tezele” fundamentale sint sustinute de
Partidul Democrat din Serbia condus de Vojislav Kostunica, care isi exprima frecvent
adeziunea deplind la descentralizarea si regionalizarea Serbiei, dar evitd s3 mentioneze
sub orice formd autonomia Voivodinei. Conform autorilor documentului, noua
constitutie a Serbiei trebuie sd ofere posibilitatea ,descentralizarii rationale a
administratiei statului”. Astfel, accentul cade pe autonomia regionala si autonomia
administratiei locale, ,,care este unica reactie democratica a puterii la organizarea
teritoriald actuald din Serbia, mostenitd din epoca Milosevici”.

Conform noii constitutii a Serbiei propuse de PDS, care, in opinia partidului, ar
trebui adoptatd de adunarea constituanta, teritoriul Republicii Sirbe ar fi compus din
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sase regiuni, cu conditia ca cea de a sasea regiune sa fie formata ,, dupa reglementarea
definitiva a statutului ei”, din Kosovo si Metohija, cu sediul in Pristina. Sediile
celorlalte cinci regiuni ar fi: Belgrad, Kragujevac, Nis, Novi Sad si Ucice. Denumirea
regiunilor ar fi definita de adunirile regionale competente, motiv pentru care
documentul nu mentioneazd denumirea de Voivodina. Constitutia ar include si
conditiile de creare a regiunilor (dar exclusiv ca parte a procedurii de modificare a
constitutiei) si ar stabili competentele regiunilor definite drept comunitati teritoriale
autonome. Unitdtile administratiei teritoriale ar fi comunele si orasele.

Regiunile ar avea statute elaborate prin implicarea Parlamentului Serbiei, iar
guvernul sirb ar avea dreptul s3 propund Curtii Constitutionale desfiintarea organelor
regionale in cazul incélcarii constitutiei Republicii Serbia. Parlamentul unicameral re-
gional ar desfasura activitdti legislative, guvernul regional ar fi organul executiv, iar
presedintele lui ,ar asigura legatura dintre autonomia regionald si puterea statald”.
Structura puterii regionale ar fi formulatd de legile republicii, stabilind precis ,,acele
organe ale puterii pe care regiunea le poate sau nu le poate detine”. in proiectul PDS,
regiunile ar avea autonomie financiara, venitul lor ar fi compus din taxele regionale si o
parte din venitul republicii. Se evidentiazd faptul cd autonomia regionala dispune de
putere legislativa si executiva, dar nu §i de cea judecétoreascd. Regiunile pot colabora
,»CU comunitéti nationale omoloage din alte téri”. Un aspect important este ca regiunile
ar participa nemijlocit la exercitarea puterii centrale, la deciziile privind Serbia ca intreg,
pentru ci ar avea 10-15 reprezentanti alesi in Consiliul Regiunilor. Pentru c Parlamentul
Serbiei ar fi format din doua consilii, Consiliul Civic (150 de reprezentanti) si Consiliul
Regiunilor (100 de reprezentanti). Propunerea contine §i recomandarea ca ,,reprezentantii
minoritatilor s3 fie alesi in ambele consilii pe baza principiului discriminérii pozitive”.

Consiliul Regiunilor ar avea drept de veto in Consiliul Civic in acele probleme
care sint definite in constitutie ca apartinind sferei de interese imediate ale regiunilor.
Puterea centrald ar controla activitatea regiunilor, dar ar exista si instrumente pentru
protectia drepturilor inscrise n autonomia regionald, in primul rind prin forma plingerii
constitutionale speciale. Astfel, conform principiilor constitutionale de baza elabo-
rate de PSD-ul condus de Kostunica, regiunile pot demara initiative la nivelul republicii
pentru stabilirea caracterului constitutional si legal al hotaririlor cu caracter general.
in cazul disputelor asupra competentelor intre republica si regiune, decizia curtii
constitutionale are caracter normativ.

Documentul PSD stipuleaza datoria republicii Serbia, care are ,,obligatia de a
asigura egalitatea comunitdtilor nationale si etnice, si de a sprijini dezvoltarea acestora”,
subliniind ca utilizarea principiului discrimindrii pozitive este inclusd in protectia
drepturilor comunititilor nationale si etnice. Limba oficiala este limba sirba, iar grafia
este cea cirilic, Tnsi constitutia ar garanta intr-un capitol separat infiintarea institutiei
avocatului poporului care ar servi protectiei drepturilor omului si ale minoritatilor.

»A treia cale”

Este important sa mentionam c4, in afara proiectelor venite din partea partidelor
politice si a comisiei din Parlamentul din Voivodina, mentionate deja, propunerile
reprezentantilor societatii civile, ale expertilor independenti si ale organizatiilor
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neguvernamentale au un rol important in formularea perspectivelor asupra
descentralizirii si regionalizarii Serbiei. in urma cu un an, grupul de sase experti
independenti infiintat pe lingd Centrul Drepturilor Omului din Belgrad a elaborat un
proiect nou de constitutie, care a avut un ecou important. Mesajul principal al autorilor
acestei propuneri elaborate in detaliu a fost c& doresc sa excludi principiul statului
etnonational al natiunii majoritare, in care ,minoritatilor li s-au acordat toate
drepturile”, si cd sint pentru o Serbie ,,care este statul democratic si multicultural al
tuturor cetatenilor i popoarelor care traiesc pe teritoriul ei”, ceea ce inseamna, totodata,
ca protectia constitutionald a minoritatilor nationale este stipulatd si grupurilor
minoritare li se asigurd drepturi specifice. Un alt mesaj al proiectului se referea la
regionalizarea paraleld cu decentralizarea accentuatd a Serbiei ,,pornind de la
convingerea ci echilibrul dintre diferitele nivele ale puterii este conditia sine qua non
a transformarii democratice™.

Conform proiectului, intregul teritoriu al Serbiei ar fi structurat in comune,
circumscriptii, sectoare si provincii autonome. in schimb, autonomia provinciilor
existente nu ar suferi modificéri. Proiectul propune doua solutii alternative: constitutia
ar ingira toate provinciile ale caror granite ar fi fixate prin constitutie (in afard de
Voivodina, Kosovo si Metohija). Solutia alternativa ar fi ca Voivodina si-si pastreze
granitele si numele actuale, iar, in cazul celorlalte provincii, acestea sa fie incluse in
constitutie. Provinciile autonome care au o constitutie separatd ar avea competente
legislative, printre altele, iIn domeniul dezvoltérii teritoriale, economiei, protectiei
sociale, Invatamintului public si al culturii. Autorii proiectului nu au reusit s3 ajunga
la o decizie unanima in privinta unui singur aspect, si anume daci provinciile vor
dispune sau nu de putere judecitoreasca autonoma.

Cei din Voivodina trateazi cu scepticism pronuntat ideile, adesea contradictorii,
referitoare la autonomia regionala venite din Belgrad. in acelasi timp, chiar si
sustindtorii autonomiei din Voivodina considera c propunerile de mai sus constituie
un punct de plecare bun, care ar putea conduce la un compromis acceptabil. Partizanii
autonomiei Voivodinei considerd demn de remarcat faptul ci ,,este prima dati cind o
voce din Belgrad spune ca provinciile au dreptul la legi fundamentale proprii”.

Opinia publica a Voivodinei asteapta cu interes finalizarea evaludrii principiilor
constitutionale, proiectelor de constitutie §i a propunerilor de proiecte elaborate pina
in prezent, evaluare realizatd de un grup de experti independenti, profesionisti
recunoscuti grupati fn organizatia neguvernamentald Forum luris. Acest grup de experti
doreste sd nlesneasca formularea unui compromis si in problemele in care divergentele
de opinii erau cele mai frecvente. intre aceste probleme importante §i nedefinitivate
sint si urmétoarele: problema statutului constitutional al autonomiei provinciei, adica
chestiunea constitutiilor provinciilor separate, definirea precisa a competentelor (de
exemplu judecétoriile, justitia la nivelul provinciei) si nici pe departe in ultimul rind:
problema statutului special (asimetric) al Voivodinei intr-o viitoare Serbie a regiunilor.

Traducerea: Kozdk Gyula
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Visky Andras
Sosire 1n secolul 217

Am sosit pentru patru zile si jumatate in Europa dintr-un spatiu care sugereaza si
prin denumirea sa un stil de viatd ambiguu, pendularea intre ,nici aici, nici acolo™:
din Europa Centrala de Est.

Dupa dreapta-scriere a limbii mele materne, acestd notiune este redatd printr-o
structurd lexicala in care cele trei elemente se cupleaza prin cratime — céci graiul viu le
aglutinaza intru totul! —, ultima dintre componentele acestei structuri fiind Europa,
naintea céreia se situeazi tocmai aria geograficd — ,,Estul” —, care de mai multe mii de
ani incoace nu promite nimic bun, obirgie a permanentei alerte, a primejduirii, a Intruparii
si emanatiei aproape imposibil de controlat a Raului. E de-ajuns si trecem o zona
frontaliera, o fisie de altfel destul de ingustd, mai ales daca o raportdm la insemnatatea
simbolica pe care o are, pentru ca senzatia de a te (de a se) afla permanent in primejdie
sa devind perceptibila. Abstractul devine dintr-o data concret: eu sint cel ce vine din Est,
de mine se teme lumea, eu am declangat mecanismele de autoprotectie. Teama féra corp
a Europei, reticenta sa — in acelasi timp explicabila si desartd — de propra-i parte
rasariteand a transformat deja de foarte multa vreme Europa intr-o cetate asediati. Cind,
in 1580, Montaigne viziteaza Augsburgul, cel mai populat 5i mai bogat oras al Europei,
1l cuprinde uimirea la vederea ingeniozitatii mijloacelor de securitate, a intregului com-
plex de porti, santuri si poduri. Avea oragul de ce sa se teama, nu Incape indoial4; in
cartea sa La peur en Occident, Jean Delumeau intocmise deja lista neagrd a vremii:
ciuma, moartea prin inanitie, musulmanii, evreii (,,rdul capital”) si femeile. Cind se
clinteste severa poarta de fier sau se ridica podul se aud niste sunete ca la judecata de
apoi, cind sufletele sint chemate spre a se incepe socoteala cea de pe urma. Cine nu se
dovedeste demn de a intra e aruncat prada Intunericimilor de afara, cum citim in
fenomenala Apocalipsd a lui loan, dar acesta, intunericul de afard, e inc totusi unul din
cazurile mai fericite, o noud sansa pentru a mai bate la poarta, un fel de purgatoriu plin
de sperante, céci cei de nu-si au locul acolo, cei ce cirtesc, cei ce nu corespund o pot si
sfirgi prematur Tn santul cu apa dimprejurul cetatii.

Primul membru al... troicii — cuvintul ,,central” — da cea mai exacta descriere a
locului unde imi duc eu viata: nu in miezul, ci la mijlocul ambiguu, in zona tranzitorie,
ale carei coordonate sint dificil de fixat, a istoriei, intr-un fel de provizorat difuz, intr-un
loc unde toata lumea, fara exceptie, e inca din nastere pribeaga. Tréieste n Estul (Cen-
tral) dar nu doreste s3 se ageze aici, caci se declara ca apartinind de Occident, european
autentic, necontrafdcut, care, conform Invataturii recurente a manualelor de istorie, gi-a
virsat singele de-a lungul veacurilor intru siguranta Apusului, a veritabilei Europe. Daca

* Expunere tinutd pe insula lutlandei, la Hald Hovegard, In 24 august 2002, la conferinta
organizati de Uniunea Scriitorilor din Danemarca sub titlul: Europa in secolul 21 — Migratia
identitatii, raddcini si fundamentalism.
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mai adaug la aceasta ca patria mea propriu-zisa este Ardealul (Central), plaiul misterios
de dincolo de codri, mirifica Trans-Silvanie, precum si, s nu uit, cé sint, la paritate,
austriac i maghiar — cum s-ar zice adica austro-ungar — si mé legitimez cu un pasaport
romanesc, atunci se vadeste de indatd ¢ acel Centrum pe care ma simt indreptatit in a
mi-| sti de patrie si care e parte a identitatii mele poate fi localizat cel mai putin pe harti,
pe harta genetica doar cu mare dificultate, cel mai mult poate, aga ndddjduiesc, in
naratiunile de pina acum si in cele ce mai urmeaza a se scrie. S-o indici cu un gest lejer
- ,,Uite-o ici!”, ,,Uite-o colo!” — greu de crezut ca se poate, caci pind a fi undeva nu mai
este acolo, ori aici e tara Domnului asadar sau cel putin o provincie a acesteia, care,
dupa invititura isusiaca, poate fi, de asemenea, recunoscutd doar intr-un spatiu
intermediar, ambiguu (,,se afld printre voi”) in pomenitele istorii deja narate sau care
urmeaza a fi scrise. Un loc liber, s-ar putea spune, dar libertatea regiunii nu poate fi
interpretati nici in sens politic, nici intr-un sens mai larg decit acesta, e mult mai potrivit
sa ne Inchipuim ci e nedecis, deschis, ne mutdm de pe un picior pe altul cu totii acolo,
deasupra santului plin cu apd, pe podul de fier, ca odinioard Montaigne, cu diferenta
esentiala ca acesta este modul nostru de viata, aceasta febrild alergare pe loc.

Motivul pentru care preambulul a fost atit de amanuntit e cd md simt impovérat
de grave nelinisti In aceastd privinta: voi fi fost sosit intr-adevar din secolul 21 in
secolul 21? Pentru mine secolul care se afla in fata noastra si care, conform calendarului
nostru, a inceput totusi e de nedeslusit iar intrebarea referitoare la Europa celui de-al
doudzeci si unulea veac genereazd mult mai degraba o altd intrebare: s-o fi incheiat
intr-adevar secolul 20?7 Si mai departe: de unde ne uitdm ntr-afard si incotro ni se
indreapta privirea; am lasat oare in urma ceva ca o povara pe care nu ne-ar face nict o
placere s-o mai caraim?

De fapt, intrebarea se referd la timp si e si in sine o problema traditional europeani:
std acolo batrinul continent, ca un actor in retragere, pe scena instabild a istoriei, tine
in mind un craniu, cel al lui Nietzsche, dacd vad eu bine, aduce vorba de timpul care
a deraiat §i care ar trebui saltat si readus in fagasul sdu, intr-o manierad afectatd si
narcisistica dar si din ce In ce mai infricosata.

Experienta mea de viatd provine in mod fundamental din spatiul dictaturii. M-
am nédscut 1n perioada consolidatd, sigura de sine, deci aproape cea mai intunecata a
dictaturii, ca al saptelea copil la parinti. La vremea aceea soarta revolutiei ungare din
‘56 fusese deja decisd, in culise, in spatele decorului proaspit vopsit, cu izolarea
fonicd bine pusi la punct, retorsiunile se desfasurau cu mare avint. Stiu de la fratii
mei mai mari, ceea ce mai tirziu am putut observa si eu nsumi, ci tata, pina in momentul
curind Tmplinit al arestarii, petrecea multéd vreme sezind in fata aparatului de radio,
ciulind urechea la glasurile din lumea larga. Radioreceptorul, acel Globrotter cu nume
gréitor si sclipiri misterioase, ca recuzitd emblematica a dictaturii dure. Cu stinga
rasucea butonul amplificatorului iar cu dreapta pe cel de c3utare, emisia il pacilea tot
mereu, la el ajungeau doar fragmente de frazi de prin eter, stiri trunchiate, care ficeau
pierdute cind subiectul, cind predicatul, cind complementul de timp sau de loc dar
care apoi trebuia reconstituite totusi cumva, ca sa aiba inteles si sa se refere la situatia
noastrd, la noi. Radioul ni se revela in rolul de avangarda a libertitii, a Europei libere,
dar era si un sanctuar familial in acelagi timp, oracol cirfitor, miorlaitor, emitind mesaje
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nesigure, intrupare a asteptarilor, deci si a vremurilor viitoare. Datoritd lui a dedus
tata, cu destula precizie, cind avea s vina si momentul arestdrii sale.

Timpul dictaturii e timpul viitor i asta ne lega in mod esential de Europa si
Europa de noi. Caci viitorul este timpul marilor intilniri, vremea judecitii, in sensul
ca opozantii fideli care am fost aveam s dobindim fara nici o Indoiald recompensa
cuvenitd. Cele patru decenii de dictaturd ne-au inzestrat cu experienta specifica,
nelipsitd nici de miracole ale ratéacirii prin pustie §i ne-au indreptat atentia asupra
timpului. Iar timpul ce va sa vina din ce altd ceva se nutregte decit din trecutul bogat,
din istoriile comune, care pot fi repovestite, evocate §i ne amagesc cu speranta de fi
personajele unei desfasurari care n-a inceput cu noi si al cérei sfirsit nu coincide cu
trista si fericita noastra extinctie.

Moartea, ca o sord severd dar la urma urmei plind de bunatate, locuia in casé cu
noi sau, orisicum, ne vizita cel putin o datd pe saptdmind ca o métusa infricosatoare
dar demna de dragoste, céci nu ne lua viata doar asa, pur si simplu, ci ne implinea
infruntérile, ne incununa suferintele si prin asta afirm ca pe lingd Moartea aflata in
dialog cu noi dispuneam si de un altceva, la dobindirea cdruia Moartea, cu un fel de
larghete, ne dadea o mina de ajutor. intr-un fel sau intr-altul, nu stiu cum, dar intre noi
exista o relatie, ne vorbeam, noi si cu dinsa, cu Moartea, aidoma sfintului din Assisi.
Dispuneam de o moarte proprie, personald: la vederea acestei stéri de lucruri, fericirea
lui Rilke ne-ar fi putut strilumina zilele mohorite, lipsite de curent electric.

Pierderea libertatii, libertatea interzisd, absenta libertatii: e o experientd
important, nu i-o doresc nimanui. in orice caz, spatiul graitor si dilematic al artei de
amuri, ars moriendi, sansa drasticd a cupldrii dintre Viata si Arta, co-incidenta formei
si a continutului. E ca o gradina europeand din marile epoci: poteci abia intrezirite,
drumuri fara de cale, teama si tremur, artezian, sosire. Si, s nu uitdm, urme lasate in
um3, care 7i dau celui pornit mai tirziu putinta de a ajunge mai departe decit cel plecat
pentru totdeauna.

Pind a nu lua spusele mele drept o apologie a dictaturii mincinoase in fiece gest
al sau si minate de un narcisism pustiitor, Tngaduiti-mi s& vin cu o pilda.

Pe tata I-au condamnat, ce-i drept, la 22 de ani, dar, in 1964, conducerea comunista
din Romadnia, sub presiunea Americii, of course, cduta febril o modalitate de eliberare
adetinutilor politici. S-a decis s li se dea mai multor mii de detinuti care supravietuisera
cumva anilor de temnité posibilitatea de a se converti in mod public, caci aceasta le
apidrea drept singura cale ca, in ciuda propriilor convingeri, sa-i elibereze pe rezistenti
si totugi sa apard, tot ei, patronii puscariilor, in postura de invingatori. Au organizat
un mare spectacol, veritabil teatru de inchisoare, cu cite-o scend ridicatd in curtea
acestora, cu flori si orchestre, au inceput sa dea mincare mai buna si au anuntat ca
celor care erau dispusi si facd dovada céintei pentru faptele comise impotriva regimului
li se va reduce de indatd pedeapsa, ba mai mult, vor fi pusi in libertate imediat. Unii
au §i urcat pe scend, si-au exprimat, de bund credintd sau de forma, regretul pentru
faptele respective si, sub ochii detinutilor, si-au lepadat zeghea, au imbracat haine
civile si au parasit inchisoarea. Sub efectul diabolicei insceniri, tovarasii de lupti si
prietenii cei mai apropiati au incercat, cu argumente dintre cele mai solide, s3-l convinga
pe tata s3 se prefaci si el ci se dezice, cici era de datoria lui si-5i redobindeasca
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libertatea, tinind cont de cei sapte copii care traiau intr-o primejdie de moarte, deportati
in Gulagul roménesc, la o mie de kilometri de caminul lor de altfel confiscat.

in interesul copiilor: cine ar putea sa-i reziste acestui argument?

Stiu din relatarile tovarigilor de detentie c tata le-a cerut acestor oameni minati
de cele mai bune intentii sa-i lase timp de gindire, o noapte, apoi, dupé o veghe ce-a
durat pina-n zori, a ajuns la concluzia de a nu-gi renega trecutul, nici macar de forma
—si facea asta tocmai in interesul copiilor, fie ce-o fi, mai bine asteapta finalul.

Era om liber, nu-si pierduse niciodata libertatea, pe care o primise de la Cel de
Sus si n-o inlocuise cu nimic altceva, céci nu poate fi inlocuitd cu nimic, sub efectul
chiar si a celei mai slabe incercéri se destrama pe loc, se face una cu neantul, nu
ramine nici de sdminti. lar moartea, a noastrd, proprie, pare a fi elementul esential al
acestei libertati, multumescu-ti tie, Rilke, fie-ti tarina ugoara.

Ce-i drept, secolul 21, intr-un sens mai strict, € pus pentru noi toti la timpul
viitor, totusi ne gindim la el nu féara neliniste, cici acolo, n viitor, perceptia noastra
nu afla Binele, ceea ce este de atins si poate fi atins, ci nenumitul si incertul, un soi de
sursa de primejdii care refuza sa se dea pe fatd, care, in contrast cu escatologiile —
religioase sau laice — de pind acum, nu va face, ba nici chiar in momentul de fatd nu e
dispus s facd diferenta dintre Bine si Rdu, dintre oamenii bine intentionati si cei rau
intentionati. In fata noastra se afla Moartea, dar nu moartea noastra proprie, sora
severd cu care am putea sta de vorbd si ne-am putea intelege. Ne vorbeste, 1i vorbim,
dar vorbele trec pe alaturi, o tinem pe-a noastra, recurgem la cuvinte ingrozitor de
pripiti. Daca e adevérat cd secolul 20 a luat sfirsit odatd cu 11 septembrie, desi eu am
crezut multa vreme cd i-am spus adio In decembrie 1989, atunci, de atunci incoace,
aceastd pripeald e cea mai veridica trasaturd a modului european de viatd, limbajului
corpului, nu cuvintul, nu (con)vorbirea, ci gestul, privirea, suflarea.

Ce-i drept, si cu un numar de ani in urmid ne cunosteam planeta drept sceni a
unor razboaie fard contenire, dar acestea se intimplau cumva totdeauna departe, citadela
civilizatiei europene le putea tine la o distantd confortabild, le puteam intercala cu
minim efort intre telenovela ce se desdsura la infinit — atentie: timp! — si luptele de
gladiatori, respectiv figurile fotbalistilor nostri angajati in cite-o Inclestare eroica, in
felul acesta deci nu reprezentau decit trecutul in parte depasit sau, in orice caz, pe
care-| puteai depasi. S-a terminat si cu asta. Chiar daca noi ingine nu dispuneam de
mijloace spre a- tine in friu pe Cel Réu, venea unchiul nostru cel bun si puternic de
dincolo de Ocean sau mai degrabé taticul de nezdruncinat, mereu vigilent si gata de a
sdri Tn apararea valorilor noastre §i punea lucurile la punct. Asta pina in ziua cind Cel
Rau, ca un virus, sd nu se fi inditat peste capul taticului nostru celui demn de toata
increderea, sus, in aer §i sa nu fi depasit acele granite pe care le credeam intangibile.
lar acuma, impotriva vointei noastre, il respirdm, ne invadeazi gindurile, judecata,
simtirea si ia ostatice sufletul, spiritul pe care ni le stiam libere. ,Rdzboaiele epocii
noastre — scria Kertész Imre — sint intodeauna razboaie de coloratura morald, intr-o
masurd poate mai mare decit au fost vreodata.”

Europa celui de-al doudzeci si unulea veac a fost jefuita de propriu-i viitor — si
momentul acesta il triieste. Nu existd viitor, imagine (de vis), iluzie proiectata intr-
afard si in consecintd nu existd (nu avem) nici prezent veritabil, ci doar unul de mo-
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ment, de-o clipitd. lar clipele pe care le si cele carora le-am supravietuit nu se ating,
nu ajung la acea congruentd care sa ne poatd oferi vreun sens intru continuitate, un
drum, practicabil, o cale de urmat. Din acest unghi de vedere, din pragul celui de-al
21-lea secol european, continentul, in loc de a se fi comprimat sub presiunea fricii,
apare mai degraba ca unul care si-a impins hotarele pina departe, problemele sale nu
sint tipice, in masura in care, ca est-central-european, Tmpértasesc la rindul meu, in
buni parte, aceleasi griji §i aceeasi derutd care-i macina pe confratii mei occidentali gi
nu pot spune nici macar ca — avind in vedere nivelul de dezvoltare al celor doua
civilizatii, de apus si de rdsérit — ag avea mai putin de pierdut, citd vreme avem cu totii
maximum de pierdut, acel ceva unic, irepetabil.

Asa debuteaza secolul 21: europeni cu chipuri palite, ramasi orfani de tati, noi
toti.

In acea cultura in care traiesc, iar asta este doud, céci e $i romana, si maghiara,
absenta resimtitd a tatalui a devenit trairea fundamentala a zilelor noastre. A infrunta
dictatura Tnseamna inevitabil si a Incheia socotelile cu tatii, cu maestrii, care, intr-un
fel sau intr-altul, au fost colaboratori ai totalitarismului si au profitat de pe urma lui.
Aincheia socotelile cu ei sau, ceea ce e aproape acelasi lucru, a-i ierta ulterior intr-un
fel oarecare, cum dupd celebra povestire talmudica se lupta cu disperare Rabbi Meir,
eminentul discipol al lui Aher, legendarul invatator dezis mai tirziu de credinta sa,
pentru mintuirea acestuia, incapabil, cu o fidelitate frizind de acum absurdul, si se
fmpace cu gindul cdderii maestrului. De pe-o clipd pe alta se afla despre oameni
exceptionali, scriitori, artisti §i, ei bine, desigur, despre polititicieni curajosi,
»schimbatori de regim”, opozanti de odinioara ca devenisera agenti, mesageri secreti
ai regimului de opresiune si, cu o punctulitate plind de abnegatie, isi denuntau cu
regularitate cei mai buni prieteni, rudele, sotul, sotia, ba poate ca mai acceptau si bani
din partea comanditarilor fara obraz.

Prezentul cel mai real al Europei noastre din cale-afard de fragile este acuma
trecutul, trecutul ca tradare, cu care n-a izbutit Tn nici un chip sa-si incheie socotelile.
Mai intfi am savurat doar anecdotica STASI, destepti si distanti, acum insa, tirziu,
extrem de tirziu au iesit la lumind si sint la ordinea zilei propriile noastre istorii.
Esterhdzy Péter, in uluitoarea sa carte intitulatd Javitott kiadds (Editie revazuta), se
lupta cu trecutul de agent secret al tatalui sdu, repetind aproape cuvint cu cuvint calvarul
infruntirii celestilor si pamintenilor deopotriva al discipolului lui Aher. in pragul
secolului 21 - sau: in pragul furtunii — se poate vedea, totusi, macar atita, cd ,,esenta
autoinseldrii — ca sa-| citdim pe Esterhazy — cred ca rezida in aceea ca ororile au fost
comise intotdeauna numai de altii, de nemti, de rusi, de nyilasisti, de comunisti” si
lista s-ar putea prelungi: de arabi, de romani, de maghiari...

Tema veche, mare partiturd europeand: Infernul e Celélalt. Cine anume comite
ceea ce se savirgeste si se petrece sub ochii nostri cerindu-si tributul de vietii nevinovate,
la modul fizic sau moral — asta e o problema nemasurat de complicata. Ceea ce nu se
poate eluda nici pentru o clipd, ceea ce trebuie avut in vedere si luat in calcul e ca
iertarea — mai cu seama dacd si Dumnezeu sta acolo, in rind cu tatii — nu este citusi de
putin sentimentali si, sarcind extrem de delicatd, a rdmas In seama noastrd, victime,
supravietuitori. Citesc despre tati, despre tard, despre trecutul triind laolaltd cu noi:
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,,ar fi avut nevoie de cineva, origicine, in oglinda chipului ciruia si se fi vazut pe sine
insugi.”

Sub semnul acesta — actualitatea iertdrii — a Inceput secolul al 21-lea. Iertare:
cuvint; a le spune lucrurilor pe nume, fie si daca devenim noi ingine subiectul
propozitiei enuntiative. lertare: necuvint; indatorire, lucrare, obraz intors si aratat.

Traducerea: Paul Drumaru

Paul Drumaru

Scrisori din Transland

Stateam, puiule, la tembelizor — apropo, odinioard, in [epoca de Aur, avea soacri-
mea la Galati un cline, Flipsy (il scriu cu igrec ca s nu md acuze lumea cé-s snob...)
de rasd nedefinitd, de fapt nici nu stiu cum arata, eu nu [-am cunoscut prea bine, il stiu
mai mult din povestirile altora, §i Flipsy dsta era un ciine de treabd, nemuscécios, nici
de latrat nu prea latra, dadea din coadd, ei, da, coada, vezi tu, Armaghedoane, alt
cuvint care tie n-are sa-ti spuna mare lucru, cind o si ti se mai precizeze sinapsele si
o s poti incepe si-ti dai i tu cu parerea, dar pentru noi atunci, ehei, Coada! — o dati
a stat nevasta-mea vreo 4 h la coada si a apucat ultimul pui, i-a despartit vinzitoarea
pe fratii Petreus (c4 asa se dddeau, pereche, vreo 900 g amindoi; mai era i Ansamblul
Ciocirlia, vreo 5 buc., cam | kg in total) si a luat o geantd in cap, de la femeia care
statea Tn spatele ei i rdmasese fard, tu-ti aia a ma-ti, ce, eu n-am stat la fel ca tine, nu
puteai fi tu dupa mine, de ce mama dracului n-a fost si fie invers?! — ti-am mai scris
eu despre Invers in scrisoarea din iulie, uitd-te in ea, adica ce-i aia invers? chiar, asa,
ce-i? de-a-ndoaselea?, ci daca ar fi sa fie numai atit, atunci acum noi chiar ca triim pe
invers, lumea-i de-a-ndoaselea iar noi traim de la coadi la cap, incit in curind o s3 ne
intilnim, eu si cu tine, la jumatatea drumului, o sa avem amindoi vreo 30 de ani i 0 sd
facem un buchet mare de floarea virstei si 0 sa-1 ducem la cimitirul Ghencea Militar,
b3, nostalgicule, o sa ne apelam reciproc i in privinta mea o sa si fie adevarat, eu
intotdeauna am fost nostalgic, inca de la nasterea mea, in mileniul anterior, mereu am
tinjit dupa..., dupa ce? — iti spun eu odata si asta, acum ajunge sa stii cd am scris §i 0
carte, ,,Viitorul ca trecut”, n-am publicat-o, cine dracu sa mi-o publice atunci in Iepoca
de Aur iar acum cine dracu s-o publice dacd n-am subventie, spus pe sleau: bani,
bistari, ei bine, n-am, dar nu ma pling, sa plingé cine nu ma poate citi, indiferent din
ce motiv, nu existd nici o scuzd, ba dimpotriva, invers gi chiar inversul inversului,
care dacd crezi cd e pe fatd esti prost, e Intr-o dungd, bilingvule, apropo, stii c¢i intr-o
comuna bihoreand, pare-mi-se, s-au pus — sau s-a pus problema sa se puni - placute
bilingve la strazi, pentru rromii majoritari acolo, ceea ce |-a facut pe un jurnalist sa se
strice de ris, s-a i stricat de altfel, nu-1 mai poti intoarce cu cheia, nu mai functioneaza
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decit daca-i tragi un pumn in cap —, asa cd ma i mir ca n-a ajuns, coada, zic, pe locul
1 la sensuri, acolo unde sint agezate cuvintele-titlu, unul dupa altul, in DEX,
Armaghedoane, stii tu ce-i aia, un dictionar? — si li se incurca printre picioare, umbla
mereu dupd ceva de mincat, dsta era poate singurul sdu cusur, asa ca-i mai tragea
cineva cite-un sut, dar in general 1l iubeau, era si simpatic cicd, si-apoi ii si distra,
ciinele, draga, cine altul? — Flipsy asta deci avea obiceiul de a intra in casa ori de de
cite ori vorbea Ceausescu la televizor si cit tinea cuvintarea — i 1ti spun eu cé tinea —
Flipsy sedea in fund in fata tembelizorului si hauhauhau, hauhauhau, litra fara incetare
iar cum se termina o zbughea in curte, unde era mereu o grimada de lume care se
minuna si ridea, veneau si oameni de pe alte strazi sd vada cu ochii lor gi sd auda ce le
ajunsese la ureche, md mir ¢ n-au venit si securistii sau or fi venit, naiba stie, in orice
caz, de ridicat nu i-au ridicat pe stapinii animalului, cdci Flipsy era, de fapt, proprietatea
comuni a intregii curti unde mai locuiau pe vremea aceea §i bunica, si tanti Gila, §i
béietii, si nea Ilie, nea Marin, tiganul Culitd i Andrei, pripdsitul, pe care, cind il
trimiteai la piata, trebuia sa-l trimiti de mai multe ori, separat pentru fiecare lucru,
caci dacd-i spuneai sda cumpere si varzi, si cartofi, si ceapd venea cu un pepene, de
restul uita — in asteptarea unui film pe care-l mai viazusem de altfel in alb-negru,
»~Insula Ellis” 1i zice, un serial care mie Tmi place, mai ales cum zice Strul ila,
Rubinstein, Jack, compozitorul, cind se uitd de pe vapor si vedea Statuia Libertatii cu
cununa ei de spini n cap: ,,America...” (nu cu mult mai mult a apucat sa zica, adica sa
scrie si Kafka, Franz, praghezul de limba germani care si el tot voia sa emigreze dar
pind la urma a migrat spre interior piné ce-a ajuns un simplu K din K und K, Kaiserlische
und Konigliche Cacania), trageam cu coada ochiului la ecran, la nu stiu ce emisiune
in care o domnisoard ii intreba pe niste bdieti dacd aveau fani, dia n-au inteles din
prima, au inteles probabil bani, caci unul blond §i simpatic zice: Ce sa avem?, Fani,
repetd ea, am auzit ci s-au facut niste fan-cluburi, Da, zice béiatul, vreo cincizeci, cel
mai mare la Tirgu Mures §i eu am crezut ca erau niste unguri, dar el: ¢d la noi, in
Moldova, nu prea, cred ca nu-s decit trei, pina la urma a reiesit cd erau o formatie, s-
a dat un fragment de videoclip cu ei, pareau chiar buni baietii, m-am dumerit ca erau
de la Chisindu sau poate am inteles eu gresit, dar nu asta conteaza, Stiti, zice baiatul-
sef, ce-ati vdzut in clipul dsta? Noi peste 300 de ani, adicd Chisindul peste 300 de ani,
cladirile toate sint simulate digital, desi pe baza celor reale, aia mare rotundi, stiti ce
este? Nu, zice partenera de discutie — sd-i spun talksoita? dar nu stiu daca era un talk-
show, nu stiu ce era — Circul! — zice baiatul triumfator — §i apoi a inceput Insula Ellis,
a trebuit s dam pe alt canal, apare in generic lacob Rubinstein din Ucraina, zice
»America...” si pe chestia asta zbang: ,,Pe-un picior de plai, pe-o gurd de rai...”, intra
publicitatea si apar oile verzi urcind dealul la lup, s& le tunda, pind ce bea una nu stiu
ce vodca racoritoare si-l tunde pe lup acolo, induntru, in cabina aia de scinduri leita
closetul din gradina de la Galati, dupd care incepe 53 se tunda singur4, teribil, monger,
imi place 12 nebunie reclama asta, ce s& ne jumuleasca altii, ne jumulim noi singuri, ca
si noi sintem capabili, pe cind o reclamd cu furtul caciulii din par, tdiatul cricii de sub
picioare i, apropo de defunctul Flipsy, taiatul frunzei la ciini?! Acuma, puisorul meu
de bogdaproste, Armaghedonica, stiu ca n-a fost o scrisoare dintr-alea intime, cum ti-
ai fi dorit si cum mi-as dori eu daci as fi in locul tau peste citiva, nu 300, Tn nici un
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caz, cu gaura asta Tn ozon si cu restul, ani, cind vei gti sa citesti, cci nici prin cap nu-
mi trece cd vei vrea sa ramfii la cultura oralé, stiu: a fost o scrisoare de ochii lumii,
mama ei de lume de orbeti cu 6 miliarde de dioptrii care se iau dupa orbii din frunte ce
dau Tn gropi dar insd tot nimeresc, tim noi, Bréila, s& vadi si ea, lumea: cimpu’ alb,
oile negre — sau verzi? or fi rude cu caii de pe pereti?, cine stie, asta-i tara tuturor
posibilitdtilor, digital e posibil s& vezi numai bivoli albi, la un suc de bivolitd vom
face o reclama cu o turmé de bivolite albe intr-un tiu albastru sau verde ca Marea
Neagrd, sd nu mi intelegi aiurea, mie chiar imi place reclama respectiva, da, mai mult
ca aia care alinta aroma care te alinté cind vezi iesind din baie sexul frumos si destept,
nici o grija, o sa-ti scriu data viitoare despre ce-am vrut sa scriu acum §i n-am mai
ajuns — despre ,,bancile de mincare” si despre ce a mai intrebat apropo de Romaénia
John din Idaho — asa cd, Armaghedoane, invata repede s citesti, nu te baza numai pe
cultura bucald, sa nu ajungi si tu la spital ca baiatul dla caruia i-a virit frate-sau o bila
n ureche si-a tot impins-o cu pixul deoarece o auzise pe invatatoare spunindu-i ci tot
ce-i intrd pe-o ureche ii iese pe cealaltd si-a vrut s vada daca-i adevarat. Tie iti plac
libelulele? Mie da.
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Grupul ,,Provincia” si semnatarii Memorandumului privind regionalizarea
Romaéniei salutd guvernul Romaniei pentru initiativa de a incepe restructurarea pe
criterii ,regionale” a administratiei tarii, dar deplinge modul absolut formal in care
aceste criterii, deja verificate in toatd Uniunea Europeana, urmeaza a fi aplicate la
noi. Ceea ce intentioneazi sd facd Guvernul pare si fie un lucru de mintuiala care
lipseste de continut si de functionalitate procesul autentic de descentralizare. Nici un
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guvern, fie el chiar si acela al domnului Adrian Nistase, nu are a se pronunta astfel
asupra acestei chestiuni, cu atita mai putin prin ordonante de urgentd care sa stabileasca
structuri teritorial-adminstrative fictive, menite sa creeze falsa impresie Uniunii
Europene a unei regionalizari doar in vederea accesului la creditele comunitare.
Actualele regiuni de dezvoltare, cvasi lipsite de competente, nu ar avea nimic de
cistigat prin simpla numire in fruntea lor a unor guvernatori, din contrd, ar pierde
intrind n clientela de redistribuire a guvernului.

Restructurarea regionald a Roméniei e o necesitate internd a statului roman, nu o
simpla operatie de cosmetica. Regiunile sau provinciile Roméniei sunt realitati istorice,
culturale si sociale care trebuie sd-si gdsesca legitimitate constitutionald si abia apoi
sd devind subiecte ale dezvoltarii. Consideram, astfel, cd ar fi o pierdere pentru
Romania, daci procesul actual de reforma constitutionald s-ar incheia fard a aduce
solutie la aceastd necesitate de restructurare a statului.

Sustinem o asemenea reformd in baza principiului ci o abordare democratica a
regionalizdrii nu poate omite sub nici o forma vointa regionald exprimata prin sistemul
reprezentativitdtii. De aceea revenim cu propunerea unei dezbateri publice profunde
si responsabile care s3 implice obligatoriu opiniile subiectilor regionalizirii, in spetd
a locuitorilor acestor regiuni istorice ale tarii, care sa duc in final la solutia optima.

Criteriile care trebuie s& defineasca o regiune trebuie sa tind cont atit de coerenta/
identitatea creata de istorie, de traditiile de convietuire, cit §i — mai ales — de sansele
de viitor ale unor compatibilitéti culturale, economice §i administrative. Definirea
regiunilor apte sa sustind un viitor al unei Romanii prospere, integratd in Europa,
trebuie facuta judecind atit coeziunile (culturale, economice, politice) traditionale,
cit si perspectiva unei reinvestiri in viitor a acestora. Regiunile trebuie s3 aibd nu doar
identitate economica (fiind simple Agentii de dezvoltare rebotezate), ci si identitate
politicd i administrativa, cu organele autonome aferente, decise prin alegeri.

Initiativa Guvernului e, fira indoiald, un pas inainte. Dar procesul regionalizirii
va trebui umplut de continut.

Pécat c4, in virtutea obisnuintelor, Roménia incepe printr-un gest de mintuiald, pe
care va fi apoi nevoita sa-| tot reajusteze. Dacd Guvernul nu s-ar fi straduit s tina sub
interdictie problematica reformarii regionale, inducind tot felul de spaime secesioniste,
el insusi ar fi putut profita acum de concluziile unei temeinice dezbateri nationale.
Asociatia ,,Provincia” va continua dezbaterile asupra acestui proces vital pentru viitorul
Romaniei, cu speranta i convingerea cd, nu prea tirziu, el va cipata si continutul necesar.
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Ovidiu Pecican
Sansa regionalizarii

Cine ar fi crezut, cu mai bine de un an in urmi, in decembrie 2001, pe cind
lansam la ,,Provincia” proiectul reorganizirii pe baze regionale a statului roméan, ca
acest subiect, aparent de mina a doua, are un potential atit de exploziv? Doar cei mai
lucizi dintre membrii grupului nostru, fard indoiala. Cum nu m-am numarat — nu ma
numar nici acum! — printre ei, am fost luat prin surprindere de valul de reactii pe care
propunerea noastra l-a stirnit. Au fost reactii de presa i reactii survenite in mediile
politice, dar au fost si reactii civice, ale unor cetdteni anonimi sau aproape, pe care
acestia le-au exprimat public ori in particular. Una peste alta, putina lume a ramas
indiferentd la propunerea noastra; ceea ce nu vrea nicidecum sa spuni ca oamenii s-
au bulucit numaidecit s ne aplaude. Pentru multi dintre observatorii §i comentatorii
lansarii Memorandumului pentru organizarea Romdniei ca stat regional, tentativa
noastrd a fost o loviturd in gol. Ea poate fi judecatd, fard indoiala, si astfel de cineva
care astepta o punere prompta si riguroasa in aplicare a propunerii noastre. lata, a
trecut un an si ceva de atunci, §i intre timp nu s-a petrecut nimic relevant in domeniu.

Niste analisti mai putin grabiti insa ar putea observa astizi altceva. Chestiunea a
ajuns de notorietate §i a patruns pe agenda guvernantilor si a fortelor politice din
Romania, aceleasi care odinioard vedeau in ea un subiect superfluu, o diversiune.
Cum nu e de crezut ci ar exista un alt motiv al acestei schimbari de interes si dispozitie
decitreactivitatea, fie §i intirziatd, la semnalele ,,din teren”, s-ar putea spune c& succesul
nu ne-a ocolit. Dupa ce in septembrie trecut se organiza la Sinaia o conferinta
internationala intitulata ,,Implicatii ale infiintdrii regiunilor in Romania”, o deplasare
mai recent la Cluj a citorva minigtri, in frunte cu premierul si presedintele tirii (ianuarie
2003), readucea in avanscena politicd regionalizarea, fie §i numai ca prilej al unor
exercitii retorice. Cum se stie, gesticulatia politica poate fi un simplu exercitiu scenic.
Promisiunea lui Octav Cozmanca de a numi opt guvernatori in fruntea regiunilor de
dezvoltare, consonantd cu deschiderile afirmate de Adrian Nistase in directia
descentralizarii administrative si contrazise vehement de lon Iliescu in numele unitatii
de nezdruncinat a neamului §i a tarii, a fost, oricum retractatd cu promptitudine,
raminind doar semnalul disfunctiilor — mimate sau reale — de la vérful partidului-stat
P.S.D. Ramine doar sa intelegem de ce anume divergentele de opinii sau, daca vreti,
.jocul de glezna” al reprezentantilor puterii s-a(u) exersat pe aceastd tema si nu alta,
de ce la Cluj si nu oriunde altundeva. Chiar si rdmasd la nivelul gesturilor simbolice,
aceastd evolutie transmitea un mesaj, iar acesta, dincolo de bruiaje, era (este!):
regionalizarea, ne place ori ba, a devenit o prioritate.

Nu este atit de important, poate, faptul ca viitoarea fizionomie a Europei etaleaza
doui fete complementare: cea de federatie de state si cea de ,,puzzle” al regiunilor. Nu
este cel mai important nici aspectul ca in UE regiunile sint de mai multe feluri — de la
cele cu o identitate istorica precisd (Catalonia sau Bretagne, sd zicem) pind la cele
transfrontaliere, inglobind zonele invecinate din mai multe state (precum Banatul istoric)
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—, tot asa cum statele Tnsesi difera sub multiple aspecte (regate si republici, state unitare
si state federale ori regionale). Aceste circumstante isi au, desigur, greutatea lor in
pregitirea viitorului, dar nu sint, pina la urma, hotéritoare; cel putin deocamdata. Cel
mai important rimine ce se petrece la noi acasa. lar aici, anul care a trecut a adus interesul
tot mai marcat al unor categorii de concetéteni pentru o regionalizare cit mai prompta a
Romaniei. Acest program, vizut nu ca un tel in sine, ci ca una dintre solutiile tehnice de
adincire a democratiei si de apropiere de standardele economico-sociale si politico-
culturale europene, a fost adoptat cu promptitudine de mai multe ,,voci” publice.
Mentionez aici, in primul rind, ziarul Ziua de Ardeal si saptiminalul Gazeta de Cluj
care au preluat pe cont propriu problematica regionalizarii, argumentand-o mai cu seama
in raport cu Ardealul. Atitudini favorabile repunerii statului romén pe temeiuri regionale
au putut fi fnregistrate insa si Tn ziare timisorene, precum Renasterea bdndteand ori
unele publicatii arddene (Observator). Timp de un an de zile, asemenea publicatii au
mentinut treaz interesul cititorilor pentru proiectul regional, au inregistrat reactiile pro
si contra $i au continuat dezbaterea intr-o formula accesibila, furnizand si date pragmatice
ale avantajelor unei asemenea solutii. La un nivel de relevanta teoretica gi intr-o formula
de mai ampla respiratie, revista A/tera de la Targu Mures a dedicat integral regionalizarii
unul dintre cele mai recente numere ale sale (an. VIII/ 2002, nr. 19). Sint de mentionat,
n aceeasi ordine de idei, i emisiuni televizate de mare audientd nationald, precum cele
animate de Cristian Tabdra (la ,,Pro TV”), Dan Diaconescu (la riposata ,,Omega TV”)
si Stelian T#nase (la ,,Realitatea TV”), care au ajutat la normalizarea climatului in care
se vehicula ideea regionalizirii pe tot cuprinsul Romaniei sau, cel putin, al zonelor
acesteia unde se receptiona semnalul respectivelor canale de televiziune satelita.

Dezbaterea in jurul relmpartirii administrative in forma regiunilor a polarizat gi
alte forte ale societatii civile. Este notortu cazul ,,Ligii Transilvania-Banat” a lui Sabin
Gherman, care are propriul organ de presé, si a carei inregistrare ca partid politic la
tribunal, desi respinsa definitiv, nu a impiedicat militarea pentru federalizare. Fata de
pozitia celor din liga, grupul ,,Provincia” s-a pronuntat, cum se stie, in favoarea unei
regionalizari, nu a federalizdrii — operatiuni care nu trebuie confundate, cum se intimpla
adesea —, §i a optat pentru o aplicare a acestei solutii la nivelul intregii tari, nu doar a
partii sale vestice. in pofida acestor diferente, care nu sint de simplu amanunt, este
fnsd limpede cé atit adeptii lui Sabin Gherman, cit i semnatarii Memorandumului
regionalizarii militeazd pentru reformarea statalitatii centralizate in sensul delegérii
unor atributii semnificative la nivelul zonelor térii si a reducerii atributiilor guvernului
central Tn virtutea principiului subsidiaritatii. Pentru o regionalizare propriu-zisa s-au
pronuntat §i continud si se pronunte proaspét infiintata Asociatie ,,Provincia” din
Cluj si prestigioasa ,,Ligd Pro Europa” din Targu-Mures. Tot in acelasi sens au militat
cei reuniti in migcarea pentru reinfiintarea judetelor abuziv desfiintate cici, desi ei
par sd doreascd multiplicarea structurilor judetene si asa prea multe in raport cu
teritoriul total al Romaniei, sensul actiunii lor este accentuarea policentrismului §i a
descentralizdrii in tara noastra.

Viazutd in aceasta lumind, initiativa grupului,,Provincia” nu mai poate fi socotiti,
cred, actiunea izolatd §i esuatd a unui grup de intelectuali ardeleni. Nici teza esecului
nu prea mi se pare ca mai st in picioare, citd vreme, in loc si apuna definitiv, lansarea
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la apd a memorandumului a catalizat si a focalizat mai multe tendinte din societatea
romaneasca a momentului, captind mai multe linii de forta de pe scena publica. Ea nu
a ramas o iegire unica la rampa nici pentru membrii grupului insisi. Dimpotriva, in
urma analizei stadiului la care s-a ajuns, ,,Provincia” a lansat initiativa organizarii
unui forum care s includid in structura sa pe oricine — indivizi ca si organisme i
organizatii — care doreste sa militeze in directia punerii in practica a ideilor regionaliste.
Procedind astfel, grupul din jurul revistei ,,Provincia” a optat pentru saltul de la simpla
dezbatere de idei la militantismul civic propriu-zis, decizie ale cirei rezultate urmeazi
sd se intrevadad in timp. Totodata, semnificativ este ca ,,provincialii memorandisti”
inteleg sa isi conceapd forumul si actiunea acestuia nu doar la scara Transilvaniei, ci
la nivelul intregii Romanii, plecand de la evidenta ca nu poti concepe oaze paradisiace
intr-un desert de séracie si nefericire.

Animatd de asemenea jalondri, scurta istorie a celei mai recente ipostaze a
regionalismului dobindeste, dintr-o datd, aparenta unui proces al carui amplitudine si
profunzime se propaga din aproape in aproape cu o relativa repeziciune. Este, desigur,
departe momentul completei adeziuni a majoritatii cetdtenilor la acest proiect salutar
mdcar ca incercare de a oferi un alt orizont de actiune si responsabilitate civicd, daca nu
si de indrazneata reformare structurald a statalitatii moderne centraliste i macinate de
boli contagioase (fiscalitate, birocratizare neresponsiva si ineficienta, coruptie si
demagogie). Totusi, incd de pe acum se observa cum péleste pretextul de mai ieri privitor
la ,,egoismul regional”, céci dacé el devine o caracteristica a tuturor zonelor tarii poate
servi drept baza a reagezarii raporturilor de cooperare si a competitiei manageriale fraterne
dintre regiuni. Totodata, mult invocatele motive economice ale regionalizarii, ca si cel
privitor la racordarea noastrd cu Europa pierd din importanta in fata obiectivelor
cetdtenesti si politice (mobilizarea civicd, organe reprezentative la nivel regional,
adincirea democratizarii sistemului politic, lobbing-ul societatii civile in sfera factorilor
de decizie, ameliorarea controlului cetitenesc §i a transparentei in raport cu statul).

Regionalizarea nu este §i nu poate fi un panaceu universal. Ea este Tnsa o speranta,
o sansd. Depinde de noi toti sa o fructificim la maximum sau nu.

Ana Ludusan
Regionalismul si
o - 1 ® A bl
pasdrile lu1 cintitoare
Simbita 19 octombrie 2002, a avut loc, Facultatea de Stiinte Politice si Admin-
istrative din Cluj, o masd rotunda cu titlul: Are Romdnia nevoie de regionalizare?

organizati in cadrul Conferintei Societdtii Roméane de Stiinte Politice de citre
Societatea Academicad din Romania (SAR).
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Din program: Prezentarea proiectelor de regionalizare aflate in dezbatere si
Regionalizarea Romdniei — prezent §i perspective.

Aceastd masa rotundd mi-a completat senzatia de furt intelectual pe care am
trdit-o cind s-a anuntat Conferinta de la Sinaia pe tema regionalizarii de la incepului
lunii octombrie a.c, organizatd de Guvernul Roméniei. Atunci mi-am zis: iatd ca
guvernul, mai ales primul ministru, imbratiseazd o idee de filosofie politicd pentru
care pind mai ieri parea sa fie In stare, dacd razuiai pojghita discursului oficial, s&
nalte un rug in piata public# si s arunce in flacari pe toti autorii care vorbeau despre
regionalizare precum si productiile acestora. Acestia erau considerati tradatori de neam
si segregationisti. Trebuie sd mentionez din capul locului cd existd doud planuri ale
discursului pe tema regionalizarii. Planul discursului filozofic in care se cautd
temeiurile rationale pentru care aceastd tema este necesara si raspunsul la problemele
pe care realitatea sociald le ridica. S$i planul discursului politic, in care miezul
proiectului filozofic, rdspunsul rational la problemele ivite, este incorporat in diferite
programe politice, propuse spre dezbatere publica. Exista si un plan al adiminstrarii
politice in care vointa cetdteneascd alege 5i mandateaza acel gunvern care a propus
programul cel mai convingator si cel mai apropiat de asteptrile alegatorilor cu privire
la tema regionalizarii.

Ce s-a intimplat si ce se intimpla in Romania in privinta regionalizarii? in buna
noastrd traditie, mai ales cea comunista, se anexeazd, se confisca sau pur i simplu se
fura, de cétre cei aflati la putere, ideile intelectuale ce fundamenteazi proiecte filozofice
care aduc bani sau genereazi capital politic. lar regionalizarea aduce, azi, resurse
europene care nu pot fi integrate fara crearea unor institutii adecvate.

Unii gindesc, altii profita

Tema regionalizarii a apérut In discursul intelectual roméanesc post decembrist
pe la mijlocul anilor 90 si acest discurs a fost initiat de Liga Pro Europa. Aceasti
organizatie a dedicat acestei teme cel putin 6 numere ale propriei reviste Altera, pe
parcursul mai multor ani. In paginile A/terei apar studii de referint din filozofia politica
contemporand dedicate regionalizdrii sau altor teme contingente sau complementare
acesteia. Will Kymlicka, George Schopflin, Claudio Scarpulla, Guy Heraud sint doar
citeva nume ale caror studii sint traduse in revista si vin sd avizeze un discurs filozofic,
competent i autorizat. Pe lingd acestia, autori roméni, maghiari, germani cu experianta
culturald si de viatd in spatiul roménesc vin si apropie conceptia filozofici de proiectul
politic. Un grup de intelectuali din jurul revistei Provincia fac un pas mai departe si
fnainteaza in decembrie 2001 un Memorandum pentru constructia regionald a Romaniei
catre Parlamentul Romaniei, cétre Parlamentul European si catre Comitetul Regiunilor.
Traditia intelectuald roméaneasca mentioneazd contributii notabile in problema
regionalizdrii fie si dacd amintim doar proiectul lui Romul Boild de la inceputul
secolului 20, foarte indraznet chiar §i pentru exigentele actuale ale constructiei
europene, sau contributiile ieseanului Constantin Stere.

Dar la masa rotundi la care am participat nu s-a vorbit nimic despre toate acestea,
nu s-a revendicat nici o filiatie teoretica, filozofica sau politic3, singura pomeniti a
fost asa zisul proiect de regionalizare a lui loan Rus, deputat PSD, din octombrie
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2001, al carui ,,nucleu tare” suna astfel; , Trebuie sa facilitdm participarea directa a
cetdtenilor la viata publica locald, utilizarea mai fecventa a consultdrilor populare
(referendumuri) (...). Guvernarea locala, actele si hotaririle ei vor fi mai eficace daca
ele vor trezi interesul unui numdr c¢it mai mare de locuitori (...)” si tot asa, de parcd am
fi la cea mai autenticd sedinta de partid comunist. Reprezentatul SAR-ului Sorin fonita
a prezentat terminologia referitoare la regionalizare, termeni confuzi, uneori tautologici,
vdzindu-se limpede cé tema nu este stépinita, cd nu existd o conceptie inchegaté despre
aceasta. Mai rau, cind Ovidiu Pecican, unul din semnatarii Memorandumului pentru
regionalizarea Romaniei §i universitar prestigios al institutiei clujene, a cerut ca SAR-
ul sd-si ceard scuze in mod public fatd de cei care au fost facuti traditori si
segregationisti in paginile revistei Early Warning Report, publicatie SAR, pentru faptul
cd au lansat dezbateri pe tema regionalismului, Sorin lonita, a declarat ca nu are
mandat s faca acest lucru. Ba mai mult nu a fost invitat nici un intelectual afiliat Ligii
Pro Europa. Colacul de pe pupazi a fost etalat in toatd splendoarea cind am pierdut o
ord cu bautul unei cafele, pe motiv ca nu este libera sala care ne-a fost destinat, desi
toate silile de curs erau libere, fiind simbété, iar la urma ne-am trezit dati afara fara sa
fi apucat s& dezbatem nimic, dupa ce SAR-ul si-a produs, totugi, expozeurile eseistice
pe tema regionala. Universitari si intelectuali de prestigiu din Cluj si Timisoara au
venit sa dezbata o tema despre care se intereseaza, scriu §i se preocupa de ani de zile,
fiind unul din proiectele filozofice cu mare miza pentru calmarea relatiilor din spatiul
european, minat de conflicte etnice si de insecuritate sociala prin rupturile produse de
rizboaiele mondiale, de suprematia unor imperii, inclusiv de ravagiile economice §i
administrative din spatiul ex-sovietic. Dar acestia au avut la dispozitie cam zece minute
din care, jumatate, au fost consumate de reprezentantii SAR. De departe aceastd masa
rotundi a fost un scandal si un afront adus intelectualilor care se intereseaza de teme
politice care vor restructura viitoarea constructie europeand si vor influenta destinul a
peste 400 de milioane de locuitori ai continentului, inclusiv ai Roméniei.

Agentia pentru Dezvoltare Regionald, un fel de CAP

Dacd Romania are nevoie de regiuni este o intrebare fara sens. Dacd Romania
vrea sd se integreze in Europa §i in lume trebuie sd-gi restructureze sistemul de
organizare in conformitate cu cerintele de administrare ale continentului si ale lumii.
Romaénia nu poate ramine o insuld mioriticd Tn care ciobanii din muntii Figirag
ingenuncheazi la semnalele guvernantilor de la Bucuresti §i pun de o mamaligd pentru
vizita oaspetelui chinez. Uniunea Europeand se indreaptd spre un proces rapid de
federalizare pentru a face fata globalizérii si pentru a conta ca persoana juridica, deci
credibila, la masa negocierilor globale. Daca nu face acest lucru se va trezi in situatia
Agentiei pentru Dezvoltare Regionald, organism neguvernamental, nonprofit, de
utilitate publica, care primegte fonduri de restructurare de la Uniunea Europeani dar
nu le poate administra decit la comanda Consiliului pentru Dezvoltare Regional for-
mat din presedinti de Consilii judetene, sub comanda Primului Ministru. Acest lucru
face din aceastd Agentie un fel de struto-cdmila, un fel de fost CAP. Agentia este
persoana juridica, raspunde in fata legii pentru administrarea resurselor pe care le
primeste dar nu le poate administra decit la comanda administratiei politice, dar
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administratia politicd nu poate fitras la raspundere pentru decizii abuzive sau gresite
fiindca nu are nici o calitate contractuala in derularea contractului. Parteneriatul dintre
Consiliile judetene si Agentia de Dezvoltare Regionald va semdna cu parteneriatul
dintre preotul satului si secretarul de partid din bancul de pe vremea comunista. Preotul
cere secretarului de partid bancile de la caminul cultural in schimbul discursului pentru
invatamintul politic. fntre cei doi se angajeaza un santaj nesfirsit pentru suprematia
bunurilor comune, bunuri care ii ajuta sd-ti satisfaca interesele proprii. Confuzia dintre
public ti privat, ttergerea granitelor dintre cele doud sectoare, amestecul
responsabilititilor, produc confuzie §i degringoladd in administrarea resurselor,
competentelor si deciziilor. Daca proiectul de regionalizare se opreste la un parteneriat
intre un organism neguvernamental care administreaza fonduri europene dar este
subordonat unor comandamente politice ostile dezvoltarii regionale i unei administratii
fard responsabilitate contractuald in administrarea acestor resurse se va nagte un avorton
care va face mai mult riu daca exista decit in cazul in care acest parteneriat nu s-ar fi
nascut. Acesti bani vor fi un motiv de disputd continua intre doua institutii care vor
esua pind la urma n coruptie si ineficienta.

La ce sint bune regiunile?

Nu trebuie sa ne intrebdm daca avem nevoie sau nu de regionalizare, ci de ce sint
bune regiunile. Prima intrebare care trebuie sa ne-o punem, ins3, este aceea cum putem
administra cel mai bine un teritoriu, o comunitate. Puterea nu exist inafara resurselor
si a competentelor. Un teritoriu §i o comunitate genereaza probleme de administrare
jar aceste probleme presupun elaborarea unor solutii/decizii adecvate. Deciziile se
iau in conformitate cu acele resurse si cu acele competente pe care teritoriul,
comunitatea le are. Cea mai eficientd forma de administrare a unei comunitati este
aceea in care resursele, competentele, problemele i deciziile fac parte din acelas
pachet administrativ. Romania are, acum, doud nivele de administrare, pe un model
centralizat. Nivelul de administrare centrala care antreneaza resurse nationale si lo-
cale, competente nationale si locale, probleme nationale si locale pentru care se iau
decizii nationale, si, prin delegare si decizii locale. Nivelul administratiei locale este
preluat de Consiliile judetene si de cele locale. Problema administratiei locale in acest
moment este aceea cd nivelului de administrare local i se iau resursele $i competentele
dar 1i ramin problemele. Deciziile de la centru la problemele locale sint costisitoare
prin birocratia antrenaté in lantul decizional si prin inadecvarea la problem4, la solutii
si la resurse. Pind ajunge porunca de la vladica la opincd aceasta se metamorfozeazi
in balaur. Un senator de Constanta sau un ministru va gési o solutie mai proasta
pentru o problema de la Cluj, dacd acestia au fost doar in vizitd de lucru in respectiva
comunitate, decit presedintele Consiliului Judetean Cluj, cu conditia ca acesta sa aibi
resurse si competentd juridica pentru luarea unei decizii Tn problema ivita.

Modelul descentralizat de administrare presupune mutarea competentelor si
deciziilor acolo unde se iveste problema, iar cel care administreaza resursele raspunde
juridic pentru felul in care le foloseste. Regiunile se pot constitui intr-un nivel de
administrare natural, unde resursele, fizionomia culturala, ciile de comunicare si
proximitdtile pot constitui un sistem armonic. Pentru ca acest nivel de administrare sa
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functioneze bine e nevoie ca regiunea sa aiba administratie politica proprie, competente
proprii pentru administrarea resurselor si a problemelor regionale. Decizia in acest
caz va fi mai aproape de problema si de resurse, comunicarea mai transparenta si mai
eficientd, cu un risc mai scazut la fenomenul coruptiei. Se hotaraste in cunostintd de
cauzd, responsabilitatea este personalizata si poate fi urmarita juridic. Regiunea poate
antrena resurse locale, regionale, centrale si externe. Nivelul administratiei locale
presupune ca localitatea— municipiu, oras, comun — sa aiba si ea resurse §i competente
locale. Tn acest caz aceasta poate raspunde la problemele comunitatii prin deciziile
cele mai adecvate. Localitatea poate antrena, la rindul ei, resurse locale, regionale,
centrale si externe, pentru care raspunde juridic. In cazul administrarii pe trei nivele
de competente: centrald, regionala si locald, toate nivelele raspund direct pentru
deciziile luate §i pentru administrarea resurselor, deoarece toate nivelele de
administrarea au personalitate juridica si sint ordonatori directi de credite, deci pot
angaja contracte juridice in nume propriu.

Spre deosebire de modelul descentralizat cel centralizat este caracterizat prin
responsabilitate difuza pe partenerti din lantul decizional. Administratia centrald de-
cide pentru proplemele regionale si locale, prin delegat, inclusiv pentru cele la care
nu are resurse si solutii adecvate. Acest model perpetueaza cercul vicios al difuziunii
responsabilitatii pe persoane care nu au calitati contractuale, deci nu pot fi trase la
raspundere din punct de vedere juridic, blocind, astfel, actiunea administrativa la un
nivel inferior de eficientd. in cazul modelului descentralizat fiecare unitate
administrativa raspunde juridic pentru problemele ei, prin deciziile elaborate la acest
nivel, conform competentelor pe care le are prin sufragiu universal, antrenind resurse
locale, regionale —sau centrale prin redistribuire — precum si externe prin intermediul
creditelor rambursabile sau nerambursabile. Din analiza sumara a celor doua modele
de administrare reiese limpede c@ modelul descentralizat este mult mai eficient si mai
transparent, cu beneficii maxime pentru cetdtean. Modelul centralizat este o inventie
fantastica pentru cei care se ingrasa din banul public fara a putea fi trasi la raspundere.

Bakk Miklos, Horvath Andor, Salat Levente

UDMR 1in 2003 — cautarea de no1
cai la punctele limita ale integrarii

Autorii celor ce urmeaza s-au prezentat publicului cu o lucrare comuna pentru
prima datad cu patru ani in urmé, in perioada premergatoare congresului al Vl-lea al
UDMR. Daca in acel moment si-au justificat gestul spunind cé uniunea se confruntad
cu provocari care necesitd reflexie si discutii de fond, autorii sint convinsi c& este cu
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atit mai justificat sd invoce acelasi argument acum, cu putin timp fnaintea reunirii
celui de al VlI-lea congres.

Sfirsitul unei paradigme comunitare

in ajunul celui de al VII-lea congres al UDMR este surprinzator ca practic nici
nu s-a pus in discutie publica daca UDMR trebuie sau nu sd-si modifice programul,
statutul, respectiv — in functie de acestea — strategia de pind acum. in mod palpabil s-
au conturat doud pozitii: prima dintre ele — cea formulata de Béla Marké — considera
cd UDMR nu trebuie s aduca modificari esentiale programului sdu actual, acesta
trebuie sa fie supus doar unor mici addugiri si rectificdri, pe baza rezultatelor obtinute
pind acum; in schimb, cealaltd pozitie — care a apdrut in mod marcant in retorica
Blocului Reformist — sustine o reintoarcere la bazele ,autonomiei comunitare”
proclamate la Brasov in 1993.

Nici una dintre aceste pozitii nu este cu adevarat intemeiatd. Programul de pina
acum trebuie reformulat nu numai la nivelul detaliilor, c¢i in mod fundamental, deoarece
s-au schimbat atit ambianta politicd intern3 5i externd a UDMR, cit si relatia acesteia
fata de societatea maghiard din Transilvania. In acelasi timp, pentru reformularea
structurii si strategiei UDMR nu maisint suficiente ,,bazele de la Brasov”, pentru ci

pentru o perioada anterioard. Putem spune cu alte cuvinte cd este vorba de o ,,paradigma
comunitard” care §i-a epuizat resursele capabile de a reinnoi politica. Aceasta, fiindca
»modelul de autonomie” de la Brasov a) a fost un raspuns dat la acea extindere a
pietii politice care apdruse ca o provocare pentru UDMR, pe de o parte prin
profesionalizarea politicii parlamentare, iar pe de altd parte datorita numarului mare
de reprezentanti alesi in administratiile locale in 1992 — in acelasi timp nsa b) construise
UDMR-ul pe exigentele de mobilizare ale unei miscédri menite sa asigure identitatea.
Din punct de vedere ideologic a fost un model comunitar — de tipul ,statului in stat”
— care ¢) a apdrut cu exigenta unei strategii autonomiste, fard insa s3 fac# posibild o
disociere a alternativelor — intre dimensiunea comunitard si cea teritoriald —, iar in
ceea ce priveste reprezentarea intereselor politice d) a disimulat consecintele integrarii
— oricum necesare a — UDMR in sistemul politic roménesc in calitate de partid poli-
tic. Insfirsit: ca structurd de putere, modelul a dat nastere unei organizatii politice
care e) a functionat ca o federatie a organizatiilor teritoriale si a institutionalizat
functionarea platformelor politice, dispunind insd si de resursele centralizarii (fapt
devenit tot mai evident incepind din 1995).

Pentru a putea lua in considerare urmdrile posibile ale paradigmei de la Brasov
care si-a pierdut forta integrativa, devenitd goala §i din punct de vedere retoric, in
primul rind trebuie sd trecem in revistd schimbdrile care s-au produs in situatia
Romaniei $i in cea a maghiarimii din Transilvania in cei aproape patru ani care au
trecut de la ultimul congres al UDMR. Pentru ca, atit schimbarea globala intervenita
in situatia politicii externe (criza din Kosovo, decizia adoptata la Helsinki in decembrie
1999, situatia geostrategica de dupd 11 septembrie), cit si transformarea cimpului de
forte al politicii interne (colapsul dreptei dupa alegerile din 2000, noua autoconstructie
a stingii postcomuniste, ca rezultat al faptului cd aceasta a putut si se foloseasci de
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procesul integrérii europene in vederea propriei sale legitimari, proces pentru care a
primit o agendd gata facutd de la Uniunea Europeana), au pus fard indoiald Intr-un
context nou politica UDMR.

in analiza ce urmeaza vom trece in revista alternativele strategice posibile,
concentrindu-ne in primul rind asupra posibilitatilor interne ale UDMR si asupra
determinarilor sistemului politic romanesc.

La punctele limita ale integririi — intr-o noui situatie

Sistemul de relatii, spatiul de miscare si integrarea politico-sociala a UDMR sint
influentati de patru procese sau puncte de cotiturd importante: A) invitarea Romaniei in
NATO; B) statutul de membru al Uniunii Europene al Ungariei; C) dramatica scadere
numerica a maghiarimii transilvane si perspectivele sale demografice; D) consolidarea
sferei civile In Transilvania, conturarea noului cadru civic al societdtii maghiare ardelene.
Aceste patru importante circumstante, respectiv procese trebuie analizate fiecare in parte,
deoarece fiecare dintre ele pretinde o schimbare esentiald n politica UDMR.

A) Invitatia Romaniei in NATO in noiembrie trecut, prin faptul ci a legat
puternic tara de o structurd occidentald, a determinat unele schimbari in viata politica
interna care au influentat si spatiul de migcare al UDMR. Aceste schimbiri, desi
nusint masurabile la nivelul cotidianului, deschid noi posibilitati in fata UDMR
datoritd unei stabilitati marite a politicii externe. Surplusul de securitate cistigat de
Romania creeazd o atmosferd de politica internd mai propice pentru ca UDMR si
poatd invoca unele chestiuni de drept constitutional legate de statutul de comunitate
a maghiarimii din Transilvania. Dintre aceste chestiuni fac parte indeosebi
regionalismul si autonomia teritoriald, isteria politicii interne putind fi stirnita gi
mentinutd intotdeauna pentru a le respinge sau pentru a le elimina de pe ordinea
zilei, politica internationald axatd pe principiul stabilitatii (OSCE, Uniunea
Europeana, Consiliul Europei) oferind i ea un sprijin discret acestor demersuri. in
acelasi timp, relatia dintre Ungaria si Romania se transforma: temele ,,istorice” ale
animozitdtilor din perioada anterioarasint inlocuite de contradictii cu un caracter
»mai globalizat”, care nu se referé la trecut, ci la prezent si viitor.

B) Integrarea apropiatd a Ungariei in UE vine in completarea acestui efect. Aici
trebuie sa tinem cont de cel putin doud consecinte de mare importantd pentru UDMR:
1. Granita UE dintre Romania si Ungaria are toate sansele s se transforme din frontiera
de stat (clasicd) in granitd regionala-civilizationala. in timp ce notiunea clasica a granitei
inseamna o fisie in interiorul careia numarul tranzactiilor economice si culturale, si a
contactelor umane scade rapid, in cazul granitelor civilizationale sau regionale numarul
tranzactiilor scade incet in directia granitei, iar apoi — in zona de frontiera — incepe sa
creasca. Toate acestea impun dezvoltarea unei dinamici regionale speciale in Partium,
care nu inseamni doar o dezvoltare mai rapida, legata explicit de zona estica a Ungariei,
ci transforma inclusiv relatiile roméano-maghiare din zond, potrivit unor noi tipologii
culturale. 2. Aceastd proximitate are un efect asupra intregii Transilvanii, deoarece
Ungaria devine un vehicul de modele de modernizare — mai mult decit pind acum — in
aceastd zond de care relatiile sale economice o leagd si mai puternic. Acest lucru inseamna
o0 sansd pentru maghiarii din Transilvania, deoarece ei pot avea un rol mediator impor-
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tant in procesul de transmitere a modernizarii. Acest rol tranzactional Insd poate s
reformuleze n acelasi timp conditiile si obiectivele competitiei romano-maghiare.

Surplusul de securitate, precum si perspectiva integrationistd generatoare de
competitie, au lansat o resubiectivizare a relatiilor roméno-maghiare. Aceastd contradictie
resubiectivizatd aduce in prim plan conflictele cu rezonantd globald ale prezentului:
disputa romano-maghiara pe marginea legii statutului a avut ca subiect si relatia Roméniei
si Ungariei fata de Europa in lumina diferitelor conceptii despre natiune ale celor doud
state — in timp ce numeroase conflicte noi, mai putin insemnate, ca de exemplu disputa
despre ,,palincd”, prevestesc cd viitorul va fi marcat In primul rind de competitia pentru
avantaje pe piatd, competitie birocratizatd in mare masura de cétre UE.

C) Rezultatele recensamintului din 2002, diminuarea semnificativd a numérului
maghiarilor a scos programul comunitar al ,,riminerii pe pdmintu! natal” din perspectiva
in care se afla — chiar daca neexprimat — pind acum. Deoarece rezultatele recensdmintului
au aritat clar ci desi politica nu are un efect nemijlocit asupra proceselor demografice,
la nivelul conceptiilor minoritare ale constructiei sociale §i ale planificérii institutiilor
ne aflam oricum intr-o cursa contra cronometru. in legatura cu aceasta, UDMR poarta o
responsabilitate directd, dat fiind ca si-a adjudecat pozitiile decisive in lupta pentru
distribuirea resurselor, iar prin aceasta a slabit mecanismele interne de control ale
societatii minoritare. Insa gindirea strategica referitoare la pastrarea ariei de asezare a
comunitatii, adicd a granitelor etnice interne (aflatd deja in curs de formare in cadrul
bisericii reformate,' cu aspectele sale specifice) nu poate fi eficientd decit daca nu mai
priveste maghiarimea din Transilvania ca o formuld sociald unitara (,,societate etnica de
masa”), ci mai de grabi ca o societate dezvoltati pe regiuni, puternic stratificata. In
concordanta cu aceasta, UDMR va trebui fara indoiala sa ia In considerare prevederea
unor capitole separate in cadrul programului sau pentru cel putin trei componente ale
societdtii — care se deosebesc atit la nivel regional cit si din punct de vedere tipologic:
Secuimea, Partiumul si comunitatile din diaspora.

D) Dezvoltarea sferei civile maghiare din Transilvania se afld si ea la un punct
limitd al integrarii: dependenta sa unilaterald de UDMR, care caracterizase inceputul
anilor ’90, este pe cale de disparitie, in timp ce formele sale proprii de organizare globala
nu s-au format ncd. Emanciparea sa a apérut ca rezultat a doud procese cu directie
opusa.’ La inceputul anilor 90, UDMR, care functionase ca o miscare,’ in calitatea ei
de animatoare a societatii civile absente, contribuise n scop mobilizator si de
autolegitimare la crearea primelor organizatii civice. Aceasta a fost perioada organizirii
»de sus in jos”, In care au luat fiintd primele mari organizatii civile, care-si asumaseri o
reprezentare cuprinzatoare, extinsa pe toatd Transilvania, in conformitate cu programul
de atunci al UDMR. Aceste organizatii au i fost nominalizate in programul UDMR, iar
wnodelul de la Brasov” a creat Consiliul Unional de Negociere in vederea integririi
acestora. Pe la mijlocul anilor *90 nsd a aparut un nou tip de organizare civila, a celor
care se organizaserd ,,de jos”, asumindu-si interesele locale si regionale.

Sistemul de sprijin financiar controlat de UDMR (prin sub-curatoriul din Roménia
al Fundatiei lllyés si prin Fundatia Communitas) este in acelasi timp o sursd de noi
tensiuni, deoarece, datorita acestuia, constructia sociald a fost subordonati intr-o
masurd Insemnatd muncii politice de aparare a intereselor comunitare. Toate acestea
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slabesc stabilitatea, mecanismele interne de control ale societdtii minoritare, iar din
punctul de vedere a dezvoltarii pe termen lung a societdtii maghiare din Transilvania,
reprezintd pericolul unei politici lipsite de feed-back social, de control din partea
societdtii.! Astfel, societatea ,,ramine constructia politica a elitelor”* si nu acea unitate
organicd compusd din reprezentare politicd, reprezentanti ai autonomiilor locale,
organizatii civile, grupuri de experti culturali i o presa formatoare de opinie.

Din toate acestea rezultd ca (1) UDMR trebuie sa se confrunte cu realitatea ca
politica sa de sustinere, prin care a ocupat sfera initiativelor civice, deformeaza de
fapt imaginea despre societatea pe care s-a angajat sd o reprezinte, prin urmare (2)
trebuie sd creeze o altfel de relatie cu sfera civila — mai apropiatd de formele de
parteneriat cunoscute in societdtile occidentale.

Dincolo de modelul de la Brasov — alternative strategice

Epuizarea paradigmei comunitare de la Brasov s-a produs in paralel cu acea
inevitabila centralizare internd, care a fost o premis# organizatoricd necesara pentru ca
UDMR s se integreze in sistemul partidelor din Romania. Acest lucru a impus derularea
a doud procese paralele la nivelul actiunii politice directe, care se fortifici reciproc: 1. o
transformare discursiva, in urma cédreia UDMR a scos in evidenta acele elemente ale
programului sdu, care puteau fi legate de minimul de reforma ce se conturase in retorica
partidelor politice romanesti; 2. o crestere continud a potentialului de coalizare incepind
din 1996. In ciuda tuturor tensiunilor — care au fost generate de faptul ca functionarea
legitimativd a modelului de la Brasov a intrat in contradictie cu obligatiile integrarii in
sistemul partidelor —, aceastd integrare a avut rezultate importante. Trebuie si scoatem
n evidenti doua dintre ele: pe de o parte faptul ci a contribuit la crearea si consolidarea
increderii fata de elita maghiard din Transilvania (si in general fatad de maghiari), pe de
altd parte faptul ca a facut posibila punerea in practica a acelei parti din programul
UDMR care a putut fi inclus in minimul de reforma despre care am vorbit.

in acelasi timp insd integrarea a avut pretul ei. Necesitatea stabilizrii rezultatelor
obtinute datoritd minimului de reforma a impus o favorizare a politicii aranjamentelor
care, dat t1ind caracterul clientelist al sistemului politic romédnesc, inseamna cd UDMR
a trebuit sid-gi adapteze ,,politica de personal” la politica de structurare clientelara a
partidului de guvernamint (mecanismele acesteia se pot deslusi spre exemplu din
protocoalele de colaborare intre UDMR si PSD la nivel judetean). O altd consecinta
a acesteia este ¢ obiective politice de valoare diferita au devenit obiectul colaborarii
tranzactionale, generalizatd in cadrul politicii aranjamentelor. Astfel, obtinerea unor
obiective minoritare particulare (de exemplu retrocedarea unui imobil) a fost
compensata prin votarea unor legi cu efect defavorabil asupra calitdtii democratiei.

inca si mai gravi este cealaltd consecintd: odata cu cresterea potentialului sau de
coalizare Tn cadrul sistemului politic roméanesc, UDMR a devenit —- in pofida tuturor
intentiilor sale declarate — participantd la reproducerea centralismului. De fapt, UDMR
a votat aceastd centralizare atunci cind pragul electoral a fost ridicat la 5 %, precum si
in cazul restrictionarii antidemocratice a legii electorale, deoarece aceste masuri au
servit obiectivul de a restringe cit mai mult posibil cercul partenerilor virtuali. Prin
aceasta, UDMR si-a mirit sansele de a participa in continuare — impreund cu un
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numar mai redus de participanti — la negocierile politice mai importante. {nsa, facind
aceasta, ea a contribuit [a cresterea centralismului sistemului politic actual, limitind
intr-o masura semnificativa numdarul alternativelor care ar putea fi formulate in vederea
reformarii sistemului, ceea ce, din punct de vedere strategic, este fird indoiala
defavorabil maghiarilor din Transilvania, intru-cit problemele legate de statutul lor
juridic comunitar, de statutul tor in dreptul public devin chestiuni ,,in afara sistemului”.

Ca o consecintd a epuizarii ,,modelului de autonomie” de la Bragov, respectiv a
tendintei de reproducere a centralismului sistemului politic romanesc, trebuie sd luam
n considerare trei alternative care se exclud reciproc, ale unei strategii politice care
sd-gi asume cauza maghiarilor din Romania: . o regindire a modelului de autonomie
si punerea acestuia in practica intr-un mod mai consecvent i riguros; II. asumarea
deschisd, programaticd a consecintelor integrarii in sistemul politic roméanesc; I11.
respingerea tezei ca sistemul politic roménesc este o entitate imuabild si cintarirea
alternativelor posibile ale ,evadarii” din acest sistem.

Practica politicd actuald a UDMR se caracterizeaza printr-un amestec continuu
ale elementelor acestor trei alternative, care este imposibil de sustinut, chiar si numai
pentru c3, avind in vedere consecintele, definirea obiectivelor comunitare care conduc
in directii foarte diferite, impun strategii diferite din partea unor reprezentanti
comunitari, care se iau in serios §i care iau in serios §i cerintele transparentei.

I. in loc de drept public instante morale

Cei aproape zece ani care au trecut de la congresul de la Bragov confirmi faptul
cd autorii modelului de autonomie si adeptii aplicarii lui nu au tinut cont de
circumstantele silnice ale sistemului politic romanesc, dar nici de starea §i capacitatea
societatii minoritare maghiare din Romania. in cele ce urmeaza vom incerca si
inventariem lucrurile de care am avea nevoie — pe baza experientelor acumulate —
pentru ca o structurd institutionald minoritard, destul de nuantatd si capabila sa
echilibreze in mod satisfacator functiile de control social, sa poata asigura toate acele
functii pe care conceptia de autonomie comunitara de la Brasov ar fi fost menita si le
indeplineascd in viata maghiarilor din Romaénia.

Experimentul ideatic, menit s& cintdreasci sansele reabilitarii modelului de la
Brasov, trebuie s@ porneasca, potrivit logicii situatiei, de la premisa — care nu poate
face, aici §i acum, obiectul criticii — c reprezentarea institutionala a autonomiei si
functionarea eficientd a acesteia depinde in mod exclusiv de vointa comunitatii si, ca
atare, este independentd atit de capacitatea sistemului politic roméanesc, cit si de
atitudinea actorilor relevanti ai cimpului international de forte. Aceastd ipotezi, in
limbajul stiintelor politice, nu inseamn& nici mai mult, nici mai putin decit ca
maghiarimea din Romdnia se autodefineste ca o comunitate politica avind legile ei
proprii ~ cel putin dupd cum sustine unul dintre discursurile rivalizatoare ale elitei
politice. Sa acceptam ca punct de plecare aceastd premisa si si analizim urmirile care
ar rezulta din aceasta. in literatura de specialitate a politologiei moderne apar numeroase
acceptiuni ale notiunii de comunitate politica, majoritatea lor ins3 este strins legati de
ideea de suveranitate: in primul rind formatiunile statale, recunoscute de comunitatea
internationald a statelor, sint acelea pe care de obicei le numim comunititi politice.
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Mai nou, in incercérile de definire teoretica si de depagire practicd a tensiunilor i
contradictiilor dintre principiul autodeterminérii §i cel al suveranitatii, pe care opinia
publica internationala le-a reperat mai ales in relatie cu statele multietnice care pasesc
pe calea democratizarii, au apadrut i unele opinii, potrivit carora in societatile puternic
divizate din punct de vedere etnocultural trebuie s3 tinem cont de existenta
comunitatilor politice rivale. Intr-un context asemanitor,® notiunea de comunitate
politica presupune céd comunitatea care aspird la acest statut, 1. dispune de acele
institutii centralizate de decizie si executive, care pot garanta functionarea eficienta a
definirii obiectivelor comunitare si a distribuirii resurselor; 2. in limita competentei
sale dispune de monopolul autoritétii politice si a coercitiei legitime; 3. este depozitarul
identitatii politice si al loialitatii bazate pe sprijin periodic reinnoit. Cele trei functii
sint denumite de obicei functie instrumentala, coercitiva si de reprezentare identitara,
1ar in masura In care comunitatea care aspird la statutul respectiv este intr-adevar o
comunitate politicd cu valoare depling, functionald, atunci aceste functii se sustin
reciproc, reproducindu-si continuu conditiile randamentului lor.

Daca vrem, pe de o parte, sa definim, iar pe de altd parte sa continudm reflexia
asupra modelului de la Brasov al autoguvernarii interne pornind de la acest sistem de
criterii, putem constata urmétoarele:

I. in privinta functiei instrumentale, modelul de la Bragov este in principiu
suficient de echilibrat, deoarece contine organismele decizionale si executive
competente in domeniul definirii obiectivelor si al distribuirii resurselor. Unele
perturbari functionale din ultimii ani au fost cauzate de faptul ca rolul organismelor
decizionale a pierdut treptat din valoare, a devenit difuz, iar Tn acelasi timp tot mai
multe competente ale acestor organisme au fost preluate de cele executive (Prezidiul
Executiv si Consiliul Operativ).

2. In ceea ce priveste functia coercitiva, aici se pot surprinde intr-un mod mult
mai explicit lipsurile modelului: nici Comisia Unionald de Supraveghere a
Regulamentului, nici Comisia Unionala de Etica §i Disciplind nu au putut s3 asigure,
pe de o parte, adoptarea unor decizii independente de interesele de grup ale conducerii
de la virf a Uniunii, iar pe de altd parte, ambele organisme s-au dovedit incapabile de
a impune aplicarea integrala si eficientd a propriilor decizii. Pe baza acestor observatii
este justificatd intrebarea daca uniunea organizatd dupa modelu] de la Bragov a dispus
sau nu de monopolul autoritatii politice i a coercitiei legitime in limitele propriei sale
sfere de competenta.

3. Din punct de vedere formal, actionind in spiritul modelului de la Brasov UDMR
a satisfacut, in principiu, asteptdrile functiei de reprezentare identitard, deoarece
randamentul sdu electoral a fost pind acum constant. insa tot mai multi analisti atrag
atentia asupra faptului ca — in lipsa alternativei i, implicit, a competitiei — votul etnic
nu poate fi considerat nici ca o masurd sigurd a loialitétii, nici ca un sistem de feed-
back care si reflecte cu fidelitate sprijinul de care dispune definirea obiectivelor.”

Lipsa totald a unor functii ale comunitatii politice cu valoare deplin, respectiv
diminuarea treptati a altor functii, a condus fa functionarea Uniunii din ce in ce mai
mult ca un partid politic, legitimitatea caruia putea fi considerat suficient de
fundamentatd numai in contextul sistemului politic romanesc.
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Pe baza celor expuse mai sus, reabilitarea modelului de la Bragov ar necesita
doua corectii esentiale: pe de o parte ar fi nevoie de mecanisme prin care ar deveni
posibild Tmpiedicarea confiscarii legitimitatii, iar pe de alta parte ar trebui sa se creeze
posibilitatea satisfacerii eficiente a functiei coercitive.

Sa le luam pe rind. Pentru a impiedica confiscarea legitimitatii, n primul rind
este indispensabil ca regulamentele care descriu competentele organismelor sd nu
poata fi modificate dupad bunul plac al conducerii de virf a Uniunii. Ar fi nevoie, prin
urmare, de o Constitutie a Maghiarilor din Romania. lar acest lucru ar putea fi realizat
prin convocarea Consiliului National Constituant, care ar dispune de conditiile propriei
sale alegeri, iar ulterior si-ar asuma atributiile Parlamentului Minoritdtii Maghiare
din Romania care, la rindul ei, ar numi si ar controla organismele executive. In acelasi
timp, ambitia satisfacerii eficiente a functiei coercitive nu ar presupune altceva decit
inlocuirea autoritatilor de drept public cu instante morale, dovedite intotdeauna
suficiente Tn privinta chestiunilor interne problematice ale comunititii.?

Desi ar putea parea o intrebare poeticd, nu putem sd nu ne intrebam daca, tinind
cont de evenimentele ultimelor doisprezece ani, putem avea fncredere ca societatea
minoritard maghiard din Romania dispune de resursele — in primul rind de umane, dar
nu in ultimul rind morale — necesare celor de mai sus. In aceasta privinta trebuie si
raspundem mai intii la intrebarea: in ce masura poate fi consideratd maghiarimea din
Romania drept o comunitate omogena din punctul de vedere al perceptiei, in sensul
exprimat de Bibo, adicé sa fie unitard ,,in alegerea si asumarea corecta a sarcinilor pe
baza perceptiei realitdtii”, respectiv dacé are exigenta si dispozitia necesare ,,participdrii
la intreprinderi comune”.® In absenta acestora, experienta caracteristica este cea a
destrdmirii formelor comunitare”,'® pe baza observatiei cotidiene a faptului ca
membrii comunitétii se integreaza in functie de interesele lor individuale tn diferitele
retele si structuri locale, de vecinitate, profesionale si de altd natura, care nusint deloc
segregate din punct de vedere etnic.

Gravitatea situatiei este amplificata de faptul c3, in acest moment, doar conducerea
de virf a UDMR se afld intr-o pozitie in care ar putea initia convocarea unui Consiliu
National Constituant. in vederea convocarii acestuia, conducerea ar putea proceda
conform mai multor criterii: aplicind principiul corporativ, pornind de la subsistemele
functionale ale societatii minoritare — organisme reprezentative alese, pozitii in
administratia locald, societate civild, mass-media minoritard, institutii culturale, de
invatamint si de cercetare, biserici —, sau pe baza principiului performantei, apelind la
anumite personalitdti pentru a indeplini acest rol cu siguranta istoric, care, in decursul
ultimului deceniu, au acumulat merite durabile in domeniul organizirii comunitare.
Faptul ca nu o face, respectiv, daca nu o face, poate fi interpretat si ca o dovadi ca nu
corespund intereselor ei.

II. Permanenta cazualitatii

Integrarea de facto in sistemul politic romanesc a fost deja asumatd, In esents, de
catre UDMR, prin practica caracteristica trecutului recent a functiondrii ,,ca partid™:
din anumite puncte de vedere, care a facut posibild obtinerea unor rezultate
spectaculoase, s-a integrat in sistemul de partide din Romania. Aceasti integrare este
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rezultatul unui dublu proces la nivelul actiunii politice directe: pe de o parte este
vorba de o transformare — in primul rind de politica practicd, $i numai in al doilea rind
discursiva —, in cursul cdreia UDMR a promovat acele elemente ale programului séu,
care au putut fi legate de minimul de reforma conturat in retorica partidelor politice
romanesti, iar pe de altd parte s-a produs o cregtere continua a potentialului de coalizare
fncepind din 1996.

Ca urmare a apropierii retorice de politica roméaneasci, o parte semnificativa a
electoratului UDMR simte c@ organizatia nu mai este prezenta Tn viata publica cu
mesaje orientative destinate maghiarilor, ceea ce are, fara indoiald, un efect frustrant.
in acelasi timp, in ceea ce priveste cresterea potentialului de coalizare, intrebarea
esentiala rdmine: care va fi obiectul si caracterul tranzactiilor politice care au loc intre
UDMR si aliatii sdi, §i ce relatie va exista intre obiectivele strategice promovate de
UDMR si strategia descifrabila din textura tranzactiilor?

Datorita formadrii pind in 2000 a potentialului de coalizare al UDMR (ca urmare
a rolului asumat in cadrul guverndrii in perioada 1996-2000 si a protocolului de
colaborare Incheiat cu PSD), mai multi analisti au ridicat in ultimii doi ani posibilitatea
credrii Tn Romaénia a unei democratii consociative.'' Potrivit acesteia, un consens
guvernamental ar fi un model aducitor de stabilitate i rezultate pozitive din punctul
de vedere a evolutiei situatiei maghiarilor din Roménia, ceea ce ar insemna pentru
UDMR pozitii in guvernele succesive si drept de veto (eventual reciproc) cu privire
la unele chestiuni referitoare la pastrarea §i reproducerea culturii minoritare, precum
si citeva garantii politico-institutionale pentru acestea (prin asigurarea proportionalitatii
in anumite domenii).

Modelul consociativ inseamna guvernarea unui cartel de elitd Tn societatile
profund divizate in subculturi politice.'> Obiectivul sau este crearea unei democratii
stabile Tn conditiile culturii politice segmentate. Elementele acesteia: marea coalitie
care cuprinde cele mai multe segmente ale societatii (1), afirmarea principiului
proportionalitatii in sistemul electoral, Tn recrutarea functionarilor publici si Tn
distribuirea banilor publici (2), forme de autonomie sectoriald sau segmentard (3),
respectiv dreptul la veto reciproc sau minoritar (4)."

in politologia actuala nu exista consens asupra intrebarii dacd modelul consociativ
elaborat de Lijphart are doar un caracter normativ, sau §i o valoare empirica relevant3. '
Aceastd disput# teoretica foarte pasionanta si cu bataie lunga — ale carei detalii nu le
putem discuta aici — are doud consecinte importante din punctul de vedere al
maghiarimii din Roménia. Prima decurge din convingerea timpurie a lui Lijphart, dar
asuma neclintit pina astazi, cd modelul consociativ are relevanta privind politica
publica, ceea ce Intr-o formulare mai concretd ar insemna c liderii politici ai societatilor
divizate din punct de vedere cultural trebuie sa fie incurajati in directia inovatiei
politice capabile si aplice spiritul modelului consociativ. Prin urmare, din punctul de
vedere al maghiarilor din Roménia, intrebarea principala nu este dacd in Romaénia
existd sau nu conditiile (considerate necesare teoretic) aplicarii modelului, ci daca
existd sau nu vointa politicd necesara credrii acestora. Cealalta consecinta care trebuie
luatd in considerare, este legata de faptul c& adversarii modelului consociativ atrag
atentia — Tn cazul fiecaruia din cele trei concepte introduse de cétre Lijphart: democratie
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consociativid, consensuala si cu divizarea puterii — asupra urmarilor acelor concesii
din care rezultd o deviere de la modelul traditional, westminsterian al democratiei
majoritare, respectiv cd, in aceastd deviere se manifestd o atitudine antiminoritara
mai mult sau mai putin deschisa.

in baza celor de mai sus, privind perspectivele strategiilor de constructie a societitii
minoritare, se impun urmitoarele intrebari: 1. Potentialul amplificat de coalizare al
UDMR, respectiv participarea acesteia — aparent tot mai continud §i mai sustinutd — la
guvernare poate sa duca la crearea unui sistem consociativ in Roménia? 2. Cum se
raporteaza acest sistem la obiectivele conservérii maghiarilor din Transilvania?

Pentru ca UDMR sd poata reprezenta efectiv maghiarimea din Transilvania ca
pe unul din ,stilpii” — definiti si oficial ai — societdtii romé&nesti, trebuie indeplinite
citeva conditii. Despre satisfacerea conditiilor institutionale (de tehnica guvernarii)
amintite — proportionalitate in distributia functionarilor si a banilor publici, dreptul
de veto — putem deja s& concludem c@ acestea, in momentul actual, nu fac parte din
regulile colaborarii, ci sint obiectul si rezultatul unor negocieri de la caz la caz. Cu
alte cuvinte: potentialul de coalizare al UDMR finseamnd practic posibilitatea ca
UDMR, din cind in cind, in forma concreta si cazuald, sa poata pune in valoare acele
principii care intr-o structura statald consociativa functionald sint principii constitu-
tive ale sistemului Tnsusi.

Toate acestea rezultd in parte din structura specificd — legislativ-structurala si
culturald — a sferei de putere din Romania. Conditiile structurale defavorabile
institutionalizarii consociativitatii se datoreaza in primul rind faptului ca regimul Iliescu
a fixat conditiile permeabilitétii intre ramificatiile puterii — contrar principiilor statului
de drept — in prevederile ambigue ale constitutiei. Aceastd chestiune a inceput si fie
congtientizata doar in timpul reformei constitutionale aflatd in curs de desfagurare, in
mare masura datoritd presiunilor UE. De altfel, ambiguitatile constitutiei se reproduc in
intreaga structurd a administratiei publice locale,'* impiedicind independenta corpului
de functionari publici din administratia locald, creind posibilitatea ca si administratia
locald pe specialititi sa fie intretesutd de clientelismul politic. Construirea clientelelor
nu este insa doar o traditie culturald si structurald a societatii, ci si un semn concret al
rdminerii Tn urma in privinta credrii clasei de mijloc: elita politicd pare sa incerce
compensarea absentei clasei de mijloc prin construirea rapida a clientelelor.

Cu toate acestea, UDMR poarta si ea o parte semnificativa din responsabilitatea
pentru subminarea sanselor sistemului consociativ, deoarece potentialul de coalizare
al Uniunii exprima o aliniere la ,,structura politicd” intirziata, sustinutd de societatea
romaneascd rdmasa fn urma in procesul de formare a clasei de mijloc, ceea ce
perverteste calea ce duce spre modelul consociativ. Datoritd faptului ca o separare
completa si efectivéd a puterilor nu a avut loc in Romania nici pina astazi, UDMR nu
se poate limita la urmarirea obiectivelor sale exclusiv la nivelul legislatiei si a deciziilor
politice — in vederea punerii in aplicare a legilor, a demonstrarii unor rezultate con-
crete este nevoitd sd se structureze si pe procesul de clientelizare al partidelor
guvernamentale romanesti.'® Prin aceasta ins, ea ns3si sustine reproducerea unei
,structuri de elitd” in cadrul Uniunii, ceea ce face ca elita politicd maghiari din Roménia
sd fie asemandtoare ,,structurilor de elitd” ale partidelor romanesti.
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Prin urmare, datoritd ambiguitatii indelung sustinute, bazate pe permanenta
cazualitatii, prin care UDMR reproduce continuu, pe de o parte, iluzia colectivd a
autonomiei interne la nivelul discursului politic, iar pe de alta parte se integreaza in
mod organic, la nivelul practicii politice, in structura politica roméaneascd, Uniunea
incalca de doua ori logica consociativitatii: (1.) nu-si asuma in mod deschis, cu o
consecventd programatica tot ceea ce acest model ar putea oferi maghiarilor din
Romdnia si (2.) pierde ocazia de a profita de posibilitatile negocierii politice, in cursul
cdrora ar putea cere socoteala conducerii politice romanesti, mergind pina la
consecintele ultime, pentru tot ceea ce presupune aplicarea consecventd a acestui
model vizibil avantajos pentru Romania.

Adoptarea de citre Romania a modelului consociativ nu are doar o importanta
conjuncturald pentru maghiarii din Transilvania. O integrare mai spectaculoasa si
mai efectivd a reprezentantilor maghiarimii in sistemul politic roménesc ar putea pro-
duce, pe termen mediu, un efect care ar amplifica increderea, iar aceasta, pe termen
lung, ar face posibila o reformare — euroconformi, in esenta ei — a structurii de stat si
a sistemului politic roménesc, in asa masurd incit ar putea duce chiar i la
institutionalizarea in termenii dreptului public a ideii — deocamdata naive — a
autonomiei interne, pe care elita politica roméaneascé o respinge deocamdata, invocind

tocmai ,,pericolul unguresc”.'?

I11. Calea regionala

in urma celor expuse trebuie si examinim si posibilitatea de integrare ca si
comunitate a maghiarimii din Transilvania, fard transformarea structurii constitutionale
a statului roman. In cadrul acestei chestiuni trebuie sa clarificim, de asemenea, (1) ce
fel de schimbare de structurd constitutionala — de organizare teritoriald, de modificare a
sistemului administratiei publice si de exercitare a puterii guvernamentale — trebuie s
fie cea prin care maghiarimea, in calitate de comunitate, ar putea ,,sa-5i gaseasca patria”
in Romania si (2) prin ce mijloace politico-strategice poate fi obtinuta aceasta schimbare.

Pina la ora actualad au luat nastere doud conceptii referitoare la ,,integrarea de
drept public”, mai putin elaborate n detaliu, Tnsd puternic reprezentate ca directii
strategice. Prima este conceptia triplei autonomii, formulata in prima jumitate a anilor
noudzeci si legatd in primul rind de numele lui J6zsef Csapo, cealalta fiind conceptia
strategicd cu privire la ,,devolutia Transilvaniei”, formulata de ,,grupul Provincia™.
Prima a fost asumata in primul rind de opozitia interna a UDMR, a doua a fost formulata
in afara UDMR, insa ambelesint prezente in programul UDMR: forma triplei autonomii
in forma unor teze scurte, iar ,,devolutia transilvana” inglobata in capitolul referitor
la interesul regional al Transilvaniei.

Conceptia triplei autonomii se bazeaza In mod nemijlocit pe ,,modelul de la
Brasov”."* In spatele acestui model s-a conturat o idee strategica: structura UDMR,
construitd conform exigentelor autonomiei interne, dirijeaza dezvoltarea institutionala
interna spre autonomia comunitard. Esecul eforturilor bazate pe aceastd conceptie
ideologica evidentd are astdzi concluzii ce pot fi formulate de la o distanta
corespunzitoare. Cele mai importante dintre acestea sint: 1. Elaborarea ideii de autonomie
bazata pe strategia construirii institutiilor a fost impiedicata in mare masura de faptul ca
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ideea a fost repede subordonata acelei linii de rupturd internd care a opus politica de
identitate consecintelor politicii de partid. In urma acesteia, elaborarea proiectelor de
autonomie a fost si ea subordonata prioritatilor de politica internd al UDMR. 2. fnsa
referirea continua — cu caracter legitimativ — la autonomia internd, nu a facut posibila o
disociere intre dimensiunea comunitara si cea teritoriala Tn chestiunea autonomiei. Ca
urmare, nu a mai avut loc reflectia detaliatd asupra intrebarii: care dintre cele doua
forme principale de autonomie — cea bazata pe principiul teritorial sau pe principiul
personal — ar fi mai potrivita pentru maghiarimea din Transilvania, tinind cont de datele
teritorial-demografice, precum si de diviziunea regionald internd a comunitatii? 3. in
sfirsit, nu a mai fost ridicatd problema noilor forme de convietuire intre romani si
maghiari, Intre majoritate $i minoritate, pe care le-ar putea presupune autonomia, dat
fiind faptul c&, fara inventarierea acestor forme, nici nu poate fi imaginatd natura
mijloacelor de care ar putea dispune politica pusa in serviciul autonomiei.

Pe baza celor de mai sus se poate vedea clar, de ce a devenit imposibil de sustinut
conceptia triplei autonomii: a) in spatele ei nu s-a aflat o vointa unitara, la care si se
fi aliniat intreaga elita politicda a UDMR,; 2) lipsa de elaborare a conceptiei, confuzia
adaptarii ei la structura constitutionald roméneasca si la sistemul institutional existent
al administratiei publice n-a facut decit sa creasca neincrederea fatd de ea,'® in urma
cdreia ¢) nu a putut reusi formarea in politica internd a unei aliante in jurul proiectului,
care sd fi putut reformula propunerea ca parte componenti a reformei generale a
structurii statului roman. Dupd toate acestea, conceptia autonomiei a fost retrogradata
in postura unui ideal fara strategie.

Esecul ar putea fi explicat sumar si prin fermitatea aspiratiilor roméanesti pentru
statul national. Daca insd nu privim aceastd fermitate doar ca numitorul comun al
elitei politice romanesti centrat pe statul national, o mentalitate unitar3, ci si ca o
structurd de interese reproduse permanent de citre sistemul roméanesc de partide, atunci
»problema constitutionald”, atit de importantd pentru integrarea maghiarilor ca si
comunitate, poate fi formulatd si ca una dintre problemele reformei — politicii, la
fnceput, iar mai tirziu a structurii de stat — introduse prin transformarea sistemului
romanesc de partide.

Strategia regionald definita ca ,,devolutie a Transilvaniei” se refera la o reforma
a structurii statului mult mai radicala decit cea a conceptiei triplei autonomii, insd
contraargumentele care pot fi invocate Tmpotriva ei nusint comparabile cu criticile
formulate la adresa conceptiei de autonomie anterioare, deoarece obiectivul devolutiei
este nsotit, fard indoiala, si de strategie — in cazul in care prin strategie intelegem
deductia méasurilor politice, una din cealaltd, dincolo de caracterul [or rational sau de
oportunitatea lor. In acest sens, strategia regionala transilvana doreste s3 inlocuiasca
comunitatea de vederi si de interese sustinute de sistemul actual al partidelor romanesti
cu o comunitate teritoriald a intereselor — o comunitatea de interese a locuitorilor
Transilvaniei, sustenibild prin argumente istorice si economice, dar fard indoiald, o
comunitate construitd. Potrivit conceptiei bazate pe viziunea istoricd, caracterul
economico-civilizational diferit al Transilvaniei — care, de fapt, va cistiga Tn important
datoritd dinamicii de modernizare regionala ce se va desfasura in anii urmaitori de-a
lungul granitei cu Uniunea Europeand — constituie o bazi suficientd pentru crearea
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unei solidaritati politice ,transetnice”, pe fundamentul céreia sa poata lua fiinta noi
partide sau aliante politice, formatiuni politice care sa poata obtine, prin transformarea
sistemului actual de partide (iar apoi a sistemului politic), ca proiectul lor regional
referitor la reforma structurii statului — crearea regiunii transilvane — sa devina legitima.

Prin urmare, primii pasi ai strategiei UDMR 1n aceasti directie ar trebui sa reprezinte
nu atit un ,,proiect constitutional” — proiectul autonomiei regionale —, cit mai degraba sa
urmareascd crearea conditiilor propice formarii noii comunitati de interese politice. Acest
lucru se afld insa in contradictie cu sustinerea actualului sistem de partide, care repro-
duce permanent centralismul, la care UDMR participd si ea prin compromisurile sale
cu caracter tranzactional si prin invoielile ce urméresc cresterea potentialului sau de
coalizare. In aceastd ordine de idei, rationalismul politic al UDMR aminteste de acel
»fals realism”, n termenii lui Bibd, in cadrul caruia fiecare pas facut este justificabil din
punct de vedere tactic, insa tocmai lantul acestor pasi este cel care duce la esec.

Crearea unei comunitati de interese politice care s nu fie sustinutd de structurile
elitei clienteliste nu poate fi bazata pe mijloacele de pind acum ale politicii parlamentare
si ale politicii aranjamentelor. Din aceastd cauza UDMR, daci are ca obiectiv
transformarea sistemului de partide, trebuie in mod categoric sa devina un partid re-
gional, care sa-si valorifice capitalui politic n primul rind n sfera autonomiei locale, a
dezvoltarii regionale si a cooperarii transfrontaliere. In politica sa parlamentara trebuie
sd urmdareasca n primul rind o cit mai mare deschidere a pietei politice, ceea ce ar
impune decizii opuse méasurilor pe care le-a sprijinit pind acum din considerente
conjuncturale (cum ar fi ridicarea pragului electoral sau restrictionarea legii partidelor).
in acelasi timp, Uniunea trebuie sa se pregateasca pentru confruntarea cu faptul ca
aceste masuri ar contraveni intereselor directe de pind acum ale elitei sale. O asemenea
masura ar fi, de exemplu, apropierea legii privind alegerile locale de cea din Europa de
Vest, care ar face posibila participarea organizatiilor civile la alegerile locale —iar aceasta,
de exemplu Tn Secuime, ar putea duce la pierderea unor importante pozitii politice.

Nu incape indoiald ca din punctul de vedere al aliantelor intereselor si elitelor
actuale, asumarea unei asemenea strategii pare total contraproductiva. lar formularea
acestei necesitati — una idealista. Insa, precum in politica modestia nu este intotdeauna
un semn al realismului, nici idealismul nu inseamna ntotdeauna obiective formulate
cu lipsa de modestie §i imposibil de atins.”

in loc de sintezi

1. Politica UDMR a ajuns fara indoiald la un punct de cotiturd, deoarece Romania
nsasi se afla Intr-o situatie limita din punct de vedere al integrarii. Contradictia dintre
Ungaria si Roménia — aparent dizolvatd Tn perspectiva integrarit, in realitate doar
retematizatd —, statutul de membrd NATO al Romaéniei precum si ambiguitatea
dezvoltarii sistemului de partide din Roménia, prevestesc crearea unui nou cimp de
forte in politica interna.

2. In anii ce urmeazi, cea mai mare provocare pentru UDMR este probabil nu
numai adaptarea pur si simplu la conditiile cimpului de forte politic, ci gt influentarea
acestora, conform propriilor sale obiective. Pentru aceasta insa, in loc de clisee goale
trebuie si se bazeze pe principii noi §i pe sarcini subordonate acestora.
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3. Ca o institutie politica ce indeplineste o sarcina de reprezentare publicd, daca
doreste sd corespunda asteptarilor maghiarimii din Roménia, UDMR trebuie s aleaga
in primul rind intre diferite strategii si forme de organizare, si nu intre persoane.

4. UDMR nu de faptul ca diferite grupdri din elita sa conducatoare gindesc in
mod diferit este dezavantajata — ci daca nu sint clarificate obiectivele si mijloacele cu
privire la proiectarea si executarea programului sdu politic, dacd nu dispune de o
strategie elaboratd in mod coerent si sustinutd cu consecventa. Intr-o organizatie care
functioneazd in mod democratic, nu oamenii se exclud reciproc, ci doar optiunile
politice (gresite).

5. O strategie a UDMR vizind schimbarea sistemului politic trebuie sa reinnoiasca
inainte de toate eforturile credrii statutului de drept public al maghiarimii din
Transilvania, abandonate la mijlocul anilor ‘90. Optiunile strategice enumerate mai
sus, cu toate ci se exclud reciproc din punctul de vedere al logicii, pot servi in egald
masurd, chiar daca intr-o ordine cronologica diferité, reforma sistemului constitutional.
Atit proiectele anterioare de autonomie, cit si cele referitoare la regionalismul ardelean
pot fi invocate ca puncte de plecare — imaginatia strategica ar trebui sa se concentreze
in vederea credrii conditiilor si fortelor necesare atingerii obiectivului. in cursul
regindirii directiilor strategice trebuie luate ca o evidentd faptul ci integrarea ca si
comunitate a maghiarimii din Transilvania nu se poate realiza fard transformarea
structurii constitutionale a statului roméan. Pe termen mediu, o asumare mai principiald
a sistemului consociativ este cea care ne poate apropia de acest obiectiv.

6. Lucrarea noastré a incercat sa defineasca locul UDMR si optiunile sale viitoare
exclusiv Tn conditiile vietii politice din Romania. Bineinteles, un studiu cuprinzétor
al strategiilor trebuie sa fie extinsa §i asupra modului in care se institutionalizeaza
relatia dintre maghiarii din Roménia si statul ungar. in aceasta privintd va trebui
clarificat in primul rind daca ,societatea minoritard poate fi perceputd si
institutionalizatd ca grup, din punct de vedere juridic, prin intermediul membrilor sai
individuali” (Ndndor Bardi). O altd intrebare fundamentald este: ce sanse are
maghiarimea din Transilvania pentru a se autodefini in cadrul natiunii maghiare unitare
fn sens cultural, ca un centru regional de sine statdtor?

Note:

|. Afirmatia [ui Béla Katd, rostitd cu ocazia lansarii la Sfantu Gheorghe a Almanahului
Maghiar din Romania 2002. la 20 dec. 2002.

2. Vezi Pillich Laszlé: Polgari onszervezédésiink mai dllapota [Starea actuala a
autoorganizdrii noastre civice}. Krénika, 30 nov.-1 dec. 2002.

3. Diferenta dintre notiunile UDMR-partid si UDMR-miscare a fost introdusi de Sandor
Szilagyi N. - vezi Szilagyi N. Sandor: Mi lesz veled, RMDSZ? [UDMR, incotro?] In: Korunk,
1991/2.

4. Vezi Bardi. Nandor:

5. Ibid.

6. Maclver. Don (ed.): The Politics of Multinational States [Politica statelor
multinationale], London, MacMillan Press, 1994, p. 4.

7. Bardi Nandor: Tény és valo. A budapesti kormdnyzatok magyarsdgpolitikdja és a
hatdron tili magyarok tarsadalomtoriénete. Problémakatalogus [Fapt si realitate. Politica
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privind maghiarii a guvernelor de la Budapesta si istoria sociala a maghiarilor de peste hotare.
Catalog de probleme], 2003. manuscris.

8. Procesul intentat UDMR-ului de Laszlo Tokés prin care presedintele de onoare a
organizatici dorea sa obtind respeclarea deciziilor anterioare ale conducerii de la varf si a
statutului prin intermediul jutitici roméane constituie o dovada relevanta n acest sens.

9. Bibo Istvan: Vdalogatott tanulmdnyok [Studii alese], Budapest, Gondolat, vol. II., p.
615.

10. Op. cit., p. 616.

I1. Aceasta intrebare a fost formulatd pentru prima data in presa romana de Gabriel
Andreescu $i Dan Pavel. Mai tarziu a avut loc o discutie de nivel mai profesional referitoare la
accastd tema pe paginile publicatiei Provincia. Vezi Molnar Gusztav: 4 konszocidcios
demokrdcia esélvei Erdélyben [Sansele democraliei consociative in Transilvania], Provincia,
oct. 2000; Bakk Miklos: Az eredettdl a kezdetig [De la origine la inceput], Provincia, nov.
2000: Gabriel Andreescu: Ramdnerea la guvern a UDMR ar insemna prima faza a democratiei
consenzuale in Romdnia? Provincia, nov. 2000: Szasz Alpér Zoltan: A demokracia modelljei
Romanidban - esélyek és realitdsok [Modelele democratici in Romania — sanse si realitati],
Provincia, martie 2001; Kantor Zoltan: 4 konszocidcié Erdélyben. Folyamatok és modellek
[Consociatia in Transilvania. Procese $i modele]. Provincia, apr. 2001; Gabriel Andreescu:
intelegerea intre Partidul Social-Democrat 5i UDMR, Provincia, febr. 2002.

12.0n interpretarile apdrute in presa roméana s-a folosit mai mult notiunea de ..democratie
consensuala™: potrivit literaturii de specialitate, aceasta inseamna acea functionare a institutiilor
democratiei care se opune [unctiondrii bazate pe principiul majoritdfii. Notiunea a aparut in
articolele lui Dan Pavel si Alina Mungiu-Pippidi, insi ..democratia consensuala™ nu se ocupa
de structura societatii aflate in spatele acestui model.

13. Lijphart, Arend: Democracy in Plural Societies [Democratia in societatile pluraliste].

14. Aceasta dilema a fost expusi in modul cel mai transant de catre Zoltan Alpar Szasz in
cadrul disputei profesionale citatd mai sus, care au avut loc in opinia publicd roméneasca. Un
ecou recent al disputei: Bogaards, Matthijs: The Uneasy Relationship Between Empirical and
Normative Types in Consotiational Theorv [Relatia dificild intre tipul empiric si tipul normativ
in teoria consociatici| in: Journal of Theoretical Politics, 2000/10, pp. 395-423 — o critica metodica
—. respectiv raspunsul dat la acest articol: Lijphart, Arend: Definitions, Evidence, and Policy. A
Response to Matthijs Bogaards ' Critique [Definitii, evidentd si politica. Un raspuns la critica lui
Matthijs Bogaards] in: Journal of Theoretical Politics, 2000/10. pp. 425-431.

15. Legea nr. 215 a administratiei publice locale, de exemplu, subordoneaza in mod
formal directiile locale de specialitate consiliului local, in realitate insa acestea sunt subordonate
primarului, fard o distribujie univocd a competentelor. Vezi: Veress Emod: Végrehajids-
dontéshozas viszonya a helyi kozigazgatdsban. Miért beteg Romdnidban a helyi kézigazgatds?
[Relatia intre executiv §i decizional in administratia publica locala. De ce este bolnava
administratia locala in Roménia?] in: Magyar Kisebbség, 2002/3.

16. ..Protocoalele” colaborarii intre UDMR si PSD pot {1 analizate si din acest punct de
vedere, pol fi interesante mai ales legdturile intre acordurile locale incheiate in cursul celui de
al doilea an de guvernare $i modelul de colaborare la nivel central.

17. Dovezi griitoare ar pulea constitui con{inutul, receptarea si ecoul declaratiilor pe
marginea regionalizarii apropiate a Roméniei ale ministrului administratiei publice, Octav
Cosmdnca, gi primului ministru Adrian Nastase, pe de o parte, si cea a presedintelui lon liescu,
pe de alta parte — declaratii rostite la Cluj la 20 ianuarie 2003.

18. Trebuie sa mentionam cd istoria conceptiilor de autonomie incepe cu mult inaintea
congresului de la Brasov.
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19. Soarta proiectului de lege referitor la minoritdti §i inaintat de UDMR, precum si
disputele pe care le-a provocat, demonstreaza in mod clar acest lucru.

20. ..Politica sa fie realistd; politica si fie idealistd — doud principii care sunt adevirate
daci se completeaza, §i false. dacd sunt aplicate separat”™, scrie Johann Kaspar Bluntschli,
politician si scriitor elvetian.

Szokoly Elek

Dincolo de legea statutului

Textul de fata nu a fost preocupat de aspectele juridice aplicative ale legii statutului
(sau a facilitatilor). Multi au analizat-o cu mai multd competentd probabil decit ag
putea s-o fac eu. Mesajul si sensul profund al proiectului (,,diavolul”) nu se afla de
asta data, cred eu, in detaliile sale tehnice. Chiar dacd pragmatismul politic — in
definitiv este vorba de o initiativa politicd — nu pune mare pret pe clarificari teoretice,
ignorarea lor duce in cele din urma la situatii capcana de genul celor in care se zbate
astdzi legea statutului. Si nu doar din pricina relelor intentii ale liderilor statelor
»succesoare”. Nu este de mirare deci, ca unul dintre parintii spirituali ai initiativei,
fostul secretar de stat de la externe si actualul presedinte al comisiei de politica externa
din parlamentul ungar, Németh Zsolt, afirma dezinvolt cd ,, este indiferent prin ce fel
de definitie este formulatd la inalt nivel ideatic” problema in cauzi, ,faptele ramin
fapte”. Ceea ce este adevirat, in general faptele sint chemate sa stea la baza definitiilor,
neclaritatea conceptuald insa duce in mod direct la starea care caracterizeaza astizi
aplicabilitatea initiativei legislative in cauzi.

Mai tem cd textul de fatd nu se va bucura de mare popularitate in cercurile

- ,nationale” si, mai ales, in cele ale comunittilor minoritare maghiare. Insasi datorita
faptului ca mi-am insusit intr-o buna masurd — nu puteam face altfel — critica liberala
a protectului. lar a critica o initiativd care, pentru multi maghiari care traiesc soarta
vitregd a minoritarului este mana cereasca, elixir sau firul de pai, nu este o sarcini
prea populari.

Desi, cum bine stim, polemicile sint stimulate de opiniile contrare, nu neg ca
mai de graba analizele lui Kis Janos §i Bauer Tamas m-au inspirat, cu toate ¢4 in buni
maésurd le impértagesc vederile. Noroc, ci nu toate. Multd vreme am avut impresia c3
problema statutului este o temd neinteresanta, uzati, arhi-dezb#tutd in Ungaria ca §i
in térile invecinate, cd de mult nu mai este vorba despre minorititile de dincolo de
frontiere, ci mai de graba interesele minore ale statelor nationale §i ale partidelor
politice stau in centrul confruntdrilor. Nici altfel nu mi atragea in mod deosebit s
schimb blazonul multicultural al Ardealului cu coroana Sfintului Stefan, chiar daca
stramosii mei fuseserd in mod demonstrabil ,,maghiari”, indarat pina la regele ctitor
al statului. Maghiaritatea, ca si credinta (sau necredinta), este o chestiune privatd
asupra cdreia nici o institutie bisericeasca sau laicd nu este chemata sa se pronunte.
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Importanta si actualitatea chestiunii este demonstrata, cred eu, nu numai de
faptul ca polemicile, dupa cum se vede, nu mai contenesc, dar si de atentia internationala
acordata de reprezentantii institutiilor europene, independent daca sentintele lor sint
pro sau contra. Se pare ca legea statutului a reusit sa reimplanteze problematica etno-
culturald (chiar dacd ea avut un efect invers) in capul functionarilor europeni. $i asta
inseamna deja ceva. Insasi faptul ca un inalt functionar OSCE a denumit legea statutului
,»un precedent periculos” dovedeste, ca institutiile internationale au devenit atente la
aceastéd problematica. Ce-i drept, dacd observatia lor, din punctul de vedere al starus
guo-ului statelor nationale pare s fie corectd, din cel al unei Europe viitoare unite, in
ciuda tuturor limitelor si defectelor sale, este un ,,precedent provocator, care numai
pentru un status quo pietrificat poate sa devina ,,periculos”. Initiativa are valoare de
precedent, chiar daca aproape toate statele invecinate au adoptat masuri similare de
protectie a minoritatilor proprii, indiferent daca sint formulate in termeni juridici
asemanatori sau nu. (in mod evident, cei mai prudenti au evitat adoptarea unor
reglementdri spectaculoase.) Are valoare de precedent insasi confruntarea dintre
diferitele filozofii nationale, provocate la nivelul institutiilor internationale de legea
statutului. Continuarea reflectiei asupra lor este inevitabila.

Dupa cum reiese din rindurile de mai sus, vorbesc despre legea statutului i nu
despre legea facilitatilor, desi este vorba de acelasi text, pare insd indiscutabil ca
proiectul pornise ca lege a statutului si a devenit in final lege a preferentialititii,
oarecum independent de intentia legiuitorului. Sinceritatea aceluiagi Németh Zsolt
care afirmd cé institutionalizarea statutului ,,este cel mai important merit si cistig
politic al proiectului” chiar daci ,, nu se va putea obtine nimic cu legitimatia respectiva”,
dezvaluie de fapt esenta. Caracterul atractiv al avantajelor (in definitiv, a oricarui
avantaj) va méri fireste numarul solicitantilor (cine ar refuza dacd i se di ceva?) dar,
in opinia mea, ,avantajul” determinant — dupd cum confirma si Németh Zsolt —
provine din calitatea de pasaport al legitimatiei de maghiar. Cu accent identic pe
»pasaport” si pe ,,maghiar”. Ceea ce nu a ocolit suspiciunile mereu vigilente ale liderilor
statelor succesoare, nici atentia prudenta a birocratilor europeni.

*

Redefinirea (etnicd) a natiunii de cétre legea statutului este un fapt. Este un fapt
chiar daca redefinirea este indirecta, intru-cit efectele sale datorate redefinirii sint
similare cu a unei redefiniri directe.

Sitrebuie sa cadem la invoiala cé legea statutului are caracter discriminativ. Este
discriminativ spre exterior, intru-cit face distinctie intre ,,maghiar” si ,,nemaghiar”, ca
doar acesta a fost scopul proiectului, si este discriminativ spre interior, pentru ci,
datorita acestei redefiniri indirecte a conceptului de natiune, face deosebire intre proprii
cetdteni maghiari.

Dar s3 nu disperam. Toate masurile si reglementarile menite sa protejeze
minoritatile de dincolo de frontiere din Europa sint discriminative. Chiar si acelea
care sint trecute cu vederea, acceptate sau sprijinite de institutiile internationale. Toate
conventiile internationale in vigoare sint discriminative, odatd ce sprijind exclusiv
conationalii culturali ai natiunii de stat, dominante, intru mentinerea identitatii acestora.
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Toate politicile de sustinere, si reglementirile care izvordsc din acestea, au caracter
discriminativ, in definitiv acesta este scopul lor declarat, ca din punct de vedere etno-
cultural si trateze in mod preferential conationalii de dincolo de frontiere.

Oricum am lua-o insd, in ciuda obiectivelor declarate, natura lor discriminativa
(cu toate justificirile cointeresate) este o injustitie, pentru ¢ din preferintele fata de
unii decurg in mod inevitabil dezavantaje — directe sau indirecte — altora. in cazul
unei zone cu populatie mixtd, acest lucru este evident si inevitabil. Nimeni nu va
putea cuantifica vreodata daca avantajele oferite unei minorititi compenseaza sau nu
dezavantajele provenite din statutul lor de minoritar, sau dimpotriva, le asigura avantaje
fatd de populatia majoritara. Poate ca sprijinul obtinut ramine mult sub nivelul asigurarii
supravietuirii identitare a minoritatii respective, cu toate acestea, misurile de protectie
vor fi sursa nesfirsitd a contradictiilor si tensiunilor in zonele multietnice. Ceea ce
duce in mod inevitabil la escaladarea competitiei masurilor de protectie: statele
nationale vor crea legi de protectia rasei gi a limbii pentru protejarea natiunii etno-
culturale majoritare, i legi ale statututelor si de protectie pentru ocrotirea minoritétilor
etno-culturale de dincolo de frontiere. Toate acestea, din punctul de vedere al
politologiei liberale, nu inseamna decit punerea zilnicd sub semnul intrebarii a egalitatii
cetatenesti. In cadrul logicii sistemului statului national este o situatie fara iesire.

Existd deci discriminare acceptatd, legalizata, si discriminare neacceptatd. Dar
independent de aceasta, orice politicd de protectie a minoritdtilor care traiesc pe teritoriul
altui stat, este de natura discriminativa. Si daca sprijinul etno-cultural orientat spre afara
poate fi justificat oarecum in cadrul ideologiei statului national, mai de grabd cu
argumente morale decit logice, discriminarea propriilor cetdteni in cadrul logicii péstrarii
identitatii etno-culturale a natiunii de stat dincolo de frontiere, este mai greu de acceptat.
Or, legea statutului, prin codificarea etnicd a definitiei natiunii, in mod indirect asta
face. Desi se refera la maghiarii din afara granitelor, {i trateaza in mod discriminativ pe
proprii cetdteni. Acest lucru poate fi explicat oarecum prin filozofia dublei definiri a
natiunii care strabate intreaga istorie moderna a regiunii. Aceasta duplicitate nu ocoleste
atentia lui Kantor Zoltan atunci cind n studiul sdu pivot il citeaza pe Szlics Jend privitor
la dupla raportare a elitei maghiare in timpul Monarhiei Habsburgice — ca natiune
culturald fat3 de austrieci §i ca natiune politica fata de minoritatile care triiau pe teritoriul
Regatului Ungar —, la fel de valabil si in cazul statului romé&n — care aplica o politicd
bazata pe principiul natiunii politice fatd de minoritétile de pe teritoriul Romanieli, si o
politica bazata pe principiul natiunii culturale fata de romanii de dincolo de frontiere. In
privinta situatiei duplicitare create de legea statutului, in contextul statului maghiar ac-
tual, analizele nu mai insista. Or, legea {i trateaza in mod indiscutabil pe cetitenii maghiari
n contextul principiului natiunii politice, iar pe maghiarii de peste hotare Tn contextul
principiului natiunii culturale, ceea ce nu este altceva decit cazul tipic al mixdrii lui jus
sanguinus cu jus soli.

Astfel daca subiectul de drept al legii este maghiarul etnic (in sens etno-cul-
tural desigur), adicd daca legea face deosebire intre maghiarul §i ne-maghiarul de
dincolo de frontiere, dincoace de frontierd, in interior deci, diferenta dintre nationalitate
si cetdtenie dispare, Tn ,tara-mamd” toatd lumea este maghiara, atita timp cit ne-
maghiarul etnic, in calitatea sa de contribuabil, este dator sd contribue in aceeasi
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masurd la sprijinirea etnicului maghiar de peste hotare ca si concetateanul sau etnic
maghiar. In timp ce, un etnic german, slovac sau romén din Ungaria, de exemplu, nu
poate contribui la sprijinirea parintilor, fratilor sau verilor sdi din Ardeal, Slovacia
sau Transcarpatia, caci ei nu sint ,maghiari”, vecinul sau etnicul maghiar poate
contribui la sprijinirea acelorasi rude, desi ambii sint cetateni contribuabili egali ai
aceluiagi stat maghiar. Astfel spiritul dublei masuri functioneazi impecabil si in
practica legii statutului. in timp ce legislatorul era ocupat cu intrebarea ,,cine e
maghiar?” dincolo de frontiere, a uitat s@ clarifice cine e maghiar in Ungaria. Este
ceea ce Tamas Gaspar Miklos sesizeazi ca redefinire a conceptului de natiune de
citre legea statutului: ,,Pentru minoritétile nationale/etnice din Ungaria asta inseamna
ca demnitatea cetdteneascd §i pretentia egald la justitie a fost calcatd de identitatea
etno-culturald, iar comunitatea politicd (natiunea cetatenilor) se desparte de
comunitatea etno-culturald. Acest demers confisca pe de o parte — deocamdatd in
mod simbolic — cuceririle seculare ale emanciparii cetdtenesti, pe de altd parte imbraca
perceptia ,,maghiarimii” cu sensuri exclusiviste de naturd etno-culturala.” Fina ca-
pacitate analiticd a lui Tamas Gaspar Mikl6s sesizeaza esentialul, in acelasi timp pare
sd se blocheze 1n fata analizei reale a continutului contradictiei dintre ,,cuceririle
emanciparii cetdtenesti” si ,sensurile etnoculturale”. Nu putem decit s& constatam si
aici prezenta limitelor traditionale ale gindirii liberale in privinta relatiei dintre
drepturile individuale si drepturile colective. Ceea ce nu influenteazi de fel caracterul
discriminativ al initiativei legislative discutate.

Complexitatea chestiunii este accentuata doar de specificitatea istorica a
minoritdtilor diferitelor state nationale, de realitatea istoricd pe care a trait-o
comunitatea in cauza in epoca formarii si constructiei nationale. Daca utilizarea
notiunii de natiune politica in raport cu minoritétile sale ar putea fi legitima in cazul
Ungariei, intru-cit (spre deosebire de minoritatile maghiare din statele nationale
invecinate) acestia fiind partasi la formarea i constructia nationald a natiunii (politice)
maghiare moderne din secolul 19. (Molnéar Gusztav), poseda astfel o dubla identitate
— 5i pe cea maghiard — ( asemenea probabil cu grecii sau armenii din Principatele
Roméne), este cu atit mai stridenta aceasta deosebire dintre ,,maghiar” si ,,ne-maghiar”
in consecintele interne ale legii statutului care ia in considerare exclusiv doar pe
,maghiarul” din afara granitelor ungare. Pe cind in baza aceleiasi ratiuni, germanul
sau romanul din Transilvania, a fost in aceeasi masurd partas la formarea natiunii
(politice) maghiare moderne dinainte de 1918 ca si maghiarul maghiar. latd un alt
paradox al filozofiei statului national.

(in acelagi context, ne putem intreba daca, de exemplu, identitatea ,,romanilor”
din Basarabia sau Bucovina poate fi identificatd cu identitatea nationald romaneasca,
atita timp cit niciuna dintre aceste provincii nu facusera parte din statul national roméan
n epoca constructiei nationale moderne. Tot asa de dilematica pare a fi in acest con-
text identitatea ,,germana” a alsacienilor sau identitatea ,,maghiara” a ceangiilor, desi
originea lor etno-culturald este neindoielnica.)

Nici Comisia de la Venetia nu este feritd de optica statului national atunci cind
abordeazi o chestiune a priori condamnata la esec, §i anume fntrebarea: ,cine este
maghiar?”. Daci statutul nu ar fiinsotit de avantaje, ar fi probabil mai ugoari deliberarea
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asupra acestei intrebari, statul maghiar permitindu-si sa Tmpart cu mult mai multa dare
de mina starutul gratuit fatd de avantajele costind multe milioane de forinti. Astfel ar fi
putut sa trateze cu mai putina rigurozitate preocedeul identificarii nationale, toti
.maghiarii” si ,,ne-maghiarii” care apartinuserd in epoca constructiei nationale de Ungaria
(si fireste, urmasii acestora) ar fi putut si solicite statutul maghiar, umflind astfel intr-
adevar la mai multe milioane numarul ,,maghiarilor” de peste hotare (motivul spaimei
practice limitate ale facilitatilor ia obligat la moderatie pe legiuitorii maghiari.

Fireste, se poate pune intrebarea, daca in lipsa avantajelor oferite de lege in ce
masurd ar fi optat maghiarii §i ne-maghiarii pentru statut. Dacd ne aducem aminte,
acest aspect al dezbaterii fusese atit de fierbinte pe vremea cind Roménia avea nevoie
de vize pentru statele Schengen, iar starutul ne ficea s@ sperdm cd va servi drept
pasaport in lumea libera. Odati cu stergerea obligativitatii vizelor, chestiunea a fost
stearsa de pe ordinea de zi ale scandalelor politice si de presa. Dacad cumva se lasé din
nou cortina (inoxidabild) de fier, probabil cé se va revalorifica rolul protectionist al
legitimatiei de maghiar dar, totodatd, odata cu intrarea in uniunea Europeand, Ungaria
va f1 obligata si renunte tocmai la acest privilegiu. Capcana este inevitabila?

*

Comparatia legii statutului cu institutia dublei cetdtenii — care in mod surprinzitor
este o practicd curentd in multe tari invecinate, printre care si in Roméania — este o
incercare de a clarifica chestiunea din alt unghi de vedere. Este evident ci dubla
cetatenie reprezintd un statut juridic mai hard decit legea statutului maghiarilor. Cu
toate acestea nu a ajuns Tn conflict cu ,,sistemul normelor europene” si nu a tulburat
sensibilitatea sistemului nervos al vecinilor. Analiza lui Constantin lordachi ar putea
sa arunce o razi de lumina asupra motivului acestui tratament preferential. ,,in primul
rind — zice lordachi —, ambele legi adoptd un mod de abordare centratd pe stat,
deoarece sint vizati fostii cetateni care si-au pierdut cetdtenia datorita modificarilor
de frontiera. In acelasi timp, daci legea romaneasci acorda tuturor fostilor sai cetateni
dreptul restabilirii cetdteniei, indiferent de nationalitate, legea maghiard combina
conceptia etatistd cu cea etnicd, intru-cit numai celor de nationalitate maghiara
(respectiv membrilor lor de familie) li se asigura statutul preferential.” Desi statutul
juridic al dublei cetatenii este mai hard fatd de legea statutului §i de fapt urmareste
acelasi scop ca i aceasta, evitd in mod inteligent acuizatia discrimindrii etnice acceptind
in schimb riscul unei invazii a etnicilor ne-romani. (Recenta suspendare a procedurii
de cdtre autoritatile roméne pare sa confirme tocmai acest lucru.) Rien n'est parfuit.

Ne putem pune ntrebarea, desigur, in ce proportie au solicitat ne-romanii din
Republica Moldova si din Bucovina de Nord cetatenia roméneasca, respectiv in ce
proportie au fost respinse astfel de cereri (ceea ce de asemenea poate fi presupus) de
catre autoritatile roménegti. Ne putem intreba deci, daca si modul de aplicare a acestei
reglementari este la fel de liberal ca i litera sa. Aceasta Intrebare poate fi pusa insa i
in cazul acordarii legitimatiei de maghiar, in definitiv acesta era menirea institutiilor
de recomandare: sa constituie un filtru pentru acordarea facilititilor. Ambele cazuri
insd reflectd dilemele statelor sdrace sau cu mijloace modeste.
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Din punctul de vedere al ideologiei natiunii politice solutia hibrida, acceptaté
mai mult sau mai putin tacit pe plan international, ca un cetitean al unui stat national
sa aiba relatii preferentiale cu natiunea culturald a altui stat national chiar dacd nu
posedd dubla cetatenie, mergind eventual pind la ,,dubla conexiune institutionalad”
(Biro Béla), in contextul statului national este un nonsens logic, struto-cadmila
compromisurilor internationale, de fapt recunoagterea acelei filozofli a natiunii
culturale pe care din punctul de vedere al natiunii politice era menita s-o nege. As
merge mai departe. Acel sistem de sprijin cultural care poate fi oferit de institutiile
unui stat cetdtenilor altui stat, indiferent daca se produce pe cale individuald sau
institutionald, Tncalcd Tn aceeasi masurd principiul teritorialitatii, respectiv al
suveranitdtii. Conventiile internationale sublinieaza fireste necesitatea acordului
statului in cauza, dar faptul c# un stat acceptd extrateritorialitatea nu devine din punct
de vedere juridic intrateritorialitate. Nu nseamna decit ca statul respectiv inchide
ochii in fata unei inconsecvente si incoerente juridice atita timp cfit {i cere interesul.
Trebuie s@ ne bucuram, fireste, ca existd astfel de solutii de compromis §i institutiile
internationale le acceptd, ceea ce nu schimba inséd caracterul juridic incoerent al
solutiilor. Dreptul, in mésura in care este Intr-adevar o stiinta, trebuie s3 gdseasca in
perspectiva solutii non-contradictorii.

Legea statutului este o continuare hibrida a unei filozofii politice europene inevitabil
intrerupte de primul rdzboi mondial si definitiv blocate de cel de al doilea, care, dincolo
de politicile imperiale, in locul Europei natiunilor s-a impotmolit in Europa statelor
nationale. Ea cuprinde atit erorile si pacatele ideologiilor statelor nationale din ultimele
doud secole, dar si proiectia in nuce a unei componente de loc neglijabile a Europei
viitoare, cu posibilitatea elimindrii limitelor teoretice impuse de realpolitik-ul razboiului
rece care incdtugase perspectivele reale ale proiectarilor nationale.

Acest dualism intre natiunea politica §i cea etno-culturald este permanent prezent
in spiritul legii statutului ca obol platit conceptiei statului national. Tocmai in aceasta
constd eroarea sa principald, faptul ca porneste de la aceeasi conceptie a statului
national ca si criticii si adversarii s&i, fiind incapabil sa se ridice deasupra spatiului de
joc a intereselor imediate, sacrificind propriu-zis valentele de perspectiva a initiativei.
Desi, 1i cuprinde si pe acestia.

*

Dacia polemicile au adus la suprafatd in mod accentuat limitele si contradictiile
legii statutului, o virtute indiscutabild a ramas discret in umbré. Aceastd virtute nu
constd in facilitatile oferite, dupd cum nu constd nici in caracterul material al legitimatiei
de maghiar. lar discretia care a invéluit-o se datoreaza probabil incalcirii filozofiei
politice traditional acceptate a status quo-ului.

Sint convins deci, c statutul/ cuprinde si o valentd teoretica de perspectiva,
insuficient analizata, privitor la viitorul Europei unite, organic legata de mult pomenita
»Spiritulizare a frontierelor” (Nicolae Titulescu) sau de ,,patria in inalturi” (Illyés Gyula),
care ar fi capabil s3 proiecteze cu mai multd indrazneald imaginea de viitor a Continentului
fara frontiere, In care liniile de fortd s-ar ageza altfel decit in filozofiile politice traditionale
asigurind un loc mai onorabil ,,comunitatilor imaginate” (Benedict Anderson).
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E greu s nu observi ca politica secolului XX. a statului national a dus aproape
in mod direct la seria de purificari etnice (de diferite ,,nuante™) ca urmare logicd a
tendintelor catre ,,state nationale pure”, filozofie politicd aflata in contradictie flagranta
cu filozofia constructiei europene de astazi.

Status quo-ul atit de scump tuturor, sanctionat i sanctificat de la acordurile de la
Paris pina la cele de la Helsinki, si chiar si dupd, nu a insemnat doar ,,pacea rece”
pentru Europa, dar §i inghetarea situatiei date, oricit de nedreaptd §i inechitabild ar fi
fost pentru unii (mai mici, indeosebi). Acest neo-conservatorism politic, care a
corespuns atit de bine regulilor de joc ale politicii mondiale bipolare, se pare cd a
putut fi urnit din starea sa de echilibru de citre revolutiile de la sfirgitul secolului XX.
Din pacate, punerea sub semnul intrebarii a acestei ,,stabilitati” a fost in general

dezvoltarii oricarei gindiri alternative in acest domeniu.

Limitele organice ale liberalismului clasic nu pot fi evitate se pare nici mécar de
un ginditor liberal — Kis Janos —, de o coerentd si obiectivitate remarcabile, care
cade in capcana ideologie statului national tocmai atunci cind si dezviluie conceptiile
legate de status quo, cind isi cladeste filozofia politicd pe acordurile de pace dictate
de invingiatorii marilor razboaie ale veacului trecut, cuprinzind §i creaturile monstruoase
ale lumii bipolare, avind la baza tocmai ,.teoria stabilitatii” procreatd in spiritul ,,luptei
pentru pace”. Stabilitate in bine §i in rdu, in dreptate si nedreptate, in echitate sau
inechitate, dar sa nu perturbe stabilitatea, fireste prioritara fatd de confruntare, in care
nsa si interesele ,,celor mari”erau mereu prioritare. A nu se crede cé pentru ,,marunte
“ echitdti iluzorice ag fi dispus s sacrific principiul stabilititii si sa risc ,,pacea lumii”.
(Mi-as deconseia eventualii parteneri de polemica sa recurgd la astfel de argumentéri
ieftine.) Dar ar fi inutil sa se iluzioneze cineva, oricit de liberal ar gindi, ca un status
quo niscut din forta imprejurarilor, poate sa se transforme in timp Intr-un status quo
voluntar acceptat. Asa cd, creaturile national-statale ale secolului XX, independent
de spiritul de realpolitik al subiectilor victimizati, va trebui sa iasa din istorie ca atare,
chiar dacd au reusit sa-si indeplineasca idealul — statul national etnic omogen —
prin diferitele ,,variante” ale purificérilor etnice. Ceea ce adeptii liberalismului ,,real”
(independent de apartenenta de partid) sint incapabili sa inteleaga este cd, o minoritate
nationald culturald care traieste pe teritoriul unui alt stat national nu poate deveni,
fard o profunda spalare a creierului, adeptul si supusul sincer al statului national
dominant doar pentru c2 intr-un moment accidental al istoriei frontierele au fost mu-
tate peste capetele lor. Atita nu ajunge. Dat fiind faptul ca, orice stat national este un
stat reprezentind dominatia absolutd a unei natiuni culturale date, cu alte cuvinte,
natiunea politicd a oricarui stat se afld sub dominatia unei natiuni culturale.

Dupa cum si liberalul Bauer Tamas, meditind din adincul capcanei aceluias sistem,
greseste profund cind sustine (sau isi imagineaza) cé ,,a pornit un proces, in finalul
caruia minoritarii maghiari vor considera statul in care traiesc drept patria lor”. Probabil
asa interpreteaz Bauer prezenta reprezentantilor minoritatii maghiare in viata politica,
ba chiar la guvernarea acestor state nationale. (in Romania cel putin a existat pentru
scurt timp aceastd sansd — dupd mai bine de saptezeci de ani de la crearea Romaniei
mari, in primele zile dupa revolutia din decembrie 89 —, sansa ratata sau, mai bine zis,
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respinsd de elita politicd romaneascd, respingere pecetluita pentru mult timp prin
adoptarea Constitutiei din 1991 si prin stabilirea zilei nationale la | decembrie.) Dar
perspectiva lui Bauer asupra rolurilor politice asumate de partidefe maghiare din
Roménia si Slovacia este superficiala, generalizatoare §i simplificatoare, chiar dacé
privita din exterior pare corectd. Pune fatd in fatd pe de o parte integrarea, pe alta
parte confruntarea, fard sa precizeze, integrare in ce si confruntare cu cine. Pentru
Bauer partenerul sau adversarul este in fiecare caz un stat majoritar abstract, indiferent
ca acesta este tocmai de stinga sau de dreapta, [iberal sau conservator, democratic sau
nu. Or, minoritatile trdiesc in state nationale foarte concrete in care nu te poti integra,
si cu care nu te poti confrunta la modul abstract. '

Eroarea fundamentald sdlasluieste din nou in ideologia statului national care
mixeazd in mod nepermis conceptul de patrie cu cel de regiune (,tard”) si de stat
(national). (Intimplator nici maghiarul din Ardeal nu va deveni propriu-zis ,,maghiar
din Romaénia” — sau doamne fereste ,,;oman”, cum l-ar identifica multi maghiari din
Ungaria in spiritul aceluiasi principiu al statului national —, nici maghiarul din
Voivodina nu va deveni maghiar din Serbia sau maghiarul din Transcarpatia maghiar
din Ucraina. Aceste nuante nu lipsite de semnificatie, se pare ca {i scapa lui Bauer
Tamas.) Dupi cum si relatia statelor occidentale cu ,politica nationald” este analizata
superficial de catre Bauer cind sustine c@ pentru acestia notiunea este pur si simplu
neinterpretabila. Da, poate cd e neinterpretabild. Dar un analist curios nu se poate
cantona intr-o astfel de pozitie fara sa-| intereseze cauzele acesteia. Eventual ca, spre
exemplu, aceste state ,,neutre” fata de ,,politica nationald” ascund cu predilectie in
spatele conceptului de ,natiune politicd” o politica de purificare etno-culturala
desavirsita anterior, care culmineaza prin status quo-ul principiului ,,0 limb&-o natiune”.

Toate acestea nu contrazic insd afirmatia lui Bauer Tamas ci legea statutului i
va contrapune pe maghiarii din regiunile (nu din statele!) invecinate cu populatia
majoritard de-acolo. Din péacate, acest pericol este real. Si tocmai in aceasta consta
lipsa de intelegere si de tact al celor din ,tarile-mama” fatd de situatia reala a
minoritarilor de dincolo de frontiere. Indiferent despre ce tara si ce minoritate ar fi
vorba. Dar nu in asta consta ,,sentimentul apatrid al maghiarilor din statele vecine”,
ci in mentinerea i aplicarea statutului si spiritului statului national. Conceptia statului
national exclude din capul locului posibilitatea tratarii echitabile a alteritdtii intru-
cit prin definitie introduce in diviziunea cantitativd majoritate-minoritate o diviziune
calitativa. Astfel, majoritatea solutiilor care au fost produse de citre institutiile lumii
postbelice in curs de democratizare (ONU, CE, UE etc.) au fost paliative
pompieristice menite si evite cu maxima precautie schimbarea status quo-ului. lar
acesta era menit, in fond si in esenta, sd@ mentind §i s& ocroteasca situatia data a
sistemului statelor nationale. Nu trebuie sd ne miram deci, daca cel de-al doilea
rdzboi mondial este in strinsd corelatie cu pécile inechitabile de dupd primul,
conflictele nationale de dupa 89, inclusiv cele din fosta Iugoslavie, sint in strinsa
legidturd cu acordurile de pace de dupé cel de al doilea razboi mondial si cu
compromisurile perioadei razboiului rece.

Cu atit mai surprinzédtoare mi se pare argumentarea lui Kis Janos, cdci tocmai el a
fost acel ginditor liberal care a fost capabil s depaseasca limitele traditionale ale
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liberalismului clasic prin recunoasterea legitimitatii drepturilor colective ale minoritatilor
si critica profunda a sistemului statelor nationale. (Dincolo de statul national)

*

Indiscutabil, legea statutului nu este in acord cu normele internationale. Cred ca
si legislatorul a fost in clar cu aceasta, chiar din momentul! initierii proiectului dar
spera si s-o facd si treacd fortind cadrele existente. Armonizarea legislativd este
posibild pe trei cdi. Sau se adapteaza la normele internationale renuntind la scopul
sdu initial si golindu-se de continut (ceea ce se produce sub ochii nostri), sau normele
internationale ,,se adapteaza” la filozofia legii statutului, largindu-si oarecum cadrul
(ceea ce Comisia de la Venetia partial a facut deja, dar in realitate institutiile europene
nu-si arata dispozitia in acest sens), sau ,,furtuna” provocata in jurul legii va reusi sa
oblige opinia internationald sa puna in dezbatere concepte care si tind cont de realititile
europene ale mileniului trei. Ultima variantd s-ar putea s# pard prea optimista. Adeptii
proiectului, cu oarece arogantd, ar putea spune cd e cu atit mai riu pentru normele
internationale dacd nu sint in acord cu legea statutului. Dar stim bine, ca realitatile
politice ale Europei de astdzi nu sint acestea, cu toate cd@ ne-am putea intreba daca
normele internationale sint oare in acord cu realitétile nationale europene? Réspunsul
ar putea fi dezarmant. $i atunci e atit mai rdu pentru realitati?

Situatiile conflictuale din Balcani si Europa de Est ne sugereaza ca realitatile pot
fi ignorate doar pentru scurtd vreme, iar planurile desenate in capitale indepartate nu
se potrivesc intotdeauna cu realitdtile de pe teren...

Cred ci e timpul s3 ne dam seama c sistemul de protectie a minoritatilor aplicat
dupa cel de al doilea rizboi mondial a fost mai de graba un paleativ menit sa linigteasca
constiinta puterilor decizionale si care a dus in cele din urma, dacé ar fi s facem un
calcul, la lichidarea lentd a existentei minoritare in toatd Europa. Nu este de mirare deci,
ca sfirsitul de mileniu a adus din nou la suprafaté toate acele contradictii i probleme
nerezolvate pe care sistemul bipolar al razboiului rece le anesteziase multa vreme. Ce-
i drept, adesea 7n situatii limitd, in care raminea doar problema, minoritatea disparuse.
Siin timp ce sintem din ce in ce mai sensibili la disparitia speciilor de plante si animale,
in privinta disparitiei comunitatilor etnice, lingvistice, culturale apelam la stabilitate si
status quo. Din aceastd cauza consider legitima si necesara fortarea limitelor sistemelor
normative prin initiative de tipul legii statutului. Este regretabil Tnsa, ca datoritd unui
punct de pornire politico-folozofic eronat, a unui moment istoric inadecvat si a unei
formulari juridice hibride proiectului i-a fost dat s moara in fasd. Ceea ce pune in
pericol insusi viitorul filozofiei national-culturale continute in lege.

*

Deci, perspectiva limitdrii progresive a suveranitdtii nationale in procesul de
integrare euro-atlantica ar trebui sa ne indemne s gasim noi forme — dacd nu chiar
un nou sistem — ale relatiilor internationale pentru vremurile in care sistemul
traditional al suveranitdtii nationale ar deveni inutil. Semnele acestei nevoi apar destul
de marcant in situatiile de crizd (de exemplu, in cazul bombardarii lugoslaviei de
citre NATO sau a razboiului din Irak), cind legitimarea interventiei, adica a Incilcarii
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suveranititii nationale — in ciuda tuturor scamatoriilor procedurale — a fost destul
de indoielnica. Chiar dacd, din punct de vedere moral, aceste masuri — fiind vorba de
cazuri limitd — pot fi justificate.

Cum va ardta acest sistem juridic international cdruia i-au inceput deja durerile
facerii, si care va reduce intr-o masura considerabild sistemul juridic bazat pe principiul
suveranitatii nationale, este greu de previzut, desi constitutia europeana in pregatire
reflectd tocmai aceastd conceptie, iar polemica dintre Joschka Fischer i Chevénement
se desfigoara tocmai pe marginea acestei tendinte. Conservatorismul cladit pe traditiile
statului national reprezentat de Chevénement este greu de armonizat cu federalismul
vizionar degajat al lui Fischer intr-o Europa constituitd din uniunea unor state ,,nationale”
in care, datoritd unei descentralizari pronuntate ar ramine doar competente simbolice in
atributia acestora. Dacd autoritatea centrala a statului national i5i va delega majoritatea
competentelor catre regiuni, iar restul va fi transferat cétre institutiile europene federative,
ce fel de atributii si competente reale ar mai ramine in posesia statelor nationale? Ce
altceva ar rimine decit organizarea, coordonarea si sprijinirea culturii nationale a natiunii
culturale? Toate celelalte putind fi delegate Tn sus sau in jos. lar cultura nationald a
natiunii culturale nu poate fi legata de politica izolationista a frontierelor de stat si nu
poate fi facutd dependentd de vointa §i capriciile natiunilor majoritare ale statelor
nationale. Nu pot decit sa-mi exprim acordul cu Bakk Miklés atunci cind afirma ca
woriginalitatea legii statutului constd in faptul c&, in timp ce declarativ formuleaza
obiective de politica nationala si de protectia minoritatilor, in realitate traseaza calea pe
care Incepe deconstructia statului teritorial — a paradigmei vestfalice — In zona noastra.
Originalitatea legii statutului — in acest context — este ¢ pregateste integrarea europeand
nu prin « infaptuirea » omogenitatii in interiorul teritoriului, ci prin organizarea spatiilor
cultural-simbolice din afara teritoriului.” De asemenea, sintem la unison atunci cind
afirmi cd locul politicii depasite a statului national va fi preluat de o epoca noua, post-
national-statala. in rest insi, as avea indoieli in legitura cu afirmatia ca legea statutului
s-ar cadra cu epoca amintitd, chiar daca conceptia legii statutului se cadreaza cu aceasta.

Va trebui deci sd acceptdm ideea cé e bine sa parasim cadrul unui sistem ideologic
depasit de istorie, in ciuda tiparelor seculare pietrificate ale mentalitatii national-statale,
si sd incercam sa credm, pe cai intr-adevar democratice, acea forma politica federativa
care bate Tn mod necesar la poarta Europei mileniului trei. Legea statutului, desi
lanseaza un astfel de semnal catre facdtorii de politica europeni, nu pare si sesizeze
filonul de aur ascuns intre rindurile sale. Furnalul statului national nu este adecvat
pentru extragerea acestuia.

Conceptul de ,,nemzetpolgar”, nation-citizen”, | cetdtean al natiunii”. Pentru
urechea occidentala suna probabil a pleonasm. Pentru un est-european poate fi o
combinatie plina de sensuri. Poate fi criticata, ignorarea sa ar fi insd neinspirata. in
cadrul sistemului institutional al Europei unite am putea lesne s3 ne-o imaginam ca
identitate tertiard, alaturi de cetdtenia europeand §i cea regionald. Nu are nimic de-a
face cu cetétenia traditionald a ,,statului national”. Este ,,cetatenia” natiunii culturale,
care trebuie sa fie /n cetate, independent de teritorialitate.
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in masura in care identitatea lingvistica, culturald va mai avea un rol de jucat —or,
prognozele arati ci va avea incd foarte multd vreme — si conceptul (si statutul) ,,cetateniei
nationale” va trebui s3-gi giseascd locul Tn sistemul juridic al Europei federale. Din
punct de vedere juridic va putea conta probabil pe un statut mai soff decit celelalte doua
surate, dar dacd locul lisat gol de ,,statele nationale” hibride va fi ocupat de ,regiuni”
— hibride si ele din punct de vedere national, dar coerente sub aspectul auto-organizarii
economico-sociale —, si acest nivel (national-cultural) al realititii sociale va trebui s&
fie asigurat de o entitate juridica. Realitatea sociala o va secreta. Céci daca, statul national
isi pierde legitimitatea in mod meritat, natiunea (culturald) va rimine o realitate care va
trebui sa aiba locul ce i se cuvine in sistemul juridic continental. Pentru moment traim
tocmai criza acestei stiri nefiresti de tranzitie, care se manifesta mult mai violent si mai
spectaculos in Est, dar care nu va ocoli nici Vestul, oricit s-ar iluziona ca a depasit
aceastd fazd a istoriei. Cele doud orientari fundamentale (uniunea slab a statelor nationale
sau sistem federativ) care se afld in centrul dezbaterilor Uniunii Europene astézi,
constituie anticamera punerii pe ordinea de zi a acestei probleme.

Fireste, ideea de ,.cetdtean al natiunii” nu are nici o legiturd cu notiunile de
»germene de stat” i ,germene de cetatean”, pe care le invoca Bauer Tamas In legétura
cu politica nationald a Fidesz-ului si care poartd aceleasi caracteristici ale statului
national. Din pacate, ideologia fostului partid de guverndmint nu tinteste perspectiva
indepartatd a Uniunii Europene prin filozofia legii statutului ci mai de graba ramine
captiva nostalgiilor confuze ale statului national.

Ironia situatiei este — dupd cum am subliniat mai de vreme — ci atit critica liberala
cit i politica nationala a Fidesz-ului se sprijind pe acelas sistem normativ international
cladit pe principiul statului national. Pe trecut deci, in loc de viitor. Pe de o parte avem
de-a face cu pseudo-toleranta cumpataté a ,,realpolitik”-ului, pe de alta cu un cult timid
al politicii nostalgice. Nici una dintre pozitii nu a reusit sa treaca peste status quo-ul
care reprezintd fard tdgada trecutul, ca orice sistem juridic creat de mina omului. Initiatorii
legii statutului au fost mai atenti la aspectele morale ale probemei nationale decit criticii,
in realizarea efectivd a proiectului insa au fost grébiti si nechibzuiti, respectiv, nu au
fost capabili si se detageze definitiv de umbra ranilor de la Trianon.

E3

Marele absent din aceastd dezbatere, in ciuda aparentelor, este regiunea. Desi
este vorba de maghiarii din Ardeal, Voivodina, Burgenland, Transcarpatia etc., povestea
“sund nu despre faptul ca cineva este de dincolo de frontiere — dupa cum subliniase
Németh Zsolt —, ci despre faptul cd e maghiar”. Acest lucru nu este surprinzator
daci luam in consideratie ca statul maghiar nu este capabil si gindeasca in altd formula
de filozofie politica despre natiune decit in cea a statului national, odata ce tocmai
statul national maghiar modern de dupad Compromisul din 1867 a fost acela care a
lichidat dupa model francez autonomiile regionale, Ungaria de astazi neavind regiuni
propriu-zise, iar procesul de regionalizare care se desfasoara sub presiune europeani,
nu se deosebeste Tn esentd de pseudo-regionalizarea din Bulgaria sau Romania.
Maghiarii de dincolo de frontiere Tnsd, in marea lor majoritate triiesc in regiuni istorice
specifice bine conturate, chiar daca tratatele de pace i-au fortat intre granitele altor

318

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL VIRTUAL

state nationale. Ardealul, Voivodina, Transcarpatia, Tara de sus, Burgenland nu sint
numai parti ale Romaniei, Serbiei, Ucrainei, Slovaciei sau Austriei, ci tnainte de a fi
fost, au fost ,.tari” cu trasaturi specifice bine definite in cadrul statului ungar sau
austro-ungar, independent de statutul lor juridic oficial. Aceste note specifice s-au
adincit si s-au accentuat doar in ultimii 80 de ani fatd de statul ungar, si desi s-au
estompat oarecum fata de specificul statelor succesoare in urma politicilor nivelatoare
ale acestora, in filoanele sale profunde nu a putut dispérea ceea ce a fost determinant
in decursul veacurilor anterioare.

Principiul politic al ,,dublei legdturi”, specific relatiilor statelor nationale (catre
natiunea politicd din punct de vedere juridic §i catre natiunea culturald din punct de
vedere spiritual) care nu poate fi armonizat nicicum cu status guo-ul, speram sa se
dizolve in timp ntr-o , tripla legaturd” cvazi politicd — continentala, regionala si national-
culturala — 1n care statele nationale nu vor mai avea nici un rol sau vor pastra exclusiv
doar un rol simbolic. in privinta rolului national-cultural nu incape indoiala ca, in pofida
integrérii europene si a specificului regional, institutia chemata sa construiasca, sa
modeleze i sd acrediteze limba maghiara va ramine in continuare Academia Ungara de
la Budapesta, dupa cum cea a limbii roméane varamine Academia Roméana de la Bucuresti,
independent de faptul c& ,,maghiarul cultural” i va exersa limba materna la Budapesta,
Cluj, Kosice sau Subotica, sau ,,;omanul cultural” va trdi la Bucuresti, Cerniuti, Chiginau
sau Virset. Ideea deosebit de fertila a ,federatiei culturale” pe care ne-o propune si
Bakk Mikl6s, contine o specificitate complexa demna de atentie, conform cireia aceasta
»S-ar putea baza pe functionarea unor astfel de centre regionale care in cadrul culturii
maghiare (sau romane, sau slovace, Sz.E.) ar fi in acelasi timp punctele de sprijin ale
unei elite regionale i scena legaturilor organice cu celelalte culturi nationale regionale.”

*

Cu regret trebuie sa constatdm ci conceptia legii statutului e proasta asa cum e, in
ciuda faptului ca legea Insdsi contine o multime de elemente pozitive. Dupé cum reiese
din nesfirsitele polemici, in mediul ostil in care incearcd sa se impund, cirpeala nu o
poate salva. Din aceastd capcana nici guvernarea Orban, nici guvernarea Medgyessy nu
are cum iegi cu fata curatd, In zadar se bucurd de sprijinul reprezentantilor legitimi ai
maghiarilor de peste hotare. Limitele sistemului juridic european se opresc deocamdati
aici. Ne place, nu ne place, trebuie sa le ludm in considerare. Zicala engleza ,,too little,
too late” poate fi parafrazat in ,,too much, too soon”. Ceea ce nu inseamnd, ca luind in
considerare tendintele politice de dupd cel de-al doilea razboi mondial, sd nu fim optimisti
in privinta posibilitatii de afirmare a valorii de precedent a legii statutului, cind ii va
veni sorocul. Acest edificiu insd nu va putea fi construit pe ruinele filozofiei statului
national. Aceastd misiune va trebui sd revind altei ,,legi a statutului”.
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Paul Drumaru

Scrisori din Transland

O punte

Eram scindurd. M-am facut punte. Ma potriveam prin lungime, elasticitate,
rezistentd. Ma potriviserd si imprejurérile (istorice?), stari de fapt ca doboritul,
descojitul, ferastruirea, ,prelucrarea”. $i desigur bunavointa. Buna vointa de fier.

Despre solitutinea unui pod dar chiar si despre aceea a unei punti ar fi multe de
povestit, dar nu-i necesar s discuti. Dacd nu de alta, pentru ca sare in ochi.-Asta o stiu
pind i camenii sau macar banuiesc: disperarea dar adesea si o simpla proasta-dispozitie,
tristetea incerta ii poartd spre pod, dacd exista. Pe punte, ce-i drept, nu prea vin, asta
nu-i pentru stat, asta-i mai degraba pentru trecut. Ceea ce nu inseamni ca puntea nu
stie multe despre poduri, ca si sora mai mica despre fratii mai mari. Eu — mai exact:
noi doi, §i mai exact: noi patru — adica, dacé o luam asa, fiinta mea compusi din patru
suprafete doud cite doud strict paralele — stim de exemplu toate cite se petrec in
cuibul rudei noastre din Frisco Cate Golden, ndscuta Gate,cum stim, fireste, si ce
strecoara vintul in fibra unei punti suspendate-n Tibet. Un fel de cronica de familie:
cunoastere solitard, solidaritate a celor singuri, cine stie, o istorie pe buciti.

M-am fécut punte, zic, de mai bine de douazeci i cinci de ani. Intre doud maluri,
intre doua tarmuri lunecoase, nici macar foarte indepartate. Oricum, s-ar fi cuvenit
aici un pod ca lumea, lat i solid, céci distanta nu e mare nici dacd o masori din ochi,
nici dacd o iIncerci cu pasul, dar adincimea, acolo, jos — cu atit mai mult. Mi-am si
spus: or sa construiasca un pod oamenii aici. Vor tot trece, se vor cunoagte, vor pune

. lucrurile cap la cap si-o si le iasd de-un pod. Frate-meu — latura inferioara — se tot
mira: ,,Uite cum trece!” ,,Ce?” ,Chestia aia de jos.” Eu de vazut nu vedeam decit
cerul, auzeam insd, era un piriu, i-am spus: ,,Nu trece, mai, curge doar, susuri,
clipoceste.” Oamenii traversau §i nu prea, mai mult niste indivizi cu mutre de poeti,
ciudati dintr-aia pe care-i simti dar nu stii de unde sa-i iei, n-ai de unde sa-i apuci, nici
indivizii cu cfini nu-i vedeau. Cci ingi dintr-dstia stdteau de pazi la capetele mele. Le
simteam —era iarnd —rasuflarea caldd dar puturoasd. S-a stirnit apoi un soi de turbulenti
amirosind a primavara, s-au adunat pe maluri bipezii, paseau, topaiau, ma cilcau in
ritm de dans, mai-mai sa ma rastoarne — dar i-am tinut §i m-am mentinut. ,,Libertate”,
ziceau §i: ,,Fraternitate” — dacd-mi aduc bine aminte — pe mai multe limbi dar ¢3 in
alea doud pe care le inteleg si eu bine cuvintele astea s-au rostit sint sigur. Apoi cineva
a strigat ceva de pe tusd, un altul i-a intors strigitul — strigau furiosi, se injurau,

"cuvintele trosneau ca atunci cind copiii se joac# de-a telefonul fari fir 5i ceva trece tot
mereu drept altd ceva. Asa si dstia. S-a facut liniste, apoi galigie si mai mare, norodul
s-a incdierat, le simteam pasii incarcati de neguri, Ti simteam i pe clini, se atineau pe-
acolo, printre padurea de picioare §i — ce lume intoarsa! — faceau ceea ce altii le fac
lor de obicei: atitau. lar 4ia dddeau in foc. Simteam ci ma fring. Vedeam multimea de
talpi, célca fiecare ca o gurd hapaitoare. Greul cuvintelor era mai povarnic decit gloata,
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dar nu ma lasam. Am incercat sa-i potolesc, m-am arcuit ca un curcubeu, dar nici n-au
observat. Micar ca e foarte mare adincimea aia care se afla sub mine — si sub ei.
Recunosc, 1i compatimeam. Se calcau in picioare — §i pe mine cilcau. ,,Ajuta-ma — |-
am rugat pe frate-meu — sa-i tinem pe timpitii dstia pina-si vin in fire. ,,Dar el, asa
cred, se uita la piriul cristalin despre care spusese ca ,trece”, acolo, jos. lar mie nu
mi-a spus decit atita: ,,Lingaule!”

Nu cunosc sfirsitul povestii: se prea poate s&@ ma fi rupt.

Agoston Hugé
Bucurestiul ca provincie

Nu stiu dacd sa cred. Va exista autostrada Bucuresti—-Budapesta! ,,Linie” directa.
Circulatie comund coerentd catalizind capitaluri conexe. Asta-i natura drumurilor:
mai intii fi bucurd (uneori cu retineri) pe cei ce le traseaz, apoi pe cei ce le construiesc,
apoi pe cei ce-au circulat pe drumul prost de dinainte §i acum céldtoresc mai rapid si
mai placut. Dar mai apoi si de-adevératelea e important pentru cei — §i acestia sint cei
mai importanti — care pina atunci n-au circulat pe acel drum dar dupd aceea, dat fiind
cd existd un drum bun, o fac, noi generatii ii dau de gust, intrevad miracolul cuplarii
a doud locuri, a doud lumi, Intru asemanare dar si Tntru particularitati, diferente
surmontabile etc. — cdci tocmai asta face drumul, traverseaz, leaga si printr-asta aduna
la un loc doud locuri.

S-au inteles asadar, are sa fie — intr-o buna zi — drum, vor deveni una cele doua
iubite capitale ale mele. Am sa pot scrie (dacd voi avea unde) insemnari provinciale
bucupestane si budarestene. Intr-una din ele va fi vorba despre igrijorarea mea apropo
de cele dou capitale. imi faceam eu griji si inainte. lar daca cineva nu crede ci as fi
avut motive, sa se gindeasca la faptul cd Ceaugsescu aproape ca facuse bomba atomica.
Pusese la punct proiectul, pare-se cd era chiar pe cale si-l realizeze. Da, am citit
despre asta recent, un cotidian roméanesc a publicat ,programul”, planul de mare
anvergurd al dictatorului dement. Dupa parerea mea, bunul simt i-a facut pe confrati
sd puna o surdind in ceea ce privegte gravitatea problemei, asadar jucarioara infernala
a iepocalului frustrat, a micului Saddam, cum scriau ei, se afla intr-o faza chiar mai
avansatd. (De altfel, intr-adevar — in ce masura or fi avut cunostintd despre acest
program diabolic marile servicii secrete ale lumii si feluritii preteni arabi? Marile
puteri intotdeauna bine informate pind unde l-ar fi lasat sa mearga pe micul idiot?)

Cind, inainte de 1989, i-am impértdsit unui prieten teribilul meu presentiment,
banuiala cum cd dementul piticot si-a pus in cap sa producd arme nucleare mi-a rispuns
ca-s nebun. — Ba deloc! - i-am intors-o. Céci pe vremea aceea groaza mea dedusese
pind si faptul ca Ceausescu avea de gind sé se foloseascd de bomba aia atomica pentru
santaj dar ca in realitate voia s-o arunce peste Budapesta. De unde aveam eu ideea
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asta? Pii de acolo ci ma frimintam In mod logic. C& ma uitam cum face spume la
guri, cum gesticuleazi in degradeu. Exista oameni care-si amintesc totul, sint sigur.
Altd chestiune e ci ne rusindm sd recunoagtem teribilele noastre presentimente de
atunci, ne temem sa nu cumva si se creadd ca ne-am pierdut mintile, s& nu cumva sa
fim noi socotiti nebuni, contaminati de scenarii de cogmar. Acestor pudici le spun
acum: ia uitati-va la Coreea de Nord! Nu te poti teme indeajuns de un dictator dement
si pe cale de a pierde puterea. Acolo unde conducétorul nu e normal se poate intimpla
orice. lar Ceausescu nu era normal. $i Tntilnirea de la Arad cu bdietasul ungur, va
aduceti aminte? Cum dicta i cum ,tovarasul” ungur accepta totul... Se vedea ca avea
ceva in cap si In afard de nebunie dar mai ales avea un atu devastator. Evident, se
poate ca nu de la bomba atomica sa fi fost asa de sigur de sine, ci doar asa, de pilda
din cauzi ci se plimbase nu de mult pe strazile Londrei in caleascé regald. Pe mine
nsi acea intilnire m-a convins in privinta grozaviei posibile si continui sd afirm ca nu
m-am inselat, chiar dacd probabilitatea intregii chestii nici nu era atit de mare. in
acest capsoman bilblit si in aparatul sdu de represiune se intrupase productul social
cel mai diabolic al tuturor timpurilor: national-comunismul. Nationalism + comunism
= neomenie. Dincolo, stim, se infruptau din socialismul gulasului si se dedau
reformelor interne, lafaindu-se deopotriva, conducétori si cetateni. Faptul cd altii o
duc mai bine, relativa lor bundstare nu poate fi suportatd decit dacd ne-o propunem
noud ingine ca tel. Geniul pustiu al Carpatilor era incapabil de asa ceva. El vedea
viitorul poporului sdu in infometarea de tip stalinist, il supunea la experimente, ca in
bancul cu tiganul si calul. Si atunci §i de-aici fmi vine in minte un alt gind, care e cel
putin la fel de indraznet ca al de mai sus. Ca Ceausescu ar fi dat ordin sa se lanseze
doua bombe atomice. Una peste Budapesta. Alta peste Bucuresti. $i-ar fi incendiat si
propria-i capitald, ca Nero, singerosul Tmpéarat, Roma. De nebun, precum si ca s
termine la modul cel mai economicos cu multimea de cladiri vechi, cu tot ceea ce nu
era opera lui, ceea ce nu trimitea cu gindul numai la el.

E usor sa-I urasti acum, dar sa fi indréznit sd-l urdsti atunci — mi s-ar putea spune.
Dar 1l uram si atunci, il uram cu totii, cu fiece fibré a noastra. fn acest sens, noi, maghiarii,
am fost doritorii cei mai unanimi ai viitorului si progresului. il uram mai cu seama din
cauza nationalismului sdu. A refuzului agresiv a oricarei alteritdti. Pentru toate astea noi
il uram mai tare decit roménii, e logic. Nu era de-al nostru. Ne chinuia si faptul cd nu
aveai drept de apel in nici o privintd, cd fusesem constringi sa acceptam ci cine traieste
intr-un stat politienesc trebuie sd-si vire coada intre picioare, s se adapteze, s nu exprime
nici o parere! $i lucrul cel mai umilitor: s3 accepti ca esti considerat de categoria a doua
si, colac peste pupdzd, si trebuiasca sa te comporti de parca ai consimti la propria-ti
inferioritate. Putini stiu, de pilda, dintre cei de azi, ca atunci ,,problema national3” era
deja definitiv ,,rezolvatd™. Sigur ci era ,,rezolvatd”, ca n general libertatea cuvintului,
libertatea de a-ti spune pérerea: in spiritul Marelui Mucles Universal. De cind ma stiu,
in tara asta in care m-am néscut problema nationala a fost intotdeauna perfect rezolvata.
Simai tirziu, i dupd revolutie. Ficindu-se apel la citate, la autori cumpdérati sau indusi
n eroare, spre a se proba tot mereu ca lumea intreaga e cuprinsi de admiratie vazind
cum a rezolvat Romania asta problema nationald. Apoi, cu fiecare oscior ce ti se arunca,
auzeai cd acum chiar cé e foarte definitiv, ba inca si mai definitiv rezolvatd, inteteau
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superlativele definitivarii, devenea o voluptate insuportabila rezolvarea asta, democratia
asta, egalitatea in drepturi si intelegerea. Si intre timp, bineinteles, era preintimpinata
orice noua si revoltatoare , pretentie”.

Dragi cititori si dragi prieteni romani, acum ati fi indreptatiti sa intrebati ce m-o
fi apucat de tratez asemenea subiecte sumbre in cadul acestei rubrici la urma urmei
bonome. De ce sd vorbim atita despre nationalism, mai ales acum, cind problema
nationala e intr-adevar in mod exemplar rezolvata? (A spus-o si Bill Clinton, o spune
toata lumea trasd-n piept.) Ce sa ne tot lamentam. Numai ca nu s& ma lamentez vreau
eu. Céci trebuie s-o recunoastem, mai ales in ultimii doi ani, a avut loc intr-adevar un
progres, chiar daca in sila. Desi problema nationald, ca orice problema unde e vorba
de discriminare, situatie defavorizata, incélcarea drepturilor omului, poate fi rezolvata
numai prin asigurarea integrala si fara retineri a egalitatii sanselor. Atita vreme cit un
primar maghiar e amendat pentru ca a arborat pe cladirea primariei un drapel national
uzat in timp ce pentru aceeasi culpd mai multi primari romani nu se aleg cu nici o
amenda §i nu e tras la raspundere nici acel primar roman care vopseste in culorile
nationale béncile pe care te asezi cu fundul, nefiind dispus in schimb sa afiseze in
conformitate cu legea §i conform ucazului guvernamental tablitele cu denumirea
maghiara a localitdtii, ei bine, atita vreme cit asa stau lucrurile nu putem vorbi despre
egalitate in fata legii.

Ei, dar nu din cauza acestei mici inconsecvente m-am ambalat intru vituperarea
nationalismului! Cele de mai sus, incluzindu-1 si pe Ceausescu, mi-au venit in minte
pe marginea preconizatei modificiri a Codului penal. Cu care ni se poate duce pe apa
simbetei democratia, atita citd e! Unul din articolele proiectului de lege (nr.270), care
nu figureaza in Codul penal in vigoare, prevede ,inchisoare severd de la 2 la 5 ani”
pentru atacul public ,,prin cuvinte, scrieri, gesturi sau alte manifestari, ofense natiunii
ori statului roman”, pentru ,,defdimarea térii sau natiunii roméane” pentru fapta ,,de a
jigni sentimentul national sau de a aduce injurii eroilor consacrati ai neamului”. Mana
cereascd, nesperat cadou pentru extremisti, national-comunisti, fascisti’ Nimic mai
potrivit pentru o vinitoare de vrajitoare in spatiul politic! Dupd cum s-a scris Intr-un
cotidian, legea asta a fost inspiratd de Mussolini, avea §i el una asemanitoare.
Redactorii si cititorii Provinciei au de ce s@ cada pe ginduri apropo de acest paragraf.
Desigur, ar putea sa cada pe ginduri si specialistii in drept constitutional, cdci ce se va
alege de libertatea cuvintului si libera exprimare a parerilor dacd legea asta intré in
vigoare? Si pe vremea lui Ceausescu exista aga ceva, dar atunci, din pricina Marelui
Mucles, puterea nu prea avea a se teme de ziaristii tentati s ofenseze ,,prin cuvinte
sau alte manifestari” tara i neamul. insa acum, aceasti democratie cu chiu, cu vai
conturata §i aceastd libertate a presei, deocamdatd cea mai mare cucerire a revolutiei
— ne apartin §i noud. Sintem la fel de ingrijorati pentru ele, sintem egali in refuzul de
a trai sub teroare §i cu frica in sin! Si nu vrem si nu sintem capabili nici de ura, atita
vreme cit cuvintul liber mai are sanse.

Provincia noastré — si ca teritoriu liber i democratic al spiritului — e in primejdie.
Viitorul nu prevesteste nimic bun... Amutim?

Traducerea Paul Drumaru
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Alexandru Cistelecan

Ce a fost Provincia

Provincia a fost un fenomen natural. Mic, mare, dupé perceptii si dupa posibilititi,
dar mai ales dupd empatii ori idiosincrazii. Gurile rele ar putea zice cd a fost mic dupa
primele §i mare dupi cele din urma. Dac n-a stimnit valuri de simpatie, cu sigurantd a
stirnit valuri de resentimente. Unele de-a dreptul isterice. De fapt, nu unele, ci majoritatea.
Exceptia au constituit-o tocmai reactiile normale, de dialog. Regula a fost aprinderea
instantanee a rarunchilor. Dar istoria e adesea ironicd, asa cd multi din cei care initial au
sdrit ca arsi, denuntind Provincia ca numai buna de streang, lucreaza azi cu ideile ei. E
de presupus ca si resentimentele originare au devenit, pe drum, sentimente mai bune.
Asta nu e, Tns3, prea important. Important e cd ideile supravietuiesc grupului si revistei.
fnca o dovada de naturalete a fenomenului, pentru ca numai in natur nimic nu se pierde,
ci totul se conservi si se transforma. Revista n-a rezistat, dar ideile ei merg fnainte. Nu
foarte repede, nu in tivilug, dar cu o discretie eficienta.

A fost un fenomen natural pentru ca s-a ndscut oarecum de la sine. N-a existat
nici o premeditare, nici un nucleu primordial. Au existat Tnsa citiva oameni, §i romani
si unguri, majoritatea necunoscindu-se intre ei, care s-au intilnit intr-o atitudine
comuna, care minuiau, prin diverse organe de presd, §i roménesti §i unguresti, cam
aceleasi idei. Exista, deci, un spirit al Provinciei, care batea pe ici-colo. Era nu numai
logic, dar si necesar ca aceste atitudini imprastiate sa se adune intr-o initiativa coerenta
si comund. Ideea unei reviste care sd reuneasca aceste idei §i acesti oameni i-a venit
lui Gusztav Molnar. Dar istoria revistei n-a fost o simpla trecere de la idee la act.

Si nici nu putea fi. Pentru c@ Provincia era si un inedit experiment de dialog si
convietuire. Era vorba de un concept nu numai fard precedent, dar si delicat de pus in
practicd. Provincia a fost singura revista din istoria presei romanesti care i-a pus pe
romani §i unguri fatd in fatd; nu prin simple pagini alturate, ci implicindu-i Intr-un
dialog fara restrictii si fira prejudeciti. A fost pentru prima oara ca ungurii puteau fi
cititi in direct de catre romani, in editia roméaneascd, iar roméanii puteau fi cititi in
direct de catre unguri, in editia maghiard. O revista, agadar, cu editii identice in cele
doud limbi i care supira deopotriva intr-o limba si In alta. Pe fondul de suspiciuni
reciproce romano-maghiare, aceastd initiativa putea parea de-a dreptul sinucigasi, nu
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numai himerica. Dar experimentul de dialog a fost substantial si ideile au circulat
dintr-o parte n alta nu numai fara reticente, dar si cu folos.

Nu mai putin delicat s-a dovedit ,,programul” ca atare al revistei. in realitate,
»program” e, poate, mult i emfatic spus. Era vorba doar de curajul unor abordéri, de
indridzneala de a detabuiza citeva teme sacrosancte, de incitarea la dezbateri
neconvenabile §i neconventionale. Programul poate fi dedus doar din recurenta unor
teme; a unor teme privilegiate, desigur, cum a fost cea a ,transilvanismului”, a
devolutiei, a oportunitatii unui partid ,trans-etnic”, a diferentelor i multicultura-
lismului etc. Rareori, Tnsd, s-a ajuns, chiar in interiorul revistei, 12 un acord intre
atitudinea sofi §i cea hard. Principiul pluralitatii — de opinie, identitate etc. — a fost
principiul suveran. Singurul asupra céruia s-a intrunit consensul.

Majoritatea acestor teme erau, insd, termne tabu, demonizate de o retorica de profit.
Daca Provincia are vreun merit in scurta sa viatd, atunci acesta consti tocmai in
desatanizarea unor teme din dezbaterea publica. Ea a fost paratraznetul asupra caruia
s-au descarcat toate furiile demagogiei patriotarde; dupa ce adversarii s-au mai racorit
astfel, ideile au putut intra intr-o alta faza a dezbaterii. Chiar daca pusa la naftalina de
majoritatea partidelor politice, in asteptarea aderarii la Uniunea Europeana, ideea
restructurdrii administrative a Romaniei, de pilda, se poate discuta acum cu calm.
Dacd multe idei ,,delicate” si-au pierdut din capacitatea de isterizare, e si meritul
Provinciei. Domesticirea acestor teme nu e putin lucru. lar faptul ca ele intrd, subtil,
dar persuasiv, in agenda politicé, e chiar important. Romania se apropie de Europa
mai putin istericd decit era acum citiva ani. Din aceasta perspectivd, Provincia a fost
un foarte util psihiatru.
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Molnar Gusztav
Provincia neispravita

Probabil n-a sosit incé vremea sa putem vorbi de Provincia la timpul trecut pentru
a ne putea apuca sa reflectdm asupra istoriei ei. Printre altele si pentru simplul motiv
cd pentru un atare demers, dupd publicarea, iatd, si al celui de al treilea volum, ar mai
trebui sa apara si volumul de corespondentd al Provinciei, care, dupa toate aparentele,
va fi la fel de interesant si de informativ ca si cele de pind acum.

Am simtit mereu cd Provincia va fi viabild doar in mésura in care va sti sd se
autodepiseasca. Pind si startul ei a constituit un soi de transcendere trebuind fiecare
sd depdsim vechi temeri si fixatii pentru a putea declara: ,,vrem ca Transilvania sa
devina un centru” $i ,,nu mai vrem ca provincia noastra sa fie una de mina a doua intr-
o tard de mina a treia”. Ne-au urmarit insa, de la primul numdr incepind, si contradictiile
si inconsecventa. Poti deveni centru, nu-i asa?, si in maniera imaginata de Noica in
1940 sau de Makkai Sandor in 1931, ca spatiu privilegiat al afirmarii destinului national
(maghiar sau romdn). Sau aga cum si-au imaginat la inceputul anilor doudzeci i treizeci,
Kuncz Aladar si Traian Vuia, respectiv Romul Boild 5i Krenner Miklds: roménii,
maghiarii §i germanii formind o entitate autonoma inclusiv in sens jurtdic si politic.

Cu toata persistenta acestor contradictii, primii doi ani ai existentei noastre au
aratat totusi cd suntem Tn stare s [ans@m probleme si uneori sa dam si raspunsuri. Se
pare insé ca in decembrie 2001 am ajuns — in cel putin doua privinte — la o altitudine
la care am inceput sd resimtim aerul rarefiat al locului. Lansarea Memorandumului
pentru constructia regionald a Romaniei a tintit nu doar introducerea unui nou sistem
administrativ, ci si descentralizarea politicd, descentralizare care — cel putin in Ardeal
si Banat — ar fi putut servi, simultan, drept cadru juridic si platformi ideologico-
politicd pentru o miscare regionald transetnicd menita sa serveasca comunitatilor etnice
care traiesc in Ardeal. Odata cu linigtirea spiritelor si a indignarii nationale iscate prin
lansarea publicd a Memorandumului, Provincia ar fi putut lesne contribui la nasterea
unei astfel de miscari (desigur, fara ca Grupul Provincia si revista si fi renuntat la
independenta lor). O astfel de initiativa a fost insa ratati.

O alta ratare a noastrd a fost aceea ca nu am putut oferi maghiarilor ardeleni o
perspectiva prin care ei sd se simtd legati de Ardeal nu doar sentimental, ci Tn mod
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real, prin 2 o considera realmente ca pe o patrie. Bineinteles, alaturi de roménii ardeleni
si celelalte comunitati etnice care triiesc aici.

E posibil ca Al. Cistelecan sa fi avut dreptate atunci cind, in articolul sau po-
lemic privind Ardealul ca patrie-regiune (Provincia, dec. 2001), sustinuse ca ,,ne-am
dus un pic prea departe”. in tot cazul, daci e sa luam in considerare ofertele de azi ale
partidelor politice din Romania privind descentralizarea politica sau macar demararea
unui proces in aceasta directie, ne vom da seama cd de la incetarea aparitiei Provinciei
in septembrie 2002 n-a apdrut nici o ofertd demna de luat in seama. $i nu e mai
incurajator nici faptul ca pentru rezolvarea problemei autonomiei maghiare, anumite
forte politice ale comunitatii maghiare din Ardeal au scos de la naftalina un proiect
elaborat Tn 1995, care atunci trecuse neobservat.

Toate acestea inseamnd cd o buna bucata de vreme problemele ridicate de
Provincia — datoritd chiar lipsei de raspunsuri linistitoare —nu pot deveni incd ,,istorie”.
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Ovidiu Pecican
Provincia

Intr-o istorie scurta, de nici trei ani de zile (din primavara lui 2000 pina in finalul
lui 2002), lunarul clujean Provincia, editat de Centrul de Resurse pentru Diversitate
Etnoculturala cu sprijinul Fundatiei pentru o Societate Deschis3, dar initiat de
geopoliticianul Gusztdv Molnar si de criticul literar Al. Cistelecan a izbutit mai multe
performante. Prima dintre ele a fost chiar formula aparitiei: continutul era tipdrit in
doud editii paralele, integral identice — roméana si maghiard — si avind doud grupuri
tintd lingvistic-cultural i etnic diferite. A doua a fost componenta redactiei, care nu
includea doar intelectuali umanisti roméni si maghiari, dornici sa lucreze impreuna,
ci si oameni care traiau in locuri diferite. Astfel, dacd Gusztav Molnar facea naveta
intre Budapesta, Oradea §i Cluj, iar Al. Cistelecan adduga miscarii lui profesionale
intre Targu-Mures si Brasov inca un tronson, cel clujean, Agoston Hugo, de pilda,
rdminea un bucurestean, iar Traian Stef un orddean, Daniel Vighi regasindu-se inte-
gral in spatiul Banatului, la Timisoara. Exemplele s-ar putea inmulti, dar nu insist.
Cele doua trasaturi mentionate aici au conferit un specific marcat vietii redactionale a
revistei, care cuprindea, astfel, un nucleu de redactori permanent prezenti, o redactie
difuza, unita permanent de existenta unei liste de corespondenta electronic3, §i un
grup de colaboratori foarte apropiati, ce includea scriitori, jurnalisti, analisti socio-
umani ori experti in informatica, dar nu in ultimul rind excelenti traducétori.

De la un moment dat incolo, nu mult dupd inaugurarea revistei, s-a Intimplat sa
devin secretarul de redactie al versiunii romanesti a revistei, in timp ce Hadhazy Zsuzsa
a indeplinit aceeasi functie pentru editia maghiara. Stiu astfel cu precizie ¢i unul dintre
obiectivele asurmate — i atinse — de Provincia a fost instituirea unui spatiu comun pentru
toate limbile §i culturile Transilvaniei. Si, intr-adevar, printre colaboratori s-au regisit si
istorici germani, precum Harald Roth si Paul Philippi, $i autori evrei, si sirbi.

Memorandumul pentru regionalizarea Romaniei

in scurt timp, la Provincia dezbaterile — gindite, probabil, initial in maniera celor
care faceau odinioara gloria revistelor 22 sau Dilema — au avansat rapid pe un fagas
original, antrenind pozitiondri pasionate in jurul unor subiecte precum: identitatea
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regionald a Transilvaniei, raportul dintre centru §i provincie, relatiile majoritate —
minoritate (etnic, dar si confesional), solidaritatea etnicd si cea transetnica,
eventualitatea organizarii unui partid regional i transetnic, raporturile dintre national
si ceea ce 1l precede sau ii urmeaza, ameliorarea organizarii statului roméan (reforma
structurilor statale, adica), integrarea europeand a Romaniei etc. Pentru nici 30 de
numere efective de revistd, recolta este substantiala. Dacd voi adduga si faptul ca
toate aceste subiecte se regaseau putin sau deloc in revuistica main stream a momentului
se va intelege mai bine de ce Provincia a reprezentat un eveniment al acestor ani din
urma §i, poate, chiar un semnal pe care democratia de la noi intelegea sa il dea tocmai
la un nou Inceput de mileniu si de secol.

Fara a deveni un succes de public — datorit proastei distribuiri in teritoriu, eterna
poveste, dar si pentru c@ dezbaterile ei atingeau adeseori o cotd intelectuald destul de
fnaita si de specializata, ca sa nu mai vorbesc de suspiciunile stirnite de o asemenea
aliere roméano-maghiara de ambele parti —, Provincia s-a impus atentiei aproape indata.
Reviste prestigioase precum Observator cultural 1i comentau continutul, ziarul Cotidianul
a mers chiar pina la a prelua selectiv materiale din fiecare numér o perioada de timp.

Gratie vehiculului care a fost revista, redactorii §i colaboratorii lor cei mai apropiati
au evoluat cétre agregarea unui grup vazut ca un adevarat think tank independent, invidiat
pe fatd de alte grupuri similare (notorii ramin reactiile Societdtii Academice Romdne
exprimate cu iritare de Alina Mungiu-Pippidi si cele, nu mai putin vehemente, ale
scriitorului Eugen Uricariu, presedintele Uniunii Scriitorilor din Romdnia).

Considerind ca nu este destul sa gindesti solutii in borcan, ci se cuvine si le
deschizi si catre restul semenilor, membrii grupului Provincia au lansat, la 8 decembrie
2001, o invitatie la dezbatere democratica pe tema reformei institutionale la nivelul
statului nostru, redactind un memorandum cu privire la organizarea Romaniei ca stat
regional. Preluat imediat de agentiile de presa si intrat instantaneu in atentia marilor
cotidiene nationale, textul a iscat un val de reactii, mai ales din partea politicienilor
care i§i simteau amenintat monopolul. Totusi, tiris-grapis, dezbaterea publica a avut
loc, iar ecourile ei nu s-au stins nici acum. De atunci incoace, grupul Provincia a
devenit o referintd obligatorie in domeniu, mécar cd multi dintre cei care o fac se
incdpatineaza, impotriva evidentelor, sa ii conteste originalitatea. De fapt,
memorandumul elaborat de acest think tank a devenit un document obligatoriu pentru
cunoagsterea dezbaterii de idei postdecembriste, asa cum a rdmas, la vremea ei, si
Proclamatia de la Timisoara. E| este reprodus, de altfel, in antologiile de referinta
pentru problematica regionalista (de pilda in cartea lui Sabin Gherman Regionalizarea,
raport despre starea notiunii, Cluj, Ed. Etnograph, 2003). De asemenea, in anii de
dupa lansarea acestui manifest al regionalizrii Romaniei, o serie de partide politice —
dintre cele mai noi, precum Uniunea pentru Reconstructia Romdniei i AP — au inclus
in programele lor abordari influentate mult de sustinerile i atitudinile afirmate public
de grupul Provincia. Nu este mai putin adevarat ci nici la lansare, nici in vreunul
dintre momentele care au survenit ulterior, oficialitatea nu a invitat la consultiri oficiale
acest grup, desi i-a preluat in parte agenda, cel putin de ochii lumii. Discutarea
regionalizarii de catre putere si deciziile adoptate n acest sens ramin fara consecinte
consistente, inscriindu-se in jocul de umbre prin care se incearca escamotarea pe plan
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extern a centralizarii tot mai accentuate a deciziei §i proprietitii in miinile unui grup
oligarhic de extractie predecembrista.

Provincia in prezent si viitor

Pe moment, revista asteapta fonduri pentru a-si reincepe aparitia. Intre timp,
portofoliul integral al articolelor publicate in paginile ei se regdseste la
www.provincia.ro. Liga Pro Europa din Targu-Mures, in fruntea céreia se gasesc doi
dintre membrii colegiului redactional al Provinciei, Smaranda Enache si Szokoly Elek,
a editat deja primele doud volume ale antologiei Provincia (anii 2000 $i2001), volumul
tert (2002) fiind, si el, pe cale de aparitie. Penuria financiard momentana nu trebuie
confundati insi cu dezarticularea grupului. in asteptarea noului editor, citiva dintre
redactori au inregistrat oficial Asociatia ,,Provincia”, creind astfel cadrul unor noi
viitoare dezbateri si, de asta data, si actiuni civice. Totodata, aceiasi au infiintat un
Forum de Dezbateri Regionale, menit sd familiarizeze segmentul activ al populatiei
de pe intreg cuprinsul Roméniei cu discutia din jurul ideii regionalizéarii statului, a
valorii diversitatii etno-culturale si confesionale si a utilitatii gindirii unor solutii al-
ternative in raport cu cele deja cunoscute. Din toamna lui 2003, la Cluj functioneaza
un Centrude Studii si Dezvoltare si Cercetare Regionald, un departament al Ligii Pro
Europa, pus pe picioare tot de unii dintre membrii aceluiasi grup, centrul urmind sa
asigure dezbaterii fundalul ideatic de altitudine si de consistentd academica. Prin toate
aceste initiative, ca si prin luarile de pozitii personale ale fostilor redactori si
colaboratori ai Provinciei se afirma cu destuld transparentd increderea ca revista are
un viitor, ca plaja problematica asumaté este inca foarte departe de a se fi epuizat, c4,
dimpotriva, abordarile se cuvin a fi nuantate si plurale. Dar cel mai important lucru pe
care Provincia continud sa il simbolizeze ramine, poate, apelul la civism activ, la
desprinderea din inertie §i la parasirea prejudecatii — iresponsabile si, dintr-un anume
punct de vedere, confortabile — ca doar politicienii sint chemati sa se ocupe de binele
public.

Practic, revista Provincia este, prin initiativele amintite, un periodic de un spe-
cific si, daca mi se ingdduie, de o anvergura care o particularizeaza nu numai in peisajul
revuistic al Transilvaniei. Pentru intreaga Romanie publicatia rimine memorabila prin
tentativa de a extinde, in sensul unei implicari superioare a societatii civile si in acela
al evolutiei cetatii inspre o democratie participativd, exercitiul civic din vremurile
noastre. Ea a reusit sd traseze cu precizie limitele renovarii statului rom4n, incapabil,
deocamdatd, sé se regindeascd pe sine intr-o manierd substantial novatoare, pentru a
revigora viata publica si la a o aduce la cote de performanta. Dar a evidentiat si limitele
vietii politice roméanesti insesi, ale cérei forte — personalitati §i partide — se iluzioneazi
cd mai pot pastra pe termen mediu si lung deplinul monopol al exercitiului demo-
cratic, refuzind dialogul cu ONG-urile, cu liderii informali de opinie, cu majoritatea
cetdtenilor neangajata in politica de partid.
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Autori

AGOSTON Hugé (n. 1944) publicist. Absolvent al Facultatii de Fizica a
Universititii Babes-Bolyai. In perioada 1970-1989 a fost redactor la siptaminalul
A Hét, iar din 1990 redactor-sef adjunct. Tn perioada 1977-1989 a fost redactorul
publicatiei de popularizarea stiintei TE7T. fntre 1975-1987 a coordonat seria
Korunk Konyvek al editurii Kriterion. Membru fondator al Asociatiei Ziarigtilor
Maghiari din Romania (1990), intre 1975-1987 membru in consiliul de coordonare,
iar in perioada 1997-1999 presedintele acesteia. Este membru fondator si redactor
coordonator al cotidianului Kronika. Volumul Bukaresti Elet, képek a aparut in
2000. A fost distins cu premiile MUOSZ (Uniunea Ziaristilor din Ungaria) si
EMKE (Asociatia Culturala a Maghiarilor din Transilvania).

Gabriel ANDREESCU (n. 1952) doctor in stiinte politice. Absolvent al Facultatii
de Fizica din Bucuresti. Este membru al Comitetului Helsinki Romén, membru
fondator al Grupului pentru Dialog Social si Alianta Civica, director al Revistei
Romdne de Drepturile Omului si coeditor al revistel Studii internationale. A
publicat numeroase articole si studii, este autorul volumelor: Sisteme axiomatice
ale logicii limbajului natural. Functii §i operationalizare (1992), Cel mai iubit
dintre ambasadori (1993), Spre filosofia disidentei; Patru ani de revolutie (1993),
Romadnia versus Romdnia, Nationalisti, antinationalisti... o polemicd in
publicistica romdneascd (1996), Problema transilvand (coordonator,1999),
Ruleta. Romdnia gi maghiari, 1990-2000 (2001). A fost distins cu premiile Pro
Amicitia, acordat de Asociatia Ziaristilor Maghiari din Roménia si Pro Minoritate,
acordat de Guvernul Ungariei.

BAKK Miklos (n. 1952) politolog, lector universitar la Universitatea Babes-Bolyai
din Cluj. Absolvent al Universitatii Tehnice din Timisoara. In perioada 1991-
1999 este redactor la saptiminalul 4 Hét. Din 1996 este membru in colegiul
redactional al revistei Magyar Kisebbség. Din 1999 este colaborator principal al
cotidianului Krénika. Studii: Despre conceptia APADOR privind drepturile
minoritdtilor nationale (1994), A németorszagi szorb népcsoport jogai [Drepturile
comunitatii sorbilor din germania] (1996), Bibo, avagy a vdlsdg énismerete.
Utdszo. [Bibo sau autocunoasterea crizei. Postfata.] (1997), Factors and Mecha-
nisms of the Regionalization in Central Eastern Europe (1998). Az RMDSZ mint
a romdniai magyarsag énmeghatdrozasi kisériete 1989 utdn [UDMR-ul, ca
incercare a autodefinirii maghiarilor din Romania dupa 1989](1999), Romdnia si
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Europa Centrald — doud compromisuri (2000). Volume: Lassi val6sag [Realitatea
lenta] (2002), Statusdiskurzus (2003)

Al. CISTELECAN (n. 1951), critic literar, redactor, publicist. Absolvent al
Facultatii de Filologie al Universitatii Babes-Bolyai, Cluj. Doctor in litere, cu
teza: Celdlat Pillat. Redactor-sef adjunct la revista de culturd Vatra, respectiv
conferentiar universitar dr. al Universitdtii Petru Maior din Tirgu-Mures. Bogata
activitate publicistica, studii, eseuri, criticd literard, analize politice etc., in
importante reviste din tara. Redactor coordonator pentru varianta romand a revistei
Provincia. A publicat volumele: Poezie si livresc (1986), Celdlalt Pillar (2000),
Top ten (2000), Mircea Ivanescu — Micromonografie (2003) si 11 dialoguri
(aproape) teologice (2003). Premiul de criticd literara ,,George Calinescu” pentru
volumul Poezie §i livresc, premiul Uniunii Scriitorilor pentru eseu pe anul 2001,
pentru volumul Celdlalt Pillat.

Marius COSMEANU (n. 1967) sociolog. Absolvent al Facultatii de Sociologie
si Psihologie al Universitatii de Vest Timisoara. A urmat cursurile de masterat al
Facultatii Ethnic and Minorities Studies din cadrul Universitatii ELTE-UNESCO
din Budapesta. Este coordonatorul regional al Agentiei de Monitorizare a Presei
si colaborator extern al Fundatiei King Baudouin. Este presedintele grupului de
Monitorizare si Analiza. Autor a numeroase articole, analize, recenzii si studii
publicate in Romania §i strdinatate, dintre care: Alter/Ego tdrgumuresean, Alter
si Ego in minoritate (co-autor, 1995), Identity Politics vs. Political Identities:
Two Months with the Romanian Media (2000), Anti-nostalgia. Maghiarii gi spatiul
public in Romdnia (2001).

CSOMA Botond (n. 1975), absolvent al Facultatii de Stiinte Politice si al Facultitii
de Drept a Universitdtii Babes-Bolyai. $i-a obtinut masteratul in drepturile omului
la Universitatea Central-Europeana de la Budapesta. A publicat diferite articole
despre probleme interetnice in diferite reviste, dintre care: Reflexii asupra emigririi
(2001), Legea privind maghiarii din tarile vecine (2001), Vigilentd nationala
(2001), Politika és/vagy szabadsag [Politicad si/sau eticd] (2001).

Sorin CUCERAI (n. 1967), cercetdtor independent. A absolvit Facultatea de
Filozofie, Specializarea Filosofie moral-politica a Universitatii Bucuresti. A lucrat
ca expert si consultant la Presedintia Romaniei, iar in perioada 2001-2002 a fost
publicist-comentator la Cotidianul. Este autorul mai multor studii si articole, dintre
care: Consideratii conservatoare (1998), Destin si libertate (1998), Agresiune si
anarhie (2000), Apararea lui Socrate. Un comentariu (2002), Dubla creatie umana
si problema mintuirii (2002), Esecul etic al statului asistential (2003). Este membru
fondator al Fundatiei Krisis pentru Dialog si Reflectie Filosoficid, membru fondator
al Societdtii Romane de Stiinte Politice si al Fundatiei pentru Libertate Economici
in Romaénia, membru asociat al Institutului Ludwig von Mises Romania. A fost
distins cu Ordinul National pentru Merit in grad de Ofiter.
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Paul DRUMARU (n. 1938), filolog, scriitor, traducitor. Absolvent al Universitatii
din lasi, Facultatea de filologie, Sectia limba si literatura romana. A publicat cca.
40 de volume traduse din literatura maghiara apartinind mai multor autori, dintre
care: Konrad Gyérgy: Vizitatorul (1998), Transland, poetii mei maghiari,
antologie, vol. 2 (1999), Pilinszky Janos: Crater (2002), Babits Mihély: /ona
(2002), Kovécs Andras Ferenc: Vard coloniald (2002), Konrad Gyorgy: Cdaldtoria
(2003). Autor al volumelor: Ochii necesari (1968), Fdaptura (1976), Vizionarea
(1980).

EGRY Gabor (n. 1975), istoric, doctorand la Universitatea E6tvés Ldrand,
Programul de Istorie Maghiard Contemporand, cu teza: Sistemul institutiilor
financiare al sasilor din Transilvania si legdtura acestuia cu miscarea nationald
din secolul al XiX-lea (1835-1918). Este absolvent al Facultatii de Istorie a
Universitatii Eotvos Lérand. Este cercetétor asistent la Institutul de Istorie Politica
din Budapesta, lector la Scoala Superioara de Antreprenori. A publicat numeroase
studii, articole §i recenzii in diferite reviste de specialitate dintre care: 4z /873-
as tdzsdekrach hatdasa a magyarorszagi hitelszervezetre (1995), Az erdélyi szdaszok
foldbirtokviszonyai és a szdasz nemzetpolitika 1890-1918-ig (in curs de aparitie),
Tradicio és alkalmazkodds: az erdélyi szasz politikai kultira a 20. szdzad elején
(in curs de aparitie), 4 k6 marad. A romdniai népszamldlasrol (2002).

Daniel J. ELAZAR, profesor universitar la Catedra de Stiinte Politice si directorul
Centrului de Studii ale Federalismului in cadrul Universitatii Temple, la Catedra
de Relatii Interguvernamentale a Departamentului de Studii Politice de la
Universitatea din Bar Ilan, unde conduce si Institutul pentru Guvernare Locala.
Presedinte al Centrului de Afaceri Publice, presedinte fondator al Asociatiei
Internationale a Centrelor de Studii ale Federalismului. A facut parte din Comisia
Consultativa privind Relatiile Interguvernamentale, timp de noua ani. Este co-
editorul publicatiei Publius, si printre cartile sale se numara: Federalism and the
Way to Peace (1994), Federal Systems of the World: A Handbook (1994), Cov-
enant and Policy in Biblical Israel (1995).

Hermann FABINI (n.1938), doctor in arhitecturd. Este absolvent al Institutului
de Arhitectura din Bucuresti. in perioada 1987-1990 a fost referentul cultural al
Consistoriului Superior al Bisericii Evanghelice. Din 2000 este senator din partea
Partidului National Liberal. A executat diferite lucrari de restaurare de monumente
medievale din Transilvania la Brasov (Biserica Neagra), Sibiu, Medias, Bistrita
si la numeroase cetdti bisericesti: Biertan, Prejmer, Harman, Valea Viilor. Este
arhitectul Ansamblului bisericesc luteran de la Bucuresti (1969-1971), a Caminului
de batrini din Sibiu si al Centrului scolar Sibiu. Este autorul a mai multor studii,
articole in domeniul cetétilor bisericesti publicate in reviste de specialitate. Este
autorul volumelor: Atlasul bisericilor fortificate 2 volume, Sibiul gotic (romana
si germanad), si coatorul volumelor: Cetdti bisericesti transilvanene; Sibiu, portretul
wnui oras transilvanean.
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Sabina FATI (n. 1965) ziaristd. Specializatd in stiinte politice, colaboratoare si
corespondentd a sectiei roméne a postului de radio Europa Libera pind la
desfiintarea acestuia; de asemenea, colaboratoare constantd la Curentul, Sfera
Politicii i Politica Externd. Co-presedintd a grupului interdisciplinar TACTIC,
axat pe probleme de securitate §i nationalism. in prezent este ziarista la
Evenimentul Zilei. A publicat studiile Secretul informatiilor este secretul puterii
(1997), Regionalism prin descentralizare sau crizd prin fragmentare? (1999), 4
nemzeti eszme és a foderalizmus Erdélyben a XX. szdzad elején [Ideea nationalad
si federalismul la inceputul secolului XX. in Transilvania] (2001).

Cristina GHEORGHE (n. 1968), doctorand al universitatilor Marne la Vallée
Paris 5i Babes-Bolyai Cluj cu tema: Teoriile federaliste in procesul de constructie
europeand. A absolvit Facultatea de $tiinte Politice, al Universitétii Lucian Blaga
din Sibiu si cursurile de masterat al Facultdtii de Studii Europene din cadrul
Universitdtii Babes-Bolyai, cu specializarea Studii Europene Comparate. A publicat
articole, studii In diferite reviste de culturd sociald si politica.

HADHAZY Zsuzsa (n. 1952) publicistd. Absolventd a Facultitii de Istorie-
Filozofie a Universititii Babes-Bolyai in 1976. in perioada 1981-1990 este ziarista,
redactoare a saptaminalului [fjiimunkds. in perioada 1997-1999 este corespondenta
de Cluj pentru Radio Bucuresti, emisiunea in limba maghiara. intre 1999-2000
este redactoare la cotidianul Krénika din Cluj.

HAJDU Farkas-Zoltan (n. 1959) eseist, etnolog. Carti publicate: 4 csiki kaldka:
intézmény és jelkép (1986), Csiki kaldka (1993), Telepes népség. Erdélyi szdsz
olvasékonyv (1994); Erdély a legkiilonb nG volt... (1998), Siebenbiirgen Magie
einer Kulturlandschaft (redactor, 1999), ALkaiosz lakomdja (2001), Székelyek és
szdszok (2001); in curs de aparitie Az idegenség dicsérete — értelmiségi modellek
emigracioban (2002).

HORVATH Andor (n. 1944), doctor in filozofie, conferentiar universitar la
Catedra de Literaturd Maghiard a Facultdtii de Litere din cadrul Universitatii
Babes-Bolyai (Cluj), redactor-sef adjunct al revistei Korunk. Este autorul
volumelor: Ddvid parittydja [Prastia lui David], eseuri, 1979, Nyomunkban a
hirozon [in fata torentului informational], publicisticd, 1981, Montaigne kipenye
[Pelerina lui Montaigne], eseuri, 1986 si coautor al volumului Hatdrjegyek [Semne
de hotar], publicistica, 2000. Traduceri: Korszellem és onismeret [Spiritul epocii
si cunoasterea de sine], 1988, antologia eseului roméinesc interbelic (selectarea
textelor, traducerea, note, postfatd.), Andrei Plesu, Tescani naplé [Jurnalul de la
Tescani], 2000, Andrei Plesu, 4 madarak nyelve [Limba pasarilor] 2000, Antologia
memorialisticii romane interbelice (sub tipar). A publicat numeroase articole, studii,
eseuri Tn reviste de specialitate in limbile maghiari si romana.

KANTOR Zoltan (n. 1968), sociolog, politolog, colaborator al Institutului Teleki

Lészl6 din Budapesta si profesor invitat la Universitatea Babes-Bolyai din Cluj si
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Universitatea din Timisoara. Absolvent al Facultitii de Sociologie din cadrul
Universitatii de Vest Timisoara. in 1996 a obtinut masteratul la Facultatea de
Stiinte Politice al Central Europea University cu lucrarea: National Minorities,
Consociationalism and Democracy: the case of Hungarians in Romania. A publicat
lucrdrile: Kisebbségi nemzetépités; A romdniai magyarsdg mint nemzetépits
kisebbség [Constructia nationald a minoritétii. Maghiarii din Romania ca minoritate
formatoare de natiune] (2000); Az RMDSZ a romdniai kormdnyban 1996-2000
[UDMR-ul in guvernul Romaniei 1996-2000] impreuna cu Bardi Nandor (2000),
Az RMDSZ és a kormanykoalicio (1996-2000) [UDMR si coalitia guvernamentala
1996-2000], coordonator, 2001; A magyar nemzelpolitika és a statusiorvény
[Politica nationald maghiara si legea statutului](2001), Nationalizing Minorities
and Homeland Politics (2001).

Mihai LUCACIU (n. 1980), este absolvent al Facultdtii de Studii Europene a
Universitatii Babes-Bolyai din Cluj.

Ana LUDUSAN (n. 1948), doctor in sociologie. Este coordonatoarea Ligii pentru
Apérarea Drepturilor Omului, filiala Cluj. Autoare a mai multor studii si analize
in reviste de specialitate, prozd scurtd in reviste literare i a romanului Micul/
Stalin (1999). Colaboratoare a revistelor Observatorul Cultural, Provincia §i
Timpul.

MOLNAR Gusztav (n.1948) filozof, politolog. Absolvent al Facultitii de Istorie-
Filozofie a Universitatii Babes-Bolyai din Cluj. Colaborator stintific al Institutului
Teleki din Budapesta, profesor invitat la Universitatea Crestina Partium din
Oradea. In 1995 obtine titlul de doctor in stiinte politice la Universitatea din
Budapesta cu lucrarea 4z autonom tdarsadalom eszméje az angol polgadri
forradalom idején [ldeea societdtii autonome in timpul revolutiei burgheze din
Anglia]. Pind in 1987 redactor al publicatiilor de stiinte sociale ale editurii
Kriterion. In 1985 fondeaza cercul Limes al intelectualilor maghiari din Ardeal.
Din 1988 traieste In Ungaria. Carti i studii mai importante: Az e/mélet kiiszébén
[in pragul teoriei] (1976); O Anglia, Anglia... Esszé az angol forradalomrél [Eseu
despre revolutia din Anglia] (1984); Bretter Gydrgy oéroksége. Bretter Gy: A
kortudat kritikdja [Mostenirea lui Bretter Gyorgy. O critica a constiintei epocii]
(1984). Postfata; Nem lehet. A kisebbségi sors vitdja. [Nu se poate. O polemica
despre soarta minoritdtii]. Antologie, impreund cu Cseke Péter — si Postfata (1989);
Onrendelkezési torekvések az . Eszak-Erdélyi Koztarsasdg™ idején, [Tendinte
autonomiste in timpul ,,Republicii Ardealului de Nord”] in Autondmia és integrdcié
(1993); Problema transilvanda. Coordonare, impreund cu Gabriel Andreescu
(1999);, The Vanishing of In-Between Europe, in Regio (2000).

Ovidiu PECICAN (n. 1959) istoric, ziarist si scriitor. Absolvent al Facultétii de
Istorie si Filozofie al Universitatii Babes-Bolyai din Cluj. in anul 1998 obtine
titlul de doctor in istorie la Universitatea Babes-Bolyai. in perioada 1991-1994
este cercetdtor la Centrul de Studii Transilvane din Cluj. Pind Tn 1999 este
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cancelarul Facultatii de Studii Europene din cadrul Universitdtii Babes-Bolyai.
Director al Desire Press din 2001. A publicat numeroase studii, articole, carti,
dintre care: Europa — o idee in mers (1997, 2001, 2002); Troia, Venetia, Roma.
Studii de civilizatie europeand (1998); Lumea lui Simion Dascdlul (1998),
Romdnia §i Comunitatea Europeand (2000, 2003), Realitdti imaginate §i ficfiuni
adevarate in evul mediu romdnesc (2002), Trecutul istoric si omul evului mediu
(2002), Hasdeenii (2003), Originile istorice ale regionalismului romdnesc (2003).
Din 1995 este membru al European Community Studies Association. A fost distins
cu premiile Uniunii Studentilor Europeni din Romania, al Universitétii Babes-
Bolyai si al Editurii Nemira. Este membru al Uniunii Scriitorilor Romani.

Sorin PETRISOR (n. 1968) jurnalist. A absolvit Facultatea de Istorie §i Filosofie,
sectia Filosofie al Universitatii Babes-Bolyai din Cluj. Din 1998 lucreaza ca
jurnalist la diverse publicatii: Ziarul de Cluj, Transilvania Jurnal, Gazeta de Cluj,
avind articole publicate in domeniile cultural, politic, investigatii.

Radu Sergiu RUBA (n. 1954), profesor. A absolvit Facultatea de Limbi Stréine
la Universitatea Bucuresti. A fost realizator la Radiodifuziunea Roména, Radio
Europa Liberd, Radio Europa FM. A fost colaborator permanent la diferite
publicatii, cum ar fi: Phoenix, Tinerama, Curentul. A publicat mai multe volume,
dintre care: Spontaneitatea inteleasd (1983), lluzia continuda (1988), Contrabanda
memoriei (1997), Constelatia Homer (1996), Marginal (versuri, 2001), Dialog si
eseuri (2001). Are o bogatd activitate publicisticd, fiind prezent cu poezii, proza
scurtd si eseuri in antologii din tard si strdinitate. A fost distins cu diferite premii,
dintre care mentiondm: Premiul 111 la Concursul Mondial de Creatie Literara al
Jewish Braille Institute of America (1982), Premiul Gheorghe Ursu pentru intreaga
activitate (1998), Premiul MAE al Frantei la Concursul Mondial al Nuvelei
francofone (1993).

SALAT Levente (n. 1957), doctor in filosofie, conferentiar la Facultatea de Stiinte
Politice si pro-rector al Universitédtii Babes-Bolyai din Cluj, membru fondator si
presedinte executiv al Centrului de Resurse pentru Diversitate Etnoculturala. in
perioada [990-1994 este redactor, apoi redactor-sef adjunct la revista Korunk.
intre 1990-1999 a fost coordonatorul filialei din Cluj a Fundatiei Soros. Publicatii
mai importante: Filippika az idé ellen [Filipicd impotriva timpului] (eseuri, studii,
1996); Etnopolitika — a konfliktustél a méltanyossagig. Az autentikus kisebbségi
lét normativ alapjai [Etnopolitica — de la conflict la echitate. Bazele normative
ale existentei minoritare autentice] (2001); Multiculturalismul liberal (2001).
impreuna ca Lucian Nastasa a fost redactorul antologiei Relatii interetnice in
Romdnia postcomunistd publicat in 2001 in limbile roméan3 si englezi.

Gheorghe SASARMAN (n. 1941), doctor in teoria arhitecturii, scriitor, jurnalist,
informatician. A absolvit Institutul de Arhitecturd din Bucuresti, apoi a urmat
specializdrile de sisteme structurale si informatica. A publicat articole, studii in diferite
reviste si colectii de specialitate in Roménia, Germania, Franta, Italia, Japonia, Polonia
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si Ungaria. Este autorul cartilor: Oracolul (1968), Cuadratura cercului (1975), Himera
(1978), Functiune, spatiu, arhitecturd (1979), Cupa de cucuta (1994). Este membru
al Uniunii Scriitorilor din Romania si al Uniunii Scriitorilor Romani-Germani din
Miinchen. A fost distins cu Premiul international pentru cea mai buna nuvela sci-fi
(1963), Premiui Europa pentru cea mai buna nuvela (1980).

SZERENCSES Zsuzsanna (n. 1953) ziarista liber profesionista, corespondenti la
Radio Europa Libera, colaboratoare al cotidienelor Danas, Grajdanski list, Voivodina,
Algemeen Dagblad, saptaminalelor Nezavisni, Vreme, Reporter, al agentiei de presa
AlM sial Institute for War and Peace Report. Este autoare a numeroase articole politice.

SZOKOLY Elek (n. 1939) publicist, absolvent al Facultatii de Filosofie a
Universitatii Babes-Bolyai din Cluj. Dupa 1990 este redactor si editorialist la
Gazeta de Mures, coeditor si redactor al revistei Altera, director al Centrului
Intercultural al Ligii Pro Europa si al editurii cu acelasi nume, apoi director
executiv al Ligii Pro Europa. A publicat numeroase articole, eseuri si studii in
[imba maghiara i roména, in diferite publicatii din tara, precum si in volumele
colective Revenirea in Europa (coord. Adrian Marino) §i Problema transilvand
(coord. Gabriel Andreescu si Molnar Gusztdv). Membru fondator al Ligii Pro
Europa si membru al Asociatiei Ziaristilor Maghiari din Roménia, al Asociatiei
Ziaristilor Romani si al Comitetului Helsinki Roman.

Traian STEF (n. 1954), scriitor. Licentiat al Facultatii de Litere din Cluj, sectia
romani-franceza. in perioada studentiei, a fost redactor al revistei Echinox, din
1990 redactor la revista Familia. Din anul 2000, este si membru n colegiul de
redactie al revistei Provincia. A fost membru fondator al Aliantei Civice si al
Partidului Aliantei Civice. iar, timp de patru ani, consilier judetean. Membru al
Uniunii Scriitorilor si al ASPRO. Volume publicate: Cdaldtoria de ucenic, Femeia
in Roz, Tandretea dintre noi (versuri), Despre mistificare (eseuri politice),
Ridicolul, Despre calitatea umand (eseuri de esteticd literard gi literatura
comparata), Leonid Dimov (critica literard, coautor).

Cristiana TEOHARI (n.1963), inginer geolog. Absolventa a Facultatii de
Geologie Bucuresti. Intre 1988-1990 a lucrat ca inginer geolog la Minele Bilan,
judetul Harghita. in prezent lucreaza intr-un ONG, avind functia de responsabil
de formare pentru staff-ul organizatiei si colaboratori.

VARGA Attila (n. 1963), jurist, doctorand in drept constitutional la Facultatea
de Drept a Universitatii Bucuresti. A absolvit Facultatea de Drept din cadrul
Universitatii Babes-Bolyai din Cluj. Este lector asociat la Colegiul de Administratie
Publica Satu-Mare din cadrul Facultatii de Stiinte Politice i Administratie Publica,
Cluj. Este deputat UDMR din anul 1990. in perioada 1990-1998 a fost membru
al Comisiei pentru administratie publicd, amenajarea teritoriului si echilibru
ecologic, iar din 1998 este membru al Comisiei pentru drepturile omului, culte gi
problemele minoritatilor nationale.

337

https://biblioteca-digitala.ro



Provincia

VEGEL Laszlé (n. 1941) eseist, dramaturg si romancier. in perioada 1971-1980
a fost redactorul suplimentului cultural Kildté al publicatiei Magyar Sz din Novi
Sad. Intre 1980-1992 este dramaturg la televiziunea din Novi Sad, din 1993 este
coordonatorul Fundatiei pentru o Societate Deschisd din aceeasi localitate. A
publicat: Egy makré emlékiratai (1969), A szenvedélyek tanfolyama (roman, 1969),
Szitkozédunk, de szemiinkbdl kénnyek hullanak (nuvele, 1969), 4 vers kihivdsa
(eseuri, 1975), Attiintetések (roman, 1984), Abrahdm kése (eseuri de teatru, 1988),
Judit (drame, 1989), Lemondds és megmaradads (1992), Ujvia’éki trilogia (roman,
1993), Wittgenstein szévdszéke (jurnal-eseu, 1995), 4 nagy Kozép-kelet-eurdpai
Lakoma bevonul a Pikareszk regénybe (1998), Peremvidéki élet (eseuri, 2000),
Exterritérium (roman-eseu, 2000).

Daniel VIGHI (n. 1956) scriitor, jurnalist. A absolvit Facultatea de Filologie din
Universitatea Timisoara in 1980. Din 1990 este redactor al revistei Orizont, conferentiar
universitar la Facultatea de Litere din Universitatea de Vest din Timisoara. in 1997 a
obtinut titlul de doctor in literatura interbelica roméneasca. Este membru fondator al
Societatii Timisoara, coautor al Proclamatiei de la Timisoara, membru fondator al
Aliantei Civice si al Partidului Aliantei Civice. Redactor si colaborator al revistelor:
Orizont, Studii de literaturd romdnd gi comparatd, Ariergarda, Dilema, Cuvintul,
Vatra. Autor a mai multor volume de proza si studii: Rusalii ’51. Fragmente din
deportarea in Bardgan (1994), Istorie i masonerie (1995), Valahia de mucava (1996),
Deportarea in Bdrdgan. Destine — documente — reportaje (1996), Decembrie, ora 10
(1997), intre hanger si sofa. Literatura in epoca veche romdneascd (1998), Insula de
vard (1999), Sorin Titel. Monografie criticd (2000). Este detindtor a mai multor premii,
ca: premiul de debut al Uniunii Scriitorilor Romani a Asociatiei Scriitorilor, premiul
ASPRO si premiul revistei Familia.

VISKY Andras (n. 1957) scriitor, dramaturg, lector al Universitatii Babes-Bolyai,
Facultatea de Actorie, director al editurii Koinonia. Este membru al Asociatiei
Scriitorilor Roméni, Asociatiei Scriitorilor Maghiari, membru de onoare al Cercului
Tinerilor Scriitori Jozsef Attila. Premiere teatrale: Tanitvdnyok [Discipolii] (2001;
regizor: Jambor Jozsef); Julia (2002; regizor: Tompa Gabor); Vasdrnap iskola
[Scoala de duminica] (2003; regizor: Selmeczi Gyorgy). Autor al cértilor:
Partraszallds [Debarcarea) (1982), Fotdiskola haladéknak [Scoald pentru
fotoamatori avansati] (1988), Hébagoly [Bufnita de zapada] (1992), Romdniai
magyar négykezesek [Maghiarii din Romania la patru miini} (1994, cu Tompa
Gabor), Hamlet elindul [Hamlet o ia din loc] (1996), Reggeli csendesség [Linigte
matinala] (1996), Goblen (1998), Aranylevél {Frunza de aur] (1999), Betlehemi
éjszaka [Noapte la Betleem] (2001, in maghiara, romana, engleza), /rni és (nem)
rendezni [A scrie §i a (nu) regiza] (2002); Fals tratat de conviefuire (2002, cu
Daniel Vighi si Alexandru Vlad). Premii mai importante: Premiul /RAT ALAP
(1993); Premiul Poesis (1993); Premiul Eurdpa 1968 (1993); Premiul Soros
(1999); Premiul Lato (1991, 1993, 2000), Premiul special Salvatore Quasimodo
(2001); Premiul Kdroli Gaspar (2002); Premiul Szép Ernd (2002).
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Alexandru VLAD (n. 1950) scriitor, absolvent al Facultatii de Filologie, sectia
Romaéna-engleza al Universaitatii Babes-Bolyai din Cluj. Este redactor al revistei
Vatra. A publicat volumele: Aripa grifonului (1980), Drumul spre Polul Sud (1985),
Frigul verii (1985), Atenu, Atena (1993). A tradus mai multe volume, dintre care:
Sub ochii Occidentului de Joseph Conrad, Palatele verzi de W. H. Hudson. Are o
bogatd activitate publicisticd in majoritatea revistelor literare si unele ziare centrale
si locale in perioada 1990-2000. A fost distinis cu Premiul Uniunii Scriitorilor
Romani pentru debut (1980), Premiul Radu Enescu (1995).

VOGEL Sandor (n. 1940) istoric, absolvent al Facultitii de Istorie-Filozofie, sectia
istorie a Universitatii Babes-Bolyai din Cluj, actualmente colaborator principal al
Institutului Teleki Laszlé din Budapesta. Domenii de cercetare: problematica
minoritédtilor nationale, relatiile Ungariei cu tarile vecine, istoria Transilvaniei. Autor
a numeroaselor studii, articole Tn domeniul istoriei aparute in diverse publicatii de
specialitate in limbile maghiara, germana, engleza si suedeza, dintre care: Az Eurdpai
Unio és a nemzeti kisebbségek (1999), Eurdpai kisebbségvédelem — erdélyi
nemzetiségpolitikak (2001), Magyarorszag eurdpai integrdcioja és a hatdron tuli
magyar kisebbségek (2001), Eigen- Fremdwahrnemungen in Ungarn und Rumdnien.
Die bedeutendsten Fragen der Bilateralen Beziehungen (2002), Transylvania: Myth
and Reality. Changing Awareness of Transylvanian Identity (1995), The Old-New
Problems of the Hungarian Minorities in Central-Europe (1997).
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Lista articolelor publicate in Provincia

in perioada 2000-2002

Nr. 1. aprilie 2000

Colegiul redactional. Ce vrem si ce nu vrem

Molndr Gusztdv: Provincia ,,premoderna”

Caius Dobrescu: Berea dezalcoolizatd — o solutie politica?

Bakk Mikiés: Logica deconstructiei

Mircea Boari: Adevéruri simple despre nationalism

Sabina Fati: De la diferentiere la congstiinta diferentierii

Al. Cistelecan: Il tifoso si spiritul locului

Daniel Vighi: Tablou cu saptic

Hadhdzy Zsuzsa: Regiuni pentru uz casnic

Traian Stef: Provincia noastrd

Molndr Gusztav: Geografie electorald in 21 de teze

Molndr Gusztav: Geografie electorald din Romaénia. Date

Marius Lazdr: ,Subiectivisme” transilvane in trecerea de la utopie la stiintd
Szokoly Elek: Tirgu-Mures, martie '90 — conflict interetnic?

Mircea Suhdreanu: Autonomia Inseamnd separatism?

Agoston Vilmos: Dubla constiinta transilvineana

Gabriel Andreescu: Minoritatile nationale: tactici ale UDMR, tactici PDSR
Agoston Hugé: Bucurestiul, precum o provincie

Nr. 2. mai 2000

Daniel Barbu: Cetdtenia si statul-natiune

Al Cistelecan: Romania — judetul Vaslui al Europei

Bakk Mikios: Dezbateri (de modele) aminate

Ovidiu Pecican: Cum am reformat statul roméan

Alexandru Zub: Un imperativ: descentralizarea statala

loan Buduca: Federalizare sau reorganizare teritoriala?

Sabina Fati: Centralismul—- persistenta traditiei

Gabriel Andreescu: Nationalismul civic: intre ciocan si nicovala

340

https://biblioteca-digitala.ro
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Caius Dobrescu: O cautare comuna

Molndr Gusztdv: Regionalism civic (1)

Dr. Romul Boila: Studiu asupra reorganizarii Statului roman intregit

Mihai Fusu: Optiunea Basarabiei este federalismul

Joschka Fischer: Federatia europeana

Végel LaszIo: Voivodina retro

Kolumban Gabor: Europa regiunilor

Dr. Dejan Janca: Regionalism, statul regional si problemele structurarii
regionale a Serbiei

Daniel Vighi: Lincolnui lui forga sau cine e domn in casa

Agoston Hugé: Bucurestiul, precum o provincie

Nr. 3. iunie 2000

Al Cistelecan: Discursuri pentru Transilvania

Bakk Mikios: Comportamente electorale, imagini de viitor

Gabriel Andreescu: Alegerile locale si definirea unui alt joc politic

Sabina Fati: Cartile sint inca in miinile puterii

Molndr Gus=ztav: Distributia regionald a voturilor din 4 iunie 2000 pentru
consiliile judetene

Hadhazy Zsuzsa: Cluj — dilema credintei si a indoielii

Marius Cosmeanu. Si noi, belgienii?

Ovidiu Pecican: Clujul de sub acoperisuri

Mircea Boari: Reforma statului sau restringerea statului?

Renate Weber: Nationalism, centralism si atitudini civice

Molndr Gusztdv: Regionalism civic (2)

Caius Dobrescu: In ce fel si fata de cine?

Daniel Vighi: Cind alteritatea devine monada

Antonela Capelle-Pogdcean: Minoritatea maghiara din Romania: redefiniri
identitare dupa 1989

Kantor Zoltan: Citeva probleme teoretice ale autodefinirii i autoorganizarii
Demény Péter: Mici si meci
Kolumban Gabor: Autonomiile locale si Europa regiunilor (2)

Agoston Hugé: Bucurestiul, precum o provincie

Nr. 4. august 2000

Ancheta Provinciei despre literatura transilvand
Al Cistelecan: Literatura i literaturile Transilvaniei
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Agoston Vilmos: Spatiul insugit
Demény Péter: Rizi cu mine!
loan Muglea: Spirit si literatura
Eginald Schlattner: Strainul apropiat
Szilagyi Julia: Luxul ardelenesc al cuvintului?
Daniel Vighi: Trebuie surprinsa esenta istoriei
Joachim Wittstock: Unde fsi au originea enigmele simbolurilor
Lang Zsolt: Sint? Sint? Este?
Vida Gabor: O treaba pentru Joyce
Selyem Zsuzsa: Exista in lume un loc: Ardeal
Balazs Imre Jozsef: Ce numir poartd la pantofi literatura maghiara din
Transilvania?
Cornel Moraru: Vorbim deocamdata de , literaturile” din Ardeal
Livius Ciocdrlie. Raspunsul evident
Traian Stef: Literatura ardelenilor
William Totok: O forma fara fond?
Ovidiu Pecican: Aerul dimprejur
David Gyula: Tendinte regionale, literaturi regionale
Kovdcs Andrds Ferenc: O Trensi, Trensi, Trensi!
Constantin Noica: Ardealul in spiritualitatea roméneasca
Mircea Zaciu: Semnificatii ale Transilvaniei in literatura romana
Kuncz Aladar: Transilvania este patria mea
Kos Karoly: Transilvania 1848-1918
Makkai Sandor. Autorevizia noastrd
Cs. Gyimesi Eva: Stare si constiinta starii
Molndr Gusztdv: Oximoron

Nr. S. septembrie 2000

Gabriel Andreescu: La rind, nationalismul ortodox

Molndr Gusztdv: Europa Centrald intre federalism si catastrofa
Daniel Barbu: Subsidiaritate, democratie crestind si ortodoxie
Stefan Borbély: Conglomerat freatic

Egyed Péter: Cum poate fi epitetizata literatura maghiara
fustin Panta: A crea ceva ce ddinuie

Borcsa Janos: Ar trebui si se cultive literaturd

Carmen Elisabeth Puchianu: Mai sint doudizeci de autori
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lon Moldovan: Profesorul nostru

Santha Attila: Despre ceea ce nu existd: literatura transilvana

Udo Peter Wagner: Homo Transilvanus

Papp Sandor Zsigmond.: Severitatea custii inchiriate

Daniel Vighi: De la constructie a deconstructie si retur

Székely Istvan: UDMR intre doud alegeri

***  Crearea unui nou spatiu public (interviu cu Molnar Gusztav)

Marius Cosmeanu: Postcomunisti, dilematici si democrati

Hajdii Farkas Zoltan: Stereotipii etnice, sau de ce au dispirut din Germania

muncitorii iugoslavi

Nr. 6. octombrie 2000

Molndr Gusztdv: Sansele democratiei consociative in Transilvania
Gabriel Andreescu: Apelul Fundatiei Anastasia

Kdntor Zoltan: Nationalism civic?

Salat Levente: Starea de spirit a maghiarimii din Romania
Tofic Islamov: Scrisoare cétre Petre Roman

Ovidiu Pecican: Partid transetnic sau forum civic?

Bakk Miklés: Modele si alternative

Caius Dobrescu: | Literatura transilvana” si viitorul
Daniel Vighi: Viitorul european intre curaj si stagnare
Széke Laszl6: incep si-mi pierd ribdarea

Al. Cistelecan: Angoasa de a fi ardelean

Traian Stef: Un exercitiu european

**x Fata-n fatd (dialog Cheveénement—Fischer)

Kelemen Attila: Vei regreta

Agoston Hugdé. Bucurestiul, precum o provincie

Nr. 7. noiembrie 2000

Traian Stef: Angoasele ardelenilor

Molndr Gusztdv: Vremea Roménilor

Gabriel Andreescu: Continuarea participarii UDMR la guvernare — prima fazi a
democratiei consensualiste roméanegti?

Sabina Fati: Un partid regional in Transilvania — o mina de ajutor pentru PDSR

Marius Cosmearu: Deja-nu

Bakk Miklos: De la origini la inceputuri
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Caius Dobrescu: Transilvania, Romania si Europa

Szokoly Elek: Eppur si muove. Pledoarie pentru provincia ,,inexistenta”

Hajdu Farkas-Zoltan: Colivia etnicd deschisd, sau ,,pacatul ereditar” al Transilvaniei
Daniel Vighi: 1deile ,,Provinciei” in provincie

Végel LaszIl6: Dezbaterea teritorialititii i nationalismului in Serbia

Hadhdazy Zsuzsa: Provincia — in lumina presei

Agoston Hugd: Bucurestiul, precum o provincie

Nr. 8. decembrie 2000

Daniel Vighi: Citeva probleme de fond ale unei constructii politice alternative

Sabina Fati: Cum a devenit lon Iliescu democratul salvator

Traian Stef> Intre diversiune si radicalizarea stingii

Molndr Gusztav.: Totul de la inceput...

Caius Dobrescu: Impotriva interpretarii rezultatelor ultimelor alegeri

Bakk Mikios: Regionalitate ascunsa

Agoston Vilmos: Cot la cot pentru Romania!

Gabriel Andreescu: Un partid pro-european

Marius Cosmeanu: Rolex sed lex

Molnar Gusztav: Raporturi de forta parlamentare, pe regiuni, dupd alegerile
din 26 noiembrie 2000

Ovidiu Pecican: Polemici provinciale

Antonela Capelle-Pogdcean: Observatii pe tema credrii unui partid regional

Borbély Zsolt Attila: Ansamblul maghiarimii si transilvanitatea

Vintila Mihdilescu: Spiritul Vecinatitii

Hajdii Farkas-Zoltén: inmormintare la Sibiu

Hadhdzy Zsuzsa: A fi sau a merge

Agoston Hugd: Bucuresti ca alegere

Nr. 1-2. ianuarie-februarie 2001

Molndr Gusztav: Noi, ardelenii...

Traian Stef: La o rascruce politica

Molndr Gusztav: Distributia regionald a blocurilor politice din Romania
Szokoly Elek: Polemici si pseudo-polemici provinciale. Post-scriptum
Ovidiu Pecican: inci cineva: roméno-maghiarii $i maghiaro-romanii
Huarald Roth: Despre utopia unei istoriografii a Transilvaniei sau pledoarie

impotriva persoanei intfi singular si plural
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Ancheta Provinciei despre istoria Transilvaniei
Ovidiu Pecican: A ntelege a devenit crucial, si nu a demonstra
K. Lengyel Zsolt: Criteriile operei ,totale”
Sorin Mitu: Nordul” si ,sudul” patriilor imaginare
Jako Zsigmond: Vointé si competenta profesionala
Camil Mureganu: Discursuri niciodata inocente
Kristo Gyula: Nu este necesard abordarea transetnica
Lucian Boia: Istoria Ardealului unic
Képeczi Béla: Pe scurt despre...
Alexandru Zub: Diversitatea benefica
R. Vdrkonyi Agnes: O istorie atotcuprinzitoare
**% Dezbaterile Provinciei. ... un pic cam devreme, desi cam tirziu”
Daniel Kdroly: Inventarul unui caz incheiat
Papp Sandor Zsigmond: Suflul provinciei
Stefan Borbély: O ancheta regionalad

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 3. martie 2001 R

Gabriel Andreescu: Un concept al Europei federale

Daniel Vighi: Congresul PNL intre principii si perspective

Szegedi Edit: Clujul premodern

Magyari-Vincze EnikS: Universitatea clujeand §i sansa depasirii granitelor etnice
Szdsz Alpar Zoltdn: Modele ale democratiei in Romania — sanse §i realitati
Mihaela Grancea: Stereotipuri etnoculturale in discursul istoriografic

Ancheta Provinciei despre istoria Transilvaniei (continuare):

=9

Harald Roth: Sa incercam o istorie culturald” a Transilvaniei!
Csetri Elek: Istoriografie si politica

Lucian Nastasd: Pentru o istorie a Transilvaniei

Pdl Judit: Viziune etnocentrica

loan Drdigan: Sint deja realizari notabile

Szdsz Zoltan: Teroarea armoniei

Daniel Barbu: Relatia dintre istoriografie §i apartenenta etnicad
Jako Kldra: Responsabilitatea invatamintului universitar
Ovidiu Ghitta: Zgura suspiciunilor reciproce

Tonk Sandor. Lipsa analizei

Demény Lajos: Lipsa dialogului
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Cosmin Rusu: Segregationismul se perpetueaza

Egyed Akos: Mostenirea istoriografica

Radu Mirza: Istoria mayasilor din Transilvania

Toader Nicoard: Fara prejudecati

Doru Radosav: Un , pium desiderium”

Ovidiu Pecican: Trecutul transilvan si foamea de sinteza
Jacques Lévy: Federalitate verticala, federalitate orizontala
Kelemen Attila: Post-postmodernii
Al Cistelecan: Doua fabule ,culturale”

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 4. aprilie 2001

Al. Cistelecan: Provincia minima. In cautarea ardelenismului

Traian Stef- Intre orgoliu si frustrare

*** Problema autonomiei locale nu poate fi ocolitd...” (interviu cu Raduly Rébert)
Molndr Gusztdv: Adio la o patrie inchipuita

Frangois Bocholier: Reinnoirea istoriografiei transilvane

Ovidiu Pecican: Pesimism intelectual, pesimism roménesc?

Borbély Zsolt Attila: Tragicomedia erorilor

Kantor Zoltan: Consocierea in Ardeal. Procese §i modele

Marius Lazdr: Despre prieteni, puterea trecutului si ,,complexul” restaurator
Magyari-Vincze EnikG: Alte meditatii asupra transetnicitatii

George Schopflin: Europa Centrald: o modernitate esuata?

*%* Proces / dialog? / romdno-maghiar

*** O altd unire: Traian Vuia si 1918

Hamberger Judit: Modificarea Constitutiei in Slovacia

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 5. mai 2001

Bakk Miklés: O lege si imaginile viitorului

*** Proiect de lege privind maghiarii din tarile vecine

Traian Stef: Certificat de maghiar

Gabriel Andreescu: Proiectul de lege privind maghiarii din tirile vecine
Borbély Zsolt Attila: Legea statutului ca mijloc al (re)integrarii maghiare
Kantor Zoltdn: Legea statutului si politica nationala maghiara

Al. Cistelecan: Legea maghiara cu incurcituri roméanesti

Molndr Gusztdv: | Legea maghiarimii” gi contextul transilvan
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Daniel Vighi: Descentralizarea angajamentului public

Ovidiu Pecican: Pesimism intelectual, pesimism romanesc?

Salat Levente: Integrarea europeand si dilemele stiintelor politice

*** Platforma-program privind exercitarea autoritatii constitutionale a regiunii
autonome Voivodina si principiile referitoare la organizarea constitutionala
viitoare a regiunii

Viadimir Socor: Moldova lui Voronin

Paul Drumaru: Jurnal de minoritar

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 6-7. iunie-iulie 2001

Smaranda Enache: Regionalism si integrare

*** Un exemplu demn de urmat (interviu cu Frunda Gyérgy)

Viorel Coifan. Despre exercitarea autoritatii constitutionale a regiunii autonome
Voivodina

Varga Attila: Suveranitatea cetitenilor

Bodo Barna: Autonomia teritoriala si minoritatile

Paul Magheru: Autonomia e mai periculoasa decit tutela

Caius Dobrescu: Aspiratii regionale si politici identitare

Biré Béla: Discriminare si discriminare

Antonela Capelle-Pogdcean: Natiunile ambigue

Szécs Géza: Comentarii pe marginea conceptului de natiune

Fey LdszI6: Minoritatile majoritatii si ale minoritatii

Paul Drumaru: Jurnal de minoritar

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Gerhard Schréder: Germania in Europa

Lionel Jospin: Viitorul Europei

Sabina Fati: 1deea nationala si federalismul in Transilvania la inceputul secolului 20

Marius Cosmeanu. Dincolo de sine §i de rdu (sau legea primului venit si a
ultimului rdmas)

Observator:
Traian Stef: Istoria unei provincii a Europei
D. V.: Stiri timisorene
O. P Provincia §i centrul literatilor
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Nr. 8-9. august-septembrie 2001
Al Cistelecan: Greco-catolicismul la roméni
Codruta Maria Stirban, Marcel Stirban: 1948. Momente pregétitoare.
Episcopi sub urmérire
Ovidiu Ghitta: Catolici de rangul doi?
Camil Muresanu: Linisti-se-vor apele?...
Adrian Popescu: ldentitate §i universalitate
Visky Andrds: Epoca diferentelor. (Scrisoare resemnatéd despre nationalism
adresata crestinilor)
Daniel Vighi: Politica fostei Securitati in anul 1990 (1)
Observator:
Traian Stef: Transilvania politicd, nemultumita
H. Zs.: Credinta si culturd
B. M.: Transformarea cetdteniei
O. P.: Noi aparitii
Tiberiu Farcag: Revista Polis si tranzitia in sfera publicatiilor politologice
George Schépflin: Europa de Sud-Est: definirea conceptulvi
Ovidiu Pecican: Europele marginii terestre
Bakk Miklés: Sansele reformei constitutionale
Hamberger Judit: Manifestul eurorealismului ceh
Bohumil Dolezal: Republica Ceha la portile Uniunii Eurcpene
Paul Drumaru: Jurnal de minoritar

Agoston Hugd: Bucurestiul ca provincie

Nr. 10. octombrie 2001

Traian Stef: Un partid ardelean?

*** Redactia Provinciei: Stimate Domnule Prim-Ministru!
*** Protest

*** Aici traiesc eurosirbii...” (interviu cu Nenad Canak)
Adrian Docea: Pentru un partid regional

lon Solacolu: Scrisoare despre federalism

Alexandru Seres: Defavorizati de Guvernul Romaéniei
Bakk Miklés. Drepturi lingvistice si spiritul hegemoniei
Steliu Lambru: Proiecte politice pentru o federatie roména
Pozsony Ferenc: 1dentitatea ceangdilor moldoveni

Otilia Hedesan: Timocenii
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Ovidiu Pecican: Europele marginii terestre (2)

Ana Ludugan: Efectele perverse ale unei legi

Daniel Vighi. Politica fostei Securitati in anul 1990 (2)
Alexandru Viad: Cheia

Franz Metz: Trenul foamei

Visky Andras: Povestiri despre pronumele impersonal

Molndr Gusztav: Ciocnirea civilizatiilor, falimentul civilizatiilor...

Caius Dobrescu: Descentralizarea ca politica de securitate

Nr. 11. noiembrie 2001

Molndr Gusztav: Un transilvanism ciudat
Cristiana Teohari: Scrisoare din Sud
Sabin Gherman: Scrisoare cétre provinciali
Marius Cosmeanu: Scrisoare cétre Sabin Gherman
Traian Stef: La scrisoarea d-lui Sabin Gherman
Szokoly Elek: Provincia — o punte peste baricade
Viadimir Socor: Bucuresti si Chisindu nu-si pot permite o gilceava
Alexandru Seres: Noi, ei. Eu?
*** Dialog la Skopje (interviu cu Branko Geroski)
*** Acord cadru
Observator:
Caius Dobrescu: Replica
Octavian Esanu: Profetii artistice
John Cage: Si altii gindesc
Alexandru Antik: Eurasia-baston
Kelemen Attila: www.gordian.ro Site-ul oficial al dialogului romano-maghiar
Virgil Bercea: Menirea si perspectivele Bisericii Romane Unite cu Roma, Greco-Catolice
Gheorghe Gorun: Despre asumarea istoriei la noi
Hadhdzy Zsuzsa: Un pas inainte, doi inapoi
Ovidiu Pecican: Romanii catolici, papa si Ludovic cel Mare
Otilia Hedesan: Timocenii (2)
Kdntor Zoltdn: Pe marginea identitatii
Paul Drumaru: Scrisori din Transland
Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie
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Nr. 12. decembrie 2001

Al Cistelecan: Manele pentru ardeleni

Traian Stef: Intelectualii romani ,utilizati”

Alexandru Seres: Utopia federalizarii si crizele identitatii

Daniel Vighi: Mitul complotului antistatal

Moindr Gusztav: Capcana modernitatii sau haosul rodnic §i haosul sterp

Ton Simug: Sapte intrebiri ce pot genera principii in relatia roméano-maghiara

Caius Dobrescu: De-definind Europa de Sud-Est (1)

*** Raport despre tratamentul preferential al minoritétilor nationale de cétre statul fnrudit

Bakk Miklos: Schite venetiene (1)

Renate Weber: Protectia minoritétilor inrudite din perspectiva standardelor europene

Kantor Zoltan: Legea statutului 5i Comisia de la Venetia: reflectii asupra protectiei
minoritatilor

Visky Andras: Comentarii din Har-Cov

Nicolae Drdagusin: Toleranta intolerantei sau cum poate deveni Roménia Afganistan

Cristina Gheorghe: Eu cui apartin?

Alexandru Antik: Ready-made in centrul Clujului

*** Autonomie si citeva Tnjuraturi (dialog intre Nenad Canak si Kasza Jozsef)

Paul Drumaru: Scrisori din Transland

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 1. ianuarie 2002
*** Memorandum cétre Parlament pentru constructia regionald a Romaniei
Bakk Mikiés: Spirit si proiect
Alexandru Viad: Teama de federalism
Ovidiu Pecican: Cum se miaturd zipada
Daniel Vighi: Memorandumul intre istorie si psihologie
Traian Stef: O dezbatere intre reflexele conditionate si gindirea liberd
Marius Cosmeanu: Home alone
Szokoly Elek: Regele e gol... dar nu conteaza
Observator: Premiile revistei Provincia
*** Drale dezbaterii! Citate si mormaieli
*** Ce spune ,elita” politica
*** Ce spun oamenii de pe strada si cititorii ziarelor
*** Ce spune presa de partid
*** Ce spun comentatorii independenti

*#* Dezbaterea reincepe
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*** Dezbaterile Provinciei: .,...ce fel de Transilvanie vrem...?”
Caius Dobrescu: De-definind Europa de sud-est (2)
Molndr Gusztav. Europa neocarolingiana

Agoston Hugd: Bucurestiul ca provincie

Nr. 2. februarie 2002

Ovidiu Pecican. Scrisoare deschisd adresata d-lui Ion lliescu, presedintele Roméniei

*** lliescu — unitate!

Gabriel Andreescu: Protocolul dintre Partidul Social Democrat i UDMR

Bakk Miklés: UDMR si PSD: logici-capcand

Hadhazy Zsuzsa: Secret de ciine

Csoma Botond: Regionalizare versus centralizare

Tofalvi Zoltan: Antecedentele dezbaterii privind Memorandumul

Traian Stef: Regionalismul in Italia

Cristiana Teohari: Ce nu trebuie sau ce trebuie facut?

Demény Péter: Scrisoare catre memorandisti

Sorin Cucerai: Cum e posibil un stat minimal?

Sabina Fati: (Im)posibila schimbare a Europei de Sud-Est

**x n sinul Uniunii domina vointa de a avansa” (interviu cu Valéry Giscard
d’Estaing)

Antonio Soda, Vincenzo Cerulli Irelli: Democratia competitiva

*** Constitutia italiana

*** Constitutia Romaniei

Vogel Sandor: Autonomia siseascd in Transilvania

Johannes Althusius: Provincia

Alexandru Viad: Toaca

Cristina Gheorghe. Dreptul la inadaptare

Paul Drumaru: Scrisori din Transland

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 3-4. martie-aprilie 2002

Visky Andras: Al cui e Ardealul?

Gheorghe Sdsdrman: Federalism §i regionalizare
Molndr Gusztdv: ,Natiunea” i ,tara”

Hermann Fabini: Exista o arogantd a puterii

Traian Stef: Descentralizare prin reducere la absurd
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Kéntor Zoltan: Memorandumul, natiunea si statul

Daniel Vighi: Problematica definirilor regionale

Hajdu-Farkas Zoltén: Dilemd matinala

Ovidiu Pecican: Despre stat nimic nou

Observator:
Bakk Miklés: Traditia de redifinit
Hamberger Judit: Poate apelul solutiona tensiunile politicii interne ale Slovaciei?
Cristiana Teohari: Un pirleaz peste ignoranta
Simona Avram: Memento mori
Hadhdzy Zsuzsa: Ardealul nu este doar al roménilor,

*x* Trebuie sd-ti asumi pozitia pe care o ai” (dialog intre Claude Karnoouh si
Molnar Gusztav)

Al Cistelecan: Despre etica dialogului

Bdnyai Péter: Puhoi de birfe si scandal delator

Paul Drumaru: Scrisori din Transland

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 5. mai 2002

Sabina Fati: Liberalii, regionalismul i competitia pentru Ardeal
**+* Regiunile calea spre Europa (interviul lui Bogdan Tibor cu Pdun lon Otiman)
*** Descentralizarea administrativa a Romaniei (document de pozitie al PNL)
Bakk Miklos: ,La hotarul dintre doua lumi..”
Traian Stef: Revizuirea Constitutiei i regionalismul
Daniel Vighi: Adnotari i paranteze. La Blaj
Csoma Botond: O carte in dezbatere
Cristina Gheorghe: Un anumit fel de Europa
Observator:
M. G.: Modelul elvetian
*** Eu propun federalizarea Romaniei” (interviu cu Petru Dumitriu)
0. P: Ce mai face provincia...

Ana Ludusan.: Suveranitatea nationala, suprematia religioasa si noua constructie
europeand

Alexandru Antik: Dincolo de afis... promisiunea refnvierii
Sipos Géza: Statul, pilaria si alegerile
Daniel J. Elazar: Marele proiect de comunitate federald al lui Althusius
Johannes Althusius: Suveranitatea politicd si comunicarea ecleziastica

352

https://biblioteca-digitala.ro



weeee LISTA ARTICOLELOR PUBLICATE IN PROVINCIA IN PERIOADA 2000-2002 ——

Mihai Lucaciv: Tony Blair fatd cu reactiunea
Ana Ludusan: Jurnal australian

Kelemen Attila: Despre plictis

Paul Drumaru: Scrisori din Transland

Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie

Nr. 6-7. iunie-iulie 2002
Molndr Gusztav: De la modelul elvetian la modelul ardelean — via Bucuresti
Dorin Petrigor: Numai Cluj, farad Kolozsvar
Traian Stef: Transilvania si coruptia
Gheorghe Sdsdrman: Nationalismul, sau cine seamana vint
Al Cistelecan: O viatd de om, asa cum a fost: Cardinalul Alexandru Todea
Radu Sergiu Ruba: Ultima reduta
Cristina Gheorghe: Fuga de prezent
*** Dezbaterile Provinciei: ,,...ce fel de Transilvanie vrem...?” (2)
Mihai Lucaciu: Piramida statului
Observator
Hadhdzy Zsuzsa: Sint prizonier? Sint prizonier.
Ovidiu Pecican: EU. nue U.E.!
Murdnyi Sdndor Olivér: Célatoriile ardelene ale lui Ulise
*** Pretul sasului (interviul lui Ovidiu Pecican cu Konrad Giindisch)
Egry Gabor: Sasii din Transilvania: farad autonomie
Szokoly Elek: Cazul Liceului Bolyai
*** Proiectul federalizérii Republicii Moldova
Végel LaszIlé: Regiuni multiculturale: o datorie a secolului 20
Agoston Hugé: Bucurestiul ca provincie
Paul Drumaru: Scrisori din Transland

Nr. 8-9. august-septembrie 2002

Traian Stef: Capidtina de usturoi

Hadhdzy Zsuzsa: In numele autonomiei locale — amin

Marius Cosmeanu. Metamorfoza unei conditii

Cristina Gheorghe: Vin (iardsi?) americanii...

Varga Attila: Principalele probleme privind revizuirea Constitutiei
Ana Ludugsan: Viitorul sat mondial

Molndr Gusztav: Despre democratiile particulare sau ,,formele cu fond”
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Ovidiu Pecican: Meditatii althusiene

Szildgyi-Gal Mihdly: Vorbd sau fapta?

Visky Andrds: Sosire in secolul 21

Szerencsés Zsuzsanna: Autonomie si descentralizare in Serbia ,,postmilosevici”

*** Misiunea Administrativd Interimard a Natiunilor Unite in Kosovo.: Cadru
constitutional pentru autoguvernare provizorie

Carlos Corral Salvador s.j.: Relatiile dintre Biserica Catolica si Europa

Paul Drumaru: Scrisori din Transland '

Agoston Hugo: Bucurestiul ca provincie

Nr. virtual decembrie 2002 — ianuarie 2003

*** Declaratia Grupului Provincia (material de lucru)

Ovidiu Pecican: Sansa regionalizarii

Ana Ludugan: Regionalismul si pasarile lui cintdtoare

Bakk Mikios, Horvath Andor, Salat Levente: UDMR 1n 2003 — cautarea de noi cii
la punctele limita ale integrarii

Szokoly Elek: Dincolo de legea statutului

Paul Drumaru: Scrisori din Transland

/fg‘o.s'ton Hugé: Bucurestiul ca provincie

*** Declaratia Grupului Provincia din 31 ianuarie 2003
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Declaratie

La un an dupa lansarea Memorandumului pentru constructia regionala a
Romaniei, Grupul semnatar Provincia constata ca:

* Desi conceptul de regionalizare nu mai este demonizat, procesul de reforma
administrativa si descentralizare nu a inceput, cu toate ca structura
teritorial-administrativd actuala a Romaniei este, evident, o relicva a
comunismului.

» Mai mult, recenta simulare de optiune ferma pentru regiuni de dezvoltare
conduse de guvernatori, a demonstrat lipsa de vointa politica si formalismul
abordarii unei probleme esentiale pentru Romania.

* Pseudoreforma propusa, alaturi de infiintarea unor institutii centralizatoare,
dezviluie preocuparea pentru mentinerea controlului guvernului asupra
administratiei publice locale.

in aceste circumstante, Grupul Provincia atrage atentia ca intirzierea nejustificata
a procesului de descentralizare si regionalizare aduce prejudicii comunitatilor
locale si intregii Romanii care vor fi nepregatite pentru absorbirea fondurilor
Uniunii Europene destinate dezvoltarii regionale.

in consecinta, am hotarét sa lansam azi, la Cluj initiativa infiintarii Forumului
pentru regionalizarea Romdniei, structura civica deschisa tuturor persoanelor,
grupurilor §i organizatiilor dornice sa participe la dezbaterea privind
regionalizarea.

Forumul isi propune sa contribuie la:

« elaborarea politicilor publice care sa conduca la descentralizare eficienta si
reald, apta sa reduca deficitul democratic al structurii actuale;

» includerea regiunilor in Constitutie;

» definirea regiunilor ca entitati administrative si politice, coerente economic,
cultural si istoric;

» garantarea competentelor regionale exercitate de organisme legislative si
executive alese direct.

Grupul Provincia considera restructurarea regionald a Roméniei o necesitate
interna a statului roman.

Clyj, la 31 ianuarie 2003
Grupul Provincia

®
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